Sevillai Izidor Histériaja — magyarul

Isidorus Hispalensis: Historia Gothorum,
Vandalorum et Suevorum.

Sevillai Izidor: A gotok, vandalok és
szvévek torténete. A latin széveget gondoz-
ta, a magyar forditast, a tanulmanyokat, a

Jegyzeteket, a névmagyardzatokat és a
mellékleteket készitette: Székely Melinda.

JATEPress, Szeged, 2008. 110 oldal

Székely Melinda, a Szegedi Tudoméanyegye-
tem oktatoja az 1990-es évek 6ta foglalkozik
Sevillai Izidor Historia Gothorum, Vanda-
lorum et Suevorum cim( toérténeti munka-
javal. El6szor 1998-ban adta kdzre a mi
magyar forditasat kétnyelvli — magyar—latin
— kiadasban, masodszor pedig éppen tiz év-
vel késébb, 2008-ban latott napvilagot az
azonos tematikaji, de tébb szempontbol
valtozast hoz6 kiadas, amely a Szegedi Tu-
domanyegyetem kiadéjanal, a JATEPress-
nél jelent meg.

Székely Melinda nagy érdeme, hogy Se-
villai Izidortdl teljes mi latott napvilagot,
ugyanis kordbban csak szemelvényeket ol-
vashattunk frasaibél, hosszabb 6sszefliggé,
illetve teljes sz6veg nem jelent meg magya-
rul a széban forgé munka 1998-as elsé kia-
désaig. Ezzel nagy tartozast rétt le a forditd,
mivel a késé antikvitas és a kora kdzépkor
mezsgyéjének e meghatarozd, kikertlhetet-
len személyiségének munkéassaga méltatla-
nul hattérbe szorult hazankban, annak elle-
nére, hogy Jacques Fontaine hires, Isidore
de Séville et la culture classique dans I
Espagne wisigothique cimet visel§, 1959-
ben megjelené miivében mar visszahelyezte
Izidort a rémai korszakot kévet6 Nyugat-
Eurdpa intellektudlis térképére.

A kotet megfogalmazott célja, hogy a vi-
zigdt, illetve a gotokkal kapcsolatban allé
népek torténetének megismeréséhez nélki-
I6zhetetlen forras tanulméanyozasat lehet6vé

tegye elsGsorban az egyetemi hallgatdk, de a
torténelem irant elmélytlten érdekl6dé szé-
lesebb nagykdzonség szamara is.

Sevillai lzidor két miivel gyarapitotta a
kora kozépkori historiogréafiat, a Historia
Gothorum mellett irt egy a vilagtérténet
miifajaba tartoz6 krénikat (Chronica Mundi)
is, a két munka kozil azonban a gotok tor-
ténetét feldolgozo irdsa valt népszertibbé.
A szakirodalom (tobbek kozdtt Andrew
Merrils, Jocelyn Hillgarth, Herwig Wolfram
és Cristdbal Rodriguez Alonso) kimutatta,
hogy valészintileg uralkodéi megbizas allt a
mi osszeallitdsanak hatterében, ami egyben
meg is hatarozta a hangnemet, a propagan-
disztikus jelleget, lzidor gotokhoz fiz6d6
viszonyat. A torténeti események bemutata-
sakor a kor historiografiai elképzeléseinek
megfeleléen a Gondviselés szerepét igyeke-
zett a szerz§ hangsulyozni, ennek fényében
abrazolta ugy a gotokat, mint Isten altal ki-
valasztott népet, amely a rémai uralom 6ro-
kébe lépett az Ibériai-félszigeten. A propa-
gandisztikus elemek ko6zé sorolhatd, hogy
Hispaniat mint a gotok szdméara isten altal
kijelolt helyet emliti 1zidor, egyben szinte
kihivéan deklaralja a vizigét allam fugget-
lenségét, amit nem cimezhetett masnak,
mint a konstantinapolyi udvarnak, illetve a
lazadasra mindig hajlamos vizigét nemes-
ségnek.

A mi két verziéban maradt fenn az uto-
kor szamara. Az elsd, rovidebb valtozat 619-
ben, Sisebut kiraly halalanak idején kelet-
kezett, a masodik, hosszabb varians val6-
szintileg 624-ben készilt el, Suinthila ural-
kodéasa idején. A hosszabb varians mérték-
ado kritikai kiadasa (1894) Theodor Momm-
sen nevéhez f{iz6dik, Székely Melinda az &
kozlését haszndlta forditasahoz, tovabba
Rodriguez Alonso 1975-ben napvilagot la-
tott Ujabb szdvegkiadasabdl is dolgozott.
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Sevillai Izidor miive, amint azt cime is
jelzi, harom részre tagolddik: kézponti, egy-
ben leghosszabb egysége a gotok torténetét
tartalmazza, emellett érint6legesen kiilon
kényvekben kitér a szvévek és a vandalok,
azaz olyan barbar népek torténetére is, me-
lyek intenziv kapcsolatba keriltek a vizigot
kiralysaggal, illetve az Ibériai-félszigettel.

Talén szerencsésebb lett volna, ha Szé-
kely Melinda nemcsak egy jegyzetet, hanem
kilén tanulmanyt szentel a gétok torténetét
indité Laus Spaniae elemzésének, hiszen ez
a rovid bevezetd szoveg ad valddi egyedi izt
Izidor munkdjanak. Azért is célszerd lett
volna a fejezet részletesebb taglalasa, mert
az alkalmat nyujtott volna a mii propagan-
disztikus jellegének értelmezésére. Erdemes
kicsit részletesebben kitérni a csak a hosz-
szabb véltozatban olvashaté bevezetdre,
amely a kora kozépkori torténetiras sajatos
alkotasat képviseli, és részben az antik
panegirikus irodalom hagyomanyira ta-
maszkodva dicsditi Hispania foldrajzi szép-
ségét, gazdagsagat. Martialisndl talalkozunk
elészér a laus Hispaniae megfogalmazésa-
val, melyen az 6nalld terileti entitas fogal-
mat értette a kolt6.! A miifaj klasszikus arc-
hetipusat azonban Vergilius Georgicajanak
masodik kényvében kifejtett, Italia szépsé-
gét megénekld versben kereshetjiik:

Am sem azerdbkben gazdag médfold, sem apompds
Gangés és az aranyhomokos Hermus se ragyog tul
Hireden, Italiank! Szebb vagy, mint India, Bactra,
Szebb Panchdia dils, tomjén-termd fovenyénél.
Orrlikain langot fitvé bika nem hasogatta

Itt arégot, zord sarkanyfog-veteményt beleszantvan,
Dardakalasz, sisakos hés sem borzadt ki bel6le;
Csak buja biiza virul, csak a bacchusi massicus onti
Tiiznediijét, és mindenhol vig nydjak, olajfak.
Harcszeret8, meredek paripak itt tornek a stkra;
Szent habod itt mos, Clitumnus, hésziniire barmot
Es oltari bikat, amelyet visz az isteni templom
Nagy maglyaira disz-vonuldsban a rémat polgar-.

(Lakatos Istvan forditasa)

1 1.49,2 — nostraeque laus Hispaniae

A vergiliusi gondolat szinte szészerinti
visszhangjat olvashatjuk lzidorndl: .,...te
vagy a legszebb, 6 Hispania, szent és 6rokké
aldott sztl6anyja fejedelmeknek és népek-
nek. Joggal vagy te minden provincia ki-
rélynéje, amelyt6l nemcsak a Nyugat, de a
Kelet is a fényét nyeri. Te vagy a vilag disze
és ékessége, a Fold legdics6bb része, ahol
boldogan, bGségben viragzik és dicséségben
gyarapszik a got nép.”2 ,,Gazdag vagy olaj-
bogyéban, bdséges sz6l6ben, dus gabona-
ban...”? ,Mit sem ér hozzad képest lovaival
az Alfeus, szarvasmarhaival a Clitumnus...”*
A vergiliusi sorokkal 6sszecseng6 hasonlo-
sag ellenére a kozvetlen el6zményt mégis
két masik alkotas jelentette egyrészt Paca-
tus Theodosius csaszarhoz irott panegyri-
cusa, amely szerint Hispania adta a vilag-
nak a legkeményebb harcosokat, a legjele-
sebb koltéket, Traianus és Hadrianus csa-
szarokat, valamint magat Theodosiust. A
masik el6zmény a Claudianus Serenéhoz,
Theodosius fogadott lanyahoz irt elogiuma,
amely szintén a ,jo csaszarokban b&velke-
dé” Hispania felmagasztalasat tartalmazza.
Szarmazasan tdl a kereszténység allamval-
lassa tétele adja Theodosius jelentdségét,
ezért is nyult vissza személyéhez Izidor, akit
Reccareddel, a vizigotokat katolicizmusra
attérit6 uralkodoval allithatunk parhuzam-
ba, azaz a rémai csaszar megidézése ez
esetben is a propaganda eszkdzeként szol-
galt. A Lausban megfogalmazott leiras a be-
vezetd cimével ellentétesen sokkal inkabb a
birodalommal egyenrangit g6t allam és
nép, semmint Hispania megjelenitésére he-
lyezi a hangsulyt, melyben a gétok nemcsak
egyenrangl, de a terilet egyetlen valodi
uraként nem maradnak alul Rémaval szem-
ben sem.

A got torténet mint a mi kdzponti egy-
sége hetven, a vandalokat érinté rész tizen-
négy, a szvévekre vonatkozd egység pedig

2 Laus Hispaniae, 1
3 Laus Hispaniae, 1 a.
4 Laus Hispaniae, 1 b.

213



Figyel6

HORVATH EMOKE

nyolc fejezetet tartalmaz. Elgondolkodtatd,
hogy vajon miért a vandal torténet kertilt
részletesebb kifejtésre, amikor a szvévekkel
sokkal szorosabb kapcsolatban alltak a vizi-
gotok, Hispania északnyugati teriletein pe-
dig fizikai kontaktus létezett a két allam ko-
zott. Valoészintileg a forrasok hianyaban kell
keresnink a magyarazatot, Martinus de
Braga megjelenéséig ugyanis (550 koril) a
szvév kiralysag torténetére vonatkozoan
gyakorlatilag alig maradtak fenn forrasok.
Nyilvan ez a hiany hatott Izidor mivére is,
aki elsGsorban Hydatiusra tudott tadmasz-
kodni, ugyanakkor igen furcsanak tiinik,
hogy a félsziget egyik kiemelkedd jelent6sé-
gti egyhazi személyisége, Martinus, a szvévek
téritGje emlitésre sem kerult a szvév torté-
netben. Ennek okat abban latom, hogy Hy-
datius csak 467-ig viszi el az eseményeket,
igy a Martinus kordaig kies6 majdnem szaz
évet mas forrdsok alapjan kellett Izidornak
el6adnia. Erre a korszakra lohannes Bicla-
rensis kronikaja szolgaltatta a forrast, amely
mélyen hallgat Martinus de Braga szemé-
lyérél, mivel lohannes csak az altala szemé-
lyesen ismert egyhaziakat nevezte meg.

A tovabbiakban igyekszem azokat a pon-
tokat kiemelni, amelyek eltérést jelentenek
Székely Melinda forditasanak két kiadasa
kozott. Az Gjabb, javitott és bdvitett valto-
zatban az eredeti forditashoz képest csak
aproébb stilisztikai valtoztatadsokra kerilt sor
(példaul a Historia Gothorum 3., 4., 5. és 6.
vagy a Historia Wandalorum 71., 72., 74.,
75., illetve a Historia Suevorum 85., 87. és
88. fejezeteiben), vagyis gyakorlatilag a ko-
rabbi szdveg talalhaté az Ujabb kétetben is.
Mindez a tiz évvel korabbi forditas gondos-
sagat és megbizhatésagat jelzi. A forditd
szerencsésen megdrzi a korai keresztény
historiografiara jellemzé szikar, helyenként
akéar eredetileg nehézkesebb iréi stilust is,
ugyanakkor gy tolmacsolja napjaink olva-
s6i szamara a mivet, hogy az mégis élveze-
tes és konnyen kovethet6 marad. A beveze-
t6ként szolgald Laus Hispaniae pedig kife-

jezetten szép, szinte irodalmias forditasban
jelenik meg a kotetben.

JelentGsebb mdédositasokra a jegyzetek
esetében kerilt sor. Székely Melinda az
1998-as verzioban még nem szerepld, feje-
zetenkénti jegyzetet illesztett az 0j kiadéas
névmagyarazatai elé. A kdényv ez utoébbi
egysege az elsé valtozat szerkezetét koveti,
ahhoz viszonyitva azonban esetenként pon-
tositasokat, jelent6sebb tartalmi kiegészité-
seket tartalmaz. Példaul az Avitus, Gilimer,
goétok, Stilico (Stilicho), szvévek, Theoderic
(Nagy Theoderic), vagyis elsGsorban a van-
dal és a szvév torténethez kapcsoldédo szo-
cikkek esetében figyelhetjik meg a jegyze-
tek bgvitését. A szvévekkel kapcsolatban az
Ujabb kutatasi eredmények is bekeriltek a
bdvitett kiadasba, a nemrégen elSkerilt 6.
és 12. szazadi feliratos forrasok alapjan
azonositottt, eddig ismeretlen két uralkodo,
Veremundus és Theodemundus kiralyok
nevére is torténik utalas. (77. old.)

Az UGjabb kiadasban olvashaté Székely
Melinda Sevillai Izidor vandal torténetének
keletkezésér6l cimmel irt tanulmanya,
amelyben a szerzg azt kivanja bebizonyita-
ni, hogy lzidor tulajdonképpen az arianiz-
mussal szemben fogalmazott meg politikai
pamfletet miivének ebben a részében. (24.
old.) Ezt a véleményt elfogadva csupan azt
szeretném jelezni, hogy Victor Tunnunensis
hatasat sem tartom figyelmen kivil hagyha-
tonak, hiszen egyhaztérténeti munkajat
(Persecutionis Africanae provinciae) Szé-
kely Melinda is mint Sevillai Izidor f6 forra-
sat emliti a 77—84. fejezetekig terjedd sza-
kasz esetében. (20. old.) Victorrél pedig
kozismert, hogy személyes tapasztalatai, il-
letve ortodoxiaja folytan erdés elfogultsaggal
sz6lt az Afrikaba telepedett, arianus hitet
képvisel6 vandalokrol. Nézete minden bi-
zonnyal, méar csak tekintélye miatt is, be-
szlremkedett Izidor iraséba is.

A kotetben a név- és targymutato segit-
ségével tajékozodhatunk, a mellékletek vizi-
got, vandal és szvév kirdlylistakat, a romai
és a vizigét Hispaniara vonatkozo térképe-
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ket, valamint bibliografiai tajékoztatét tar- gyarorszagon, a kulféldi gyakorlattél eltéré-

talmaznak. en, sajnos még napjainkban is csak szérva-
Székely Melinda kotete az egyetemi ok- nyosan képezik kutatas targyat.

tatasban is rendkivil jél hasznalhato, hi-

anypotlé mi, amely olyan korszakot és tor- HORVATH EMOKE

téneti régiot allit kdozéppontba, melyek Ma-
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