A martir miniszterelnok reformkori el6élete

Molnar Andras: Viam meam persequor.
Batthyany Lajos grof titja a miniszter-
elnokségig. Osiris Kiad6, Budapest,
2007. 774 old.

A 2007-es esztend$ bévelkedik a jeles év-
fordulékban: a pozsonyi csata és Arpad ha-
lala pontosan 1100 éve tortént, 1000 éve
sziiletett Arpad-hézi Szent Imre herceg és
800 éve Arpad-hazi Szent Erzsébet, s
ugyancsak az idén {iinnepeljiik Batthyany
Lajos sziiletésének kétszazadik évfordul6jat.
Az esztend6t a korméany Batthyany Emlék-
évnek nyilvanitotta, s ez kivalo lehetGséget
biztositott arra, hogy Batthyany Lajost a 19.
szazadi magyar torténelmi panteon 6t meg-
illet helyére illessziik. A torténelmi emlé-
kezet mostohan bant ugyanis az els6 felel6s
magyar miniszterelnok életttjaval: Széche-
nyi, Kossuth és Deak tevékenysége elhalva-
nyitotta mind a kortarsak, mind az utékor
szemében azokat a mulhatatlan érdemeket,
amelyeket Batthyany Lajos nevéhez kothe-
tink. A grofot mint martirt tisztelték, de
politikai 6rokségét nem kovették.

Az alkalom tehét adott volt, de kérdés,
miképp sikeriilt ezt tartalommal megtolteni.
Az esztendd vége felé kozeledve talan méar
elmondhatjuk, hogy az emlékév tobb lett
egyszerli gesztusnal, valoban megélénkiilt
az érdeklGdés Batthyany Lajos irant: tGbb
sikeres konferencia (a teljesség igénye nél-
kiil: Nyiregyhazan, Zalaegerszegen, Szege-
den, a budapesti Hadtorténeti Intézetben)
és kiallitas (példaul a Hadtorténeti Muze-
umban, Tiszatjvarosban, Nagykanizsan) is
ezt tAmasztja ala. A téma szakirodalma is j6
néhany kotettel boviilt, amelyek koziil az
egyik legjelent6sebb Molnar Andras mun-
kaja.

Molnér Andras, a Zala Megyei Levéltar
igazgatdja az 1990-es évek elején kezdett

foglalkozni Batthyany Lajos palyafutaséaval.
Els6 publikacidi a témaban' helyi és orsza-
gos folybiratokban jelentek meg. Munkai-
ban elsGsorban Batthyany reformkori tevé-
kenységét vette gorcsG ala, hiszen a grof
palyajanak feltarasdban itt mutatkoztak
a legnagyobb hianyossagok. Kutatasdnak
eredményeit 1996-ban megjelent Bat-
thyany Lajos a reformkorban cim mono-
grafidjaban Osszegezte. Ezt a miivet egészi-
tette ki az 1998-ban megjelent Batthydny
Lajos reformkori beszédei, levelei, irdsai
cimet visel§ valogatott forrasgytijteménye.
E két konyvén alapszik jelen munkéja is,
amely ennek megfelelGen egyszerre politikai
palyakép és forrasgytjtemény. Korantsem
beszélhetlink azonban egyszertien a két ko-
rabbi kotet 0sszedolgozasarol, hiszen a for-
rasgylijtemény — immaron teljességre tore-
kedve — néhany nehezen olvashat6 kézirat
kihagyasaval ugyan, de jocskan kibéviilt, és
a politikai palyarajz is élesebb kontirokkal
jelenik meg. Mindemellett a szerzd histo-
riografiai attekintést ad, amely a Batthyany
reformkori tevékenységével foglalkoz6 mii-
vekr6l nyuajt tijékoztatast, valamint egy, a
grof reformkori miiveinek kiadasarol sz6ld
fejezetet ugyancsak tartalmaz a kiadvany.
Az elébbi az 1850-ben, vélhet6en Adolf
Neustadt Gjsagir6 altal osszedllitott, Auf-
zeichnungen eines Honvéd cimen megje-
lent, kortarsak elbeszéléseit Osszegytijté
irastdl egészen az ezredforduldig koveti a
kutatas elérehaladésat, kiemelve annak

t Molnar Andras: ,Az akasztofa tiikrozédik a
szemébdl!” Titkosrendori jelentés Batthyany
Lajos grofrél (1840). Vasi Szemle, 47. évf.
(1993) 4. sz. 499—509.; Molnar Andrés: ,Egy
honvéd feljegyzései” Batthyany Lajos grof-
rol. Levéltari Szemle, 43. évf. (1993) 1. sz.
49-62.; Molnar Andrés: Batthyany Lajos
grof hamisitott adéslevele. Vasi Honismereti
és Helytorténeti Kozlemények, 21. évf. (1995)
4. sz. 61—65.
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szakaszossagat. A téma 19. szazadban meg-
jelent miivei koziil Molnar Andras kiemeli
Szemere Bertalan Politikai jellemrajzok a
magyar szabadsagharcbél ciml konyvét és
Horvath Mihdly Huszonot év Magyaror-
szag torténetébdl cimet visel6 munkéajat, hi-
szen hosszi ideig kritikatlanul vették 4t mas
szerz6k az ezekben foglaltakat, aminek ko-
vetkeztében e mivek lettek a reformkori
Batthyany-kép kialakitisanak meghataro-
z0i. A kiemeltek mellett azonban foglalkozik
tobb hirlapi cikkel és kevés jdonsagot tar-
talmaz6 kotettel is: roviden bemutatja azok
megalkot6it, vdzolva motivaciojukat.

A kovetkez6 részletesebben targyalt
munka méar a 20. szazad terméke. Karolyi
Arpad 1932-ben kétkotetes munkat jelen-
tetett meg Batthyiny Lajos perérél. Ebben
ugyan csak a témaja szempontjabol nélkii-
16zhetetlen pontokon érinti Batthyiny re-
formkori tevékenységét, de Molnar Andras
ramutat arra, hogy igy is korabban isme-
retlen, elsésorban bécsi levéltari forrasokat
hasznalt fel elemzése sordn. Ezutin az
1982-ben, Batthyany sziiletésének 175. év-
forduldjara szervezett tudomanyos emlék-
iilésig egy miivet sem tart emlitésre érde-
mesnek, ezt kovetGen azonban Gergely
Andras, Varga Janos, Spira Gyorgy, Acs Ti-
bor, Erdédy Gabor és Dedk Agnes egy-egy
tanulményéat is révidebb elemzés targyava
teszi, ramutatva azok forrasbazisara, a ben-
niik talalhat6 Gjdonsagokra és az esetleges
hidnyossagokra. Ebben a fejezetben 0sz-
szegzi sajat kutatasi modszereit és céljait is,
bemutatva a témaban megjelent legfonto-
sabb publikacibit.

Batthyany grof reformkori miiveinek ki-
adasardl szolva megemliti, hogy az mar az
1840-es évek kozepén megkezd6dott ugyan,
de nehezebben haladt, mint tevékenységé-
nek elemzése. Molnar Andrés alkotdi sze-
rénységére utal, hogy jelen munkéjiaban
megprobalja meghatarozni egy-egy levél
vagy orszaggylilési hozzaszolas els6 kiado-
jat, és nem hangsilyozza azt a tényt, hogy
az 1998-ban megjelent forrasgyijteménye
el6tt csak a hagyaték toredékét kozolték.

Az el6bbi két fejezetbdl is nyilvanvalo,
hogy Batthyany palyafutasinak kutatoi
rendre szembetalidlkoztak a viszonylagos
forrasszegénység probléméjaval. A reform-
kor fontosabb politikai szerepl8i naplét ve-
zettek vagy Kkiterjedt levelezést folytattak
(esetleg mindkett6t), s ezekbdl elemezhe-
t6vé, rekonstrualhatéova valtak személyes
kapcsolataik ugyantgy, mint eszmei, politi-
kai gondolkodasuk valtozasai. Batthyany
naplot nem vezetett, és levelezését is igen
szerénynek kell tekinteniink. A fennmaradt
forrasokbdl is egyértelmi azonban, hogy a
grof nem tartozott a reformkor politikus-
nemzedékének teoretikusai kozé. Milyen
tulajdonsagai és tettei emelhették hat 6t a
miniszterelnoki barsonyszékig? E kérdésre
keresi a valaszt a szerz6 a Politikai életrajz
cimet visel$ f6fejezetben.

A fejezetet hat alegységre (amelyek to-
véabbi cimekre tagol6dnak) és egy Gsszefog-
lal6 részre bontotta a szerzd, s ez a terje-
delmes munkéaban val6 tajékozodast nagy-
mértékben megkonnyiti. A fejezet elején
Molnar Andrés roviden vazolja a Batthyany
csalad torténetét, érzékeltetve a rokonsag
kiterjedtségét, s ennek attekinthetGvé téte-
1éhez a 14. szazad végéig visszanyulo csa-
ladfat is mellékel.

Ezt kovet6en — talan aranytalanul ro-
vidre fogva — targyalja Batthyany sziileinek
életét és egymashoz fiz6d6 viszonyat. Er-
demes lett volna hosszabban kifejteni e té-
mat, hiszen a grof gyermek- és ifjikorara s
minden bizonnyal késébbi csaladi életére is
jelent6s hatéssal volt ez a konfliktusokkal
terhelt kapcsolat. Molnar Andras Batthyany
ifjakoranak ismertetésekor a tényanyago-
kon tdl rdmutat arra a folyamatra, amely a
feltétlen udvarhtiségre predesztinalé csaladi
hagyomanytol a liberalis elvek konzekvens
kovetéséig elvezeti az ifji grofot. Kiemeli
azokat az oktatokat és azokat a munkakat,
akiket hallgatva és amelyeket olvasva for-
malbdott Batthyany gondolkodasa. Szellemi
fejlédése mellett elemzi azt az érzelmi
mélypontot is, ahova Batthyidny édesapja
elvesztése és édesanyjaval kifejlédé konf-
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liktusa miatt keriilt, és amely meghatarozta
a grof habitusat is.

Az 1830-as évek Batthyanyjat a szerz6
Széchenyihez hasonlitja, hiszen mindketten
fontosnak tartottak birtokaik korszertisité-
sét, s ismereteiket kiilfoldi tanulmanyutjaik
soran bgvitették. E korszakbol nagyon ke-
vés forras maradt fenn Batthyany Lajosrol,
4m a szerz6 igy sem bonyolddik csaladi
anekdotakba, mindvégig tartja magat ere-
deti céljdhoz, a grof politikai palyajanak fel-
vazolasidhoz, és csak az ezt befolyasolo élet-
rajzi adatokat emeli ki. Batthyany ellenzé-
kivé valasat is elsGsorban kornyezetének
impulzusaival magyarazza, nem mell6zve
azt a tényt, hogy ontudatossaga is ebbe az
irdnyba sodorta, amely ,,alkalmatlanna tette
az udvar szolgélatara”.

A f6fejezetben a legnagyobb hangstly
Batthyanynak az orszaggytiléseken betoltott
szerepére keriil. Megismerhetjiik azt a fo-
lyamatot, amelynek soran Batthydny mar az
1839—-1840-es orszaggyiilésen atveszi a f6-
rendi ellenzék vezetését Széchenyitfl, s a
szerz§ bemutatja az ebbdl ad6dé konfliktu-
sokat is. Eléviilhetetlen érdemei voltak eb-
ben a politikai el6retorésben Batthyany fe-
leségének, Zichy Anténia grofnének, aki ha-
ziasszonyként megfelel§ kornyezetet te-
remtett az ellenzéki Osszejovetelekhez, és
akit a kor legaktivabban politizalé holgye-
ként emlegettek a titkosrenddri jelentések.
Batthyany vezérszerepének jelentGs meg-
nyilvanulasa volt 1839 végén megfogalma-
zott politikai programnyilatkozata, amelyet
a szerz$ részletesen elemez. Hangstlyozza,
hogy ebben az id§szakban Batthyany ne-
hézkesen beszélt ugyan még magyarul, de a
sz0las- és sajtoszabadsagot mar ekkor hosz-
szabb felszolalasokban vette védelmébe.
Kiilon elemzés targyava teszi a Wesselényi-
vel, Kossuthtal és az orszaggytilési ifjakkal
szembeni felségsértési perekhez kapcsol6dd
hozzaszoblasait, valamint bemutatja Bat-
thyany érdemeit a Férendi Napl6 1étrehoza-
séban.

Az 1840-1843 kozdtti idGszakot Széche-
nyi és Kossuth kozott cimmel targyalja a

munka. A gazdagon adatolt korszak elem-
zése sordn érthetvé valik az a fordulat,
amelynek soran a Kossuthot kezdetben
Lpénzsovar, arcatlan senkinek” tart6 Bat-
thyany Lajos felismeri a Pesti Hirlap szer-
kesztGjében rejl6 tehetséget, s azt is, hogy
torekvéseik hasonléak egymashoz. Mivel
Batthyany idegenkedett a publicisztika vila-
gatol, ezért ebben a korszakban elsGsorban
egyesiileti tevékenységét hangstlyozza a
szerzG. Tanulsagos ez az idGszak, hiszen az
Iparegyesiiletben elvégzett kozos munka
idején valt Batthyany végleg Kossuth politi-
kai harcostarsava. Bizonyitja ezt az is, ahogy
az Iparegyesiiletben Batthyany az elnoki,
Kossuth az aligazgat6i posztot toltétte be.
Egyre gyakrabban keriiltek személyes érint-
kezésbe, ami altal felismerhették, hogy po-
litikai céljaik azonosak, noha ez nem jelenti
azt, hogy az eszkozokben is egyetértettek
volna. Az A&ltalanos megfogalmazéason tul
azonban csak érintSlegesen foglalkozik a
szerzG azzal, hogy mely gazdasagi, tarsa-
dalmi, politikai reformkérdésekben érhetd
tetten a konkrét kozeledés a két politikus
kozott. Széchenyi morozus naplobejegyzései
ugyanakkor arra utalnak, hogy komolyan
féltette Batthyanyt Kossuthtol.

Az 1843-1844-es orszaggytilést elemzd
fejezetben mar az ellenzék vitathatatlan ve-
zéreként allitja elénk Batthyanyt a szerzé.
Kiemeli, hogy ezen a diétan a gr6f mar
nemcsak a hattérbdl irdnyitotta a férendi
ellenzék taktikajat, hanem maga is szinte
minden kérdéshez hozziszolt, és tobbszor
vallalta a vezérszénoklatot is. Elemezve és
értékelve Batthyany beszédeit, részletesen
kitér azon pontokra, amelyekben arnyalta
vagy nyomatékositotta tarsainak vélemé-
nyét, erdsitve ezzel az ellenzéki érvelést.

Az ellenzék parttd szervezése cimet vi-
sel§ fejezet bevezetésében Batthyany foly-
tat6do egyesiileti tevékenységére keriilt a
hangsuly. Itt talaljuk a legtobb anekdotat a
munkaban, de ezek sem Oncéltak. Batthya-
nynak a Teleki Laszloval kialakult konflik-
tusa példaul azt tiikr6zi, hogy még legkoze-
lebbi baratjaval sem volt mindig felhétlen a
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viszonya, ez pedig azon személyiségjegyeire
mutat ra (6ntudatossag, 6nérzetesség, arisz-
tokratikus fens6bbség), amelyek a politika-
ban sikeressé tették ugyan, de a magéanélet-
ben megkeseritették az életét. Az Ellenzéki
Nyilatkozat megsziiletésének koriilményeit
ismertetve Molnar Andrés arra hivja fel a
figyelmet, hogy a Habsburg 6rokos tarto-
manyoknak alkotmanyt kovetel§ pont — a
korabbi véleményekkel ellentétben — nem
Deék javaslatara keriilt a nyilatkozatba, ha-
nem Batthyanynak Andrian-Werburg baré-
val fenntartott tobb éves kapcsolata ered-
ményezte azt. A szerz6 kiemeli az 1847-es
orszaggytilési kovetvalasztason Batthyany
dont6 szerepét abban, hogy Kossuthot Pest
megyében, még az ellenzék egy részének
rosszallasa ellenére is kovetté sikeriilt va-
laszttatni. Ez a tény mar a kozvélemény
el6tt is megdonthetetleniil bizonyitotta
Batthyany és Kossuth politikai érdekszovet-
ségét.

Az utolsé rendi orszaggytiléssel foglal-
kozb fejezet szemléletesen abrazolja azt a
politikai kotélhtzast, amely a diéta 6sszehi-
vésa és a bécsi forradalom kirobbanésa ko-
z0Ott eltelt 6t honapban zajlott Pozsonyban,
és amelynek sordn sem a liberalisok, sem a
konzervativok nem tudtak eréfolénybe ke-
rilni. A marciusi fordulatrél az alapos
elemzésen tal bd szakirodalmi tijékoztatot
is kapunk. Az 6sszefoglalasban Molnar And-
ras Batthyany politikai nézetei, allasfoglala-
sai szerint gy(jti egybe a grof életének leg-
fontosabb mozzanatait, és t6bb ponton 1é-
nyegesen 0j megvilagitasba helyezi azt.

A kotet masodik nagy tematikai egysége
a kronologiai rendbe Allitott forraskozlés.
(Ez alél harom keltezetlen és egy keltezett
levél jelent csak kivételt. Az utobbinal a
l4bjegyzetben indokol a szerz8, és mivel ki-
sebb jelent6ségli iparegyesiileti korlevélrsl
van sz0, nem zavarja a szerkezeti felépitést.)
Batthyany ifjikorab6l — amelyet 1839-ig, az
aktiv politikai szerepvallalas kezdetéig datal
a szerz6 — mindossze 15 levél maradt rank.
Kés6bbi politikai palyaja szempontjabdl az
1831. november 9-én Széchenyihez irt levele

a legtanulsagosabb, amelyben az Gszinte el-
ismerés hangjan a ,legjobb gréfnak” nevezi
6t, valamint 6nmagéat egy torpéhez, Széche-
nyit egy 6ridshoz hasonlitja. Az 1839—1840-
es diéta idGszakdban mar nemcsak szAmban
gyarapodnak a forrdsok, hanem becsesebb
tartalommal is rendelkeznek. Batthyany fel-
sz6lalasai ekkor tobbnyire a sz6las- és sajto-
szabadsag tligye koré csoportosultak. Legna-
gyobb hatdst beszédét e témaban 1839.
november 4-én mondta el, amikor is logikus
érveléssel tarta fel annak lehetetlenségét,
shogy kirdly és kormany egy”. Ez esetben
ugyanis a torvényhozo, a végrehajto és a bi-
r6i hatalom Osszeolvadna, és igy Magyaror-
szag ,0onkényes monarchia volna”. Radmu-
tatott arra is, hogy hiitlenséget még a Wer-
bGcezy Istvan altal szerkesztett torvénykonyv
szerint is csak tettel lehet elkovetni, s nem
szavakkal. Batthyidny kovetkeztetése tehat
az, hogy a korménytagok azok, akik ,egy
sértett nemzetnek neheztelése ellen a tron-
nak szentségében lelnek oltalmat” a hiitlen-
ségi vadakkal. Ennek jegyében a torvényte-
len perek megsemmisitését kovetelte,
ugyanis a kegyelem a bilinosség beismerését
jelentette volna. A sajtdszabadsag iranti el-
kotelezettségét mutatja a férendi naplo be-
vezetését szorgalmazo6 beszéde, amelyben a
magnéisoknak a nemzet irdnyaban meglévé
felelGsségével érvelt.

Ki kell emelniink a forrasok koziil Bat-
thyany 1839. december 14-e el6tt irt politi-
kai programnyilatkozatat, hiszen a szerve-
z6d6 férendi ellenzék alapelveit kivanta eb-
ben megfogalmazni. Arra kereste a valaszt,
hogy ,mi célunk, miért tliztiik ki azt ma-
gunknak, és mi moédon érhetjiik el azt”?
Ugyanakkor mar a kezd6 mondatokbol
nyilvanvaléva valik, hogy a nyilatkozat in-
kabb gyakorlati szempontokat 0Osszegzd
scselekvési terv”’, mint elvi sikon mozgo re-
formprogram. Az irason érezhet$ Széchenyi
hatasa: ,Tekintetbe vévén, hogy hazdnkban
minden lehetd jot csak tgy lehet elémozdi-
tani, ha a politikai hatalom is ott 6sszponto-
sittatik, hol a vagyon és értelmiség legna-
gyobb stlya létezik 6sszpontositva; ezen ko-
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zéppontnak pedig a magnasi rendet tekint-
vén: e rendnek mind parlamentéris, mind
extraparlamentaris talstlyat tliztik ki cé-
lunknak”. (372. old.) Ugyancsak Széchenyi
hatésat tiikrozi az Gsiség és a haramlasi jog
eltorlésének kovetelése. Ezek azonban csak
eszkozok ahhoz a végcélhoz vezets tton,
ahol ,a politikai jogok minden személyes
kivaltsagok lassanként torténd eltorlésével,
azon tudl bizonyos census aranyaban gyako-
roltassanak”. (373. old.)

Az 1841-1843 kozotti évekbdl Batthya-
nynak elsGsorban az Iparegyesiilet elnoke-
ként jegyzett hivatalos és magénlevelei ma-
radtak fenn, valamint ezen idGszakban je-
lent meg Az ikervari répacukorgyar is-
mertetése cim, egyetlen publikalt cikke. Az
1843—-1844-es orszaggytilés idejébdl maradt
fenn a legtobb forras Batthyany Lajostol.
A férendi ellenzék vezetGje tobb témaban
tartott vezérbeszédet, megszolaldsainak
tobbsége azonban néhany mondatos kiegé-
szités, illetve reagéilas az el6tte elhangzd
véleményre. Els6 nagy hatést kivalté meg-
nyilatkozasa a diétan a sajt6szabadsagot
védelmébe vev6 1843. junius 30-i beszéd,
amelyben az eléleges cenziratol mentes or-
szaggyllési Gjsdg meginditisat szorgal-
mazta. Kiemelte, hogy ,,ott, hol sajtészabad-
sdg uralkodik, minden polgari partfeleik
tisztelik azt, s egyarant a nemzeti jolét pai-
zsaul tekintik”. (423—433. old.) Batthyany
érzékeltette: a hirlap meginditasa a kovete-
ket kiild6 megyék elemi érdeke, hiszen csak
igy tudjak ellendrizni, hogy koveteik az uta-
sitisoknak megfelel6en szavaznak-e. Leg-
aktivabban a szabad kiralyi varosok re-
formjanak vitdjaban vett részt. Elfogadha-
tatlannak tartotta, hogy azok Osszesen csak
egy szavazattal birnak a diétan, a szavazatok
szaménak novelését azonban (az ellenzék
javaslata alapjan 16-ra emelték volna azok
szamét) a varosi vezetGségvalasztas re-
formjahoz kototte. A valasztasra jogosultak
korét az egész varosi lakossagra ki kivantak
terjeszteni, ezzel prébalva megakadélyozni,
hogy ez a viltozas a konzervativok sorait
erGsitse. Amennyiben nem terjesztik ki a

valasztojogot, akkor ,a kiralyi varosok ily
moédoni coordinatidja mellett a varosi ko-
vetek nem viselnék képét a varosnak, s nem
volndnak egyebek, mint a korménynak
szolgai és a hatalomnak vak eszkozei, s az
onkénynek csupa automatjai” — fogalmazta
meg véleményét eréGteljesen Batthyany
1844. marcius 30-an. (515. old.)

Tobb alkalommal szdlalt fel a vegyes ha-
zassagokkal foglalkoz6 vitaban is. 1843.
szeptember 28-i beszédében a kormany és a
magyar fépapsag Osszejatszasdra mutatott
ra, hiszen ,6tven esztenddén at tiszteltetett
az adott sz6 szentsége, és mindaddig meg-
tarték ezen torvény [ti. az 1790/26. tc.,
amely a protestansok szabad vallasgyakor-
latat biztositotta — A. B.], mignem a magyar
fépapsag kedvezének vélte az idészaki ko-
rilményeket annak megszegésére, azaz mig
biztos reménnyel nem szamithatott arra,
hogy tobbet fog nyomni Bécsben az apos-
toli, mintsem az alkotményos kiralysag”.
(454. old.)

Az 1844-1847 kozotti idGszaknak ismét
sziikosebb a forrasbazisa: osszesen 22 do-
kumentum tartozik ide, melyek dént6 tobb-
sége ismét maganlevél vagy egyesiileti kor-
levél. Erdekes ez a forrashiany, hiszen épp
ez az ellenzék partta szervezédésének {6 pe-
riddusa.

A zarofejezet az utolsd rendi orszaggyt-
1és idején keletkezett forrasokat veszi
szamba. Batthyany felszolalasai hiven tiik-
rozik a diétan kialakult egyenstlyi helyzetet,
melynek feloldasara tobb éles hangvétel
beszédet tartott, érdemi el6relépést azon-
ban ezekkel sem érhetett el.

A forrasokbdl egyértelmii, hogy Bat-
thyany Lajost nem korszakalkot6 gondola-
tai vagy szénoki tehetsége emelte az ellen-
z€k vezetGjévé, sokkal inkabb szervezékész-
sége és kivivott tekintélye. Soha nem volt
tomegeket lazba hozb népvezér, de kvalita-
sait jelzi, hogy a kor politikusai koziil Kos-
suth Lajosto6l Széchenyi Istvanig, E6tvos Jo-
zseft6l Esterhazy Palig kiilonbo6z8 politikai
irdnyzatok hiveit nyerte meg a kormany-
zasra, és iranyitotta munkajukat mindad-

207



Figyelb

ANTOS BALAZS

dig, ameddig a torvényes keretek ezt lehe-
t6vé tették.

Molnar Andras miive egyszerre Ossze-
foglal6 és 4j kutatasokra 0sztonzé munka.
Osszefoglalé, hiszen Batthyany reformkori
tevékenységét még senki sem tarta fel ilyen
részletességgel, és 0j kutatasokra is 6szto-
noz, hiszen a grof szellemi hagyatékanak
majdnem minden fennmaradt elemét tar-

talmazza a forrasgytjtemény, ami kivalo le-
het@séget nyujt a tovabbi vizsgalédasokhoz.
A tartalmét és kiallitasat tekintve is igényes
és kival6 munka nem hidnyozhat senkinek a
konyvespolcardl, aki kivancsi az els6 felelGs
és fiiggetlen magyar (martir) miniszterel-
nok reformkori munkassagéra is. A politi-
kusi palyakép ugyanis csak ezzel teljes.
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