JANEK ISTVAN

Magyar—szlovak kapcsolatok 1939—1941 kozott
a két dllam diplomaéciai irataiban’

1918 utan a szlovakok jelentds része meg volt gy6z6dve rdla, hogy az Gj csehszlovak allami-
sig atmeneti.' Az 1920-as évek kozepére bizonyossa valt, hogy Csehszlovakia nem adja meg
azt a politikai, kozigazgatasi és gazdasagi 6nallésagot a szlovakoknak, amit eredetileg igér-
tek. Ekkort6l kezdett formalédni a szlovak autonomista mozgalom, kezdetben Andrej
Hlinka, majd Jozef Tiso vezetésével. A szakitas 1938-ra valt idGszeriivé. 1938. szeptember
29-én Anglia, Franciaorszag, Németorszag és Olaszorszag részvételével alairtak a miin-
cheni egyezményt, ennek eredményeként a nyugati hatalmak hozzajarultak ahhoz, hogy
a Szudéta-vidék Németorszaghoz keriiljon. A lengyel és magyar kovetelésekrol csak az egyez-
mény fiiggelékében esett sz6. Eszerint az érintett allamoknak a csehszlovdk kormannyal
kétoldalt targyal4sokat kellett kezdeményezniiik, s amennyiben ezek nem jarnak sikerrel,
akkor keriilhet a kérdés a nagyhatalmak elé. 1938. oktober 6-an Zsolnén a szlovak politikai
partok kikialtottdk az autoném Szlovakiat, melynek els6 kormanya méasnap megalakult
Csehszlovékia allamalakulatan beliil. A miniszterelnok Jozef Tiso, a Szlovak Néppart el-
noke lett. Az orszag neve is Cseh—Szlovak Koztarsasagra modosult. Csak a kiiliigyek, a hon-
védelem és a pénziigy maradt kozos Pragaval.

1938. oktober 9-én Rév-Komaromban magyar—cseh-szlovak targyalasok kezdddtek,
amelyek végiil eredményteleniil zarultak. A két vitazo kormany oktdber 28—-29-én felkérte
Németorszagot és Olaszorszagot itéletiik meghozatalara. A dont6birosagi itélet a még vita-
tott teriiletek és f6leg a hatar menti fontos varosok miatt valt sziikségessé. Koriilbeliil hét-
szaz négyzetkilométernyi teriilet volt a két delegéci6 elképzelései kozotti kiilonbség. Ha
a magyarok elfogadtak volna a kisebb tertiletet, akkor kétoldali megegyezés is létrejohetett
volna. Nem {igy tortént; a targyaldfelek a nagyhatalmak és a tengelyhatalmak segitségét
kérték.

1938. november 2-an a bécsi Belvedere-palotaban a német—olasz vegyes bizottsag ki-
jelolte az j magyar—cseh-szlovak hatart. Magyarorszag az els6 bécsi dontés® értelmében 11
830 négyzetkilométernyi teriiletsavot kapott vissza valamivel t6bb mint egymillié lakossal,
melyb6l 86 szazalék magyar nemzetiségii volt. Pozsony és Nyitra Cseh-Szlovakianal ma-
radt, mig Kassa, Ungvar és Munkacs Magyarorszaghoz kertilt.

“ A tanulméany a Politikatorténeti és a Torténettudomanyi Intézet timogatasaval késziilt.

! Knichal, Ondrej: Slovenskd narodnd identita. Ludové Noviny, 2002. marcius 28. 4—5. A Szlovak
Nemzeti Part akkori vezet6i arra kérték Tomas Garrigue Masaryk elnokot, hogy ne engedje meg
a népszavazast az allami hovatartozasro6l, mert akkor a szlovikok visszaszavazzak magukat Ma-
gyarorszagra.

2 A bécsi dontés részletes taglalasat 1asd: Sallai Gergely: Az els6 bécsi dontés. Budapest, 2002.
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Németorszag békés tton kivanta felszamolni a maradék Cseh-Szlovakiat, amihez sziik-
sége volt a szlovakok tamogatasara. Hitler 1939. méarcius 7-én Pozsonyba kiildte megbizot-
tait, akik Tiso és Karol Szidor3 tudomésara hoztak: Németorszag elhatarozta Cseh-Szlova-
kia felszamolasat, igy lehetGség lesz Szlovakia onallésdganak megvaldsitasara.# A fentieket
figyelembe véve nem csodalkozhatunk, hogy 1939. marcius 9-én Cseh-Szlovakiaban kirob-
bant a régobta érlel6d6 valsag. Szlovakidban zavargasok tortek ki a pragai vezetés ellen.
A koztarsasigi elnok, Emil Hacha elmozditotta tisztségébdl a Tiso vezette Autoném Szlovak
Korményt. A katonai és csendéri er6k elfoglaltak Szlovikia stratégiailag kulcsfontossaga
pontjait, és tobb mint kétszdzotven személyt letartoztattak, koztiik a Hlinka Garda® vezet6i-
nek nagy részét. Josef Tiso bani plébanidjara tavozott. A magyar diplomacia is aktivan fi-
gyelte az eseményeket. A pozsonyi magyar konzul ekkor azt jelentette, hogy vAm- és pénz-
uni6 késziil Szlovakia és a Német Birodalom kozott. A magyar konzul azt irta erre, hogy ha
ez egyszer bekovetkezne, Magyarorszagra nagyon stlyos veszélyt jelentene, melyet nem
nézhetne Olbetett kézzel. Félelmének is hangot adott, amely szerint ,,Szlovikia még er6sebb
bekapcsolédasa a Német Birodalomba elsGsorban német és szlovak kisebbségek nyugtalan-
sagat idézné fel Magyarorszdgon, ami hovatovabb bels6 megrazkédtatésokra vezetne.”®
A masik problémés pontként azt emlitette, hogy a szlovaksag nem sokaig tartana tiszteletben
a bécsi dont6birosag altal megallapitott hatarokat. Cséky Istvdn magyar kiilligyminiszter
errdl értesiilve szamjeltaviratban kérte Galeazzo Ciano olasz kiiliigyminisztert, vesse latba
befolyésat, ,hogy a németek ne hagyjak a szlovakok altal magukat oly utra tériteni, amely
csakis kiszamithatatlan kalandhoz vezethet”.” Csaky félt att6l, hogy a németek esetleg olyan
teriiletekre is igényt tartananak, amelyek nagyobb szamt magyar elcsatolasat eredményez-
heti, szerinte Pozsony és kornyéke volt veszélyben.® Ezenfeliil attdl is tartott, hogy Hitler
tiszta magyar teriileteket ajanl a szlovakoknak karpétlasul.

A pragai vezetés intézkedései a Cseh—Szlovak Koztarsasag megmentését céloztak, de
a kormany 1939. marcius 12-én német nyomasra kénytelen volt besziintetni a rendcsinalasi
akci6t. Ugyanaznap Hitler kozolte a berlini magyar kovettel, hogy napirenden van Cseh-
Szlovékia széttorése, és Szlovakia fiiggetlenségét Németorszag el fogja ismerni. 1939. mar-
cius 13-4n magahoz rendelte és az esti 6rdkban fogadta Tiso6t. Mar meghivasidban tudatta
vele, ha nem megy el, akkor a magyarok nemcsak Karpataljat, hanem Szlovakiat is meg
fogjak szallni, s két német hadosztaly &ll készen Pozsony elfoglaldsara. A Fithrer nyéajas, de
hatarozott volt. Kifejtette, régota vajudik azon, engedje-e magyar bardtainak Szlovakia
megszallasat, fél6 ugyanis, ha nem elégiti ki igényeiket, a magyarok elidegenedhetnek t6-
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Karol Szidor (1901-1953): politikus, Gjsagird. 1939—1945 kozott Szlovakia vatikani kovete. 1945
utan Kanadéba emigralt.

Lipscher, Ladislav: Ludackd autonomia. Bratislava, 1957. 286.

Hlinka Géarda: A Hlinka Szlovik Néppart félkatonai alakulata. 1938 jiniusaban alapitottak ille-
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részt vettek a csehek, magyarok, zsidok és kommunistak {ild6zésében. Katonai egységei harcoltak
a Lengyelorszag és a Szovjetuni6 elleni habortiban. 1944 Gszén részt vettek a Szlovik Nemzeti
Felkelés felszamolasaban. Févezériik 1938-t61 Karol Szidor, 1939-t61 Alexander Mach, 1944-t6l
Otomar Kubala. Legfébb vezetdjiik Jozef Tiso partelnok volt. 1945-ben feloszlattak, vezetdit habo-
ruas blinosként népbirosag elé allitottak.

Adam Magda: Diplomdciai iratok Magyarorszag kiilpolitikdjadhoz Budapest, 1970. (a tovabbiak-
ban: DIMK) 3. kotet, 414. sz. dokumentum, 551-552.

7 DIMK, 3. kotet, 414. sz. dokumentum, 552.

DIMK, 3. kotet, 401. sz. dokumentum, 540.
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liik. ,,Ha el6re tudta volna, hogy Karol Szidor® szembeszall Szlovakianak a csehszlovak
szovetséghdl valo kilépésével, akkor nem idegenitette volna el magyar baratait, hanem ha-
gyott volna mindent menni a maga Gtjan” — mondta Tis6nak.'® Hogy a szinjatékot még ha-
tasosabba tegye, a Fiihrer a megbeszélésen jelen 1év6 birodalmi kiiliigyminiszterhez for-
dult, nem ohajt-e valamit hozzatenni az elmondottakhoz. Itt egy 6rdkon, nem napokon
beliili dontésrdl van sz6 — jelentette ki a kiiliigyminiszter, s nyomatékul a Fiihrer elé tett
egy akkor érkezett jelentést is, amely magyar csapatosszevonasokrol adott hirt a szlovak
hataron. A jelentést Hitler atnytjtotta Tisonak, és egyenes valaszt kért: ,akar-e Szlovakia
elszakadni Csehorszagtdl és fiiggetlen allammaé valni?”"* Hitler terve az volt, ha Tis6ék nem
fogadjak el a fiiggetlenséget, Szlovakia teriiletének egy részét megszallja, a maradékot pe-
dig szétosztja a magyarok és a lengyelek kozott.”> A megbeszélést azzal zartak, hogy Tiso-
nak masnap délig valaszt kell adnia. Ennek hatasara a szlovakok 1939. marcius 14-én ki-
kialtottdk onall6sagukat, ezzel formailag is felbomlott a cseh—szlovak allamszovetség.'
Martin Sokol, a szlovak torvényhozas elnoke kés6bb igy emlékezett a fliggetlenséget meg-
szavaz6 parlamenti szavazasra: A szlovak torvényhozis nem arr6l dontétt, hogy a Cseh—
Szlovak Koztarsasag tovabbi fennmaradasat akarja-e vagy sem. Errél mar el6bb dontott
Adolf Hitler. ,,A kérdés, amelyr6l donteniink kellett, az volt, hogy Szlovakidt Magyarorszag-
hoz csatoljak-e, vagy esetleg megmaradjon egy egységként, 6nallé allamot alkotva. A szlo-
vak kiildottek valasza e kérdésre nem lehetett egyéb, mint a szlovak allam kikialtasa. A cse-
hek iranti szimpatiab6l nem kovethettiink el ongyilkosségot, és az adott helyzetb6l olyan
politikai kovetkezményt kellett teremteniink, amely véleményiink szerint a legjobban szol-
gélta a nemzet érdekeit.” Sokol visszaemlékezése jol érzékelteti a szlovak politikusok ,,ma-
gyarfélelmét”, mivel a németeket tartottak a kisebbik rossznak.

Németorszagban a 14-r6l 15-re virrad6 éjjel Hitler kikényszeritette Emil Hacha elnok
beleegyezését, hogy a német hadsereg megszallja Csehorszagot, s hogy megalakuljon a Cseh—
Morva Protektoratus.

Csaky Istvan magyar kiiliigyminiszter 1939. marcius 14-én utasitast kiildott a pozsonyi
magyar konzulnak'4 arra az esetre, ha Szlovakia fiiggetlenségét bejelentenék: ,Amennyiben
Szlovékia teljes fiiggetlensége proklamaltatik, {idvozolje a korméanyelnokot, és magyar uta-
sitasra hivatkozva helyezze kilatdsba magyar kovetség mielGbbi felallitasat. Ha azonban
nem volna megallapithat6, vajon Szlovakia szuverenitasa teljes lesz-e, akkor csak igen me-
legen iidvozolje a korményelnokat, és biztositsa Magyarorszag jéindulatq, testvéries tAmo-
gatasardl.”" 1939. marcius 15-én Magyarorszag els6ként ismerte el az 6nallé Szlovakiat.

©

Emil Hacha 1939. marcius 9-én lemondatta a Tiso vezette szlovdk kormanyt. Az 4j szlovak mi-
niszterelnok Karol Szidor lett 1939. méarcius 14-ig. Hitler megbizottai Gtjan 6t is megkornyékezte,
de ellenallt, és elutasitotta a szétvalast. A késébbiek folyaméan emiatt a politikai életben mellGzték.
Hitler és Tiso targyalasait lasd: Akten Zur Deutschen Auswdrtigen Politik 1918-1945. (a tovab-
biakban ADAP). Baden-Baden, 1951. Serie D. Bd. IV. 202. sz. dokumentum. 212—214.

1t ADAP, Serie D. Bd. IV. 202. sz. dok. 214.

2 Hoensch, Jorg K.: Slovensko a Hitlerova vychodna politika. Bratislava, 2001. 173.

13- Cierna-Lantayova, Dagmar: Podoby Cesko Slovenského— Madarského vztahu 1938—1949. Bratis-
lava, 1992. 14-15.

4 Pozsonyban 1927-ben allitottak fel a magyar konzulatust, amely e minGségében 1939-ig miikodott.
1939 marciusatol a konzulatus kovetséggé alakult, s 1945 marciusdig miikodott Pozsonyban. Az
els6 iigyvivé Szabd Gyorgy volt, 6t (koveti rangban) Kuhl Lajos (1941-1944), majd Forster Pal
kovette. Szlovakiat Magyarorszagon 1939 és 1945 kozott Jan Spisiak kovet képviselte.

5 DIMK, 3. kotet, 420. sz. dokumentum, 555.
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A reciprocitas kialakulasa és a revizios gondolatok a két allam viszonyaban

A 38 000 négyzetkilométer kiterjedésti és 2,6 millié lakost Szlovikia egyike volt Eurépa
legkisebb allamainak. Az 6sszlakossidg mintegy 85 szazalékat szlovik nemzetiségliek tették
ki, a tobbit a magyar, német és ruszin kisebbség alkotta. A magyarok minddsszesen 3 sza-
zalékot tettek ki. Az 1939 aprilisaban kiadott elsG szlovakiai zsid6torvényben meghataro-
zott kritériumok szerint Szlovakia lakbinak négy szazaléka, nagyjabol 89 000 személy mi-
nésiilt zsidonak, ezek nagyrészt magyar identitasiak és érzelmiiek voltak. Az Gj allam veliik
szemben zsidosadguk és magyarsaguk miatt is fellépett. A bécsi dontés kovetkeztében 6sz-
szefliggl magyar nyelvteriiletet csak a Pozsony és Nyitra kornyéki magyarsag alkotott, a két
varos lakossagat is beszamitva ebben a két régidban élt a szlovakiai maradék magyar ki-
sebbség tobb mint 80 szdzaléka, mintegy 70—80 000 f8. A tobbiek vidéken elszorva, illetve
mas varosokban éltek. A Szlovakidban maradt magyarsag 0sszlélekszaméat 100 000 fére te-
hetjiik.

Szlovakidnak harom szomszédja volt: Németorszag, Magyarorszag és (1939 szeptembe-
réig) Lengyelorszig. Az orszag vezet6i eleinte azt az illaziét probaltik kelteni polgaraikban,
hogy Szlovakia a semleges Svajchoz hasonlé szerepet tolthet be szomszédai kozott. A valo-
s&g azonban mas volt: Szlovakia megalakuldsa utan szinte azonnal elvesztette fiiggetlensé-
gét. 1939. méarcius 23-an Németorszaggal védelmi szerz6dést (,Schutzvertrag”) irt ala,
amelyben a Német Birodalom biztositotta Szlovakia huszondtéves fiiggetlenségét, Szlova-
kia pedig kotelezte magéat, hogy kiilpolitikajat a német korméannyal szoros egyiittmtikodés-
ben, katonai erejének szervezését pedig a német véderével k6zosen valositja meg, ezenfeliil
beleegyezését adta a ,Schutzzone™ létesitésébe, amely az orszag teriiletének mintegy 6t
szazalékat foglalta el. Emellett a németek a szerz6dés révén lehet§séget kaptak arra, hogy
a szlovak allam gazdasagi életét fokozatosan ellendrzésiik ala vonjak, s a belpolitika szin-
padén zajlo eseményekbe is beavatkozzanak. A Szlovak Koztarsasig kezdett6l a német
nagyhatalmi politika sakkfiguraja volt, 6nall6 allamisaga kizarélag a német kiilpolitikai ér-
dekektdl fiiggott. A német kovet Pozsonyban nyiltan kijelentette: ,Szlovikia a mi élet-
teriinkben van, azaz csakis a mi kivinsagaink a mérvadok.”

Az allam élén Jozef Tiso &llt. Az orszagban Hlinka Szlovik Néppartjanak egypartrend-
szere alakult ki. A szlovak alkotmany a csehekkel és a zsidokkal ellentétben a német és
a magyar kisebbséget ,,meghonosodott nemzetiségi csoportnak” tekintette, s engedélyezte,
hogy kiilon politikai partot hozzanak 1étre, mi t6bb, azt is, hogy politikai partjaik révén az
allamhatalomban is részt vallaljanak. A magyar kisebbség kulturalis és politikai életének
letéteményese a grof Esterhazy Janos' altal vezetett Magyar Part volt, amelynek miikodé-
sét a szlovak hat6sagok — hossz diplomaciai csatarozasok utan — csak 1941 novemberében
engedélyezték. 1939—1941 kozott csupan félhivatalosan miikodhetett. Esterhazy legfébb
feladatanak a magyar kisebbség Gsszekovacsolasat tekintette, s a k6zosség életét egy nagy
csalad formajaban képzelte el. Mint a Magyar Part elnoke rendszeresen végigjarta a ma-
gyarlakta varosokat és falvakat, és igyekezett orvosolni az ott é16k problémait. A partnak ti-

16 A Schutzzone teriilete a Cseh—Morva Protektoritus hatérai el6tt, a lengyel hatartol egészen
a korabbi osztrak hatarig 30—40 kilométeres savban htizédott végig Szlovakia teriiletén. Ezen
a teriileten csak német helydrségek telepiilhettek, és a németek szabadon épithettek ergditmé-
nyeket.

7 Esterhazy Janos grof (1901-1957): foldbirtokos, politikus, kisebbségi képvisel§. Az 1938-as bécsi
dontés utan is Csehszlovakidban maradt, majd egyetlen magyar képvisel6ként keriilt be a par-
lamentbe. 1939-1945 kozott az Egyesiilt Magyar Part elnoke. 1945-ben letartoztattik, elGszor
a Szovjetunidba hurcoltik, majd Csehszlovakiaban keriilt bortonbe, s ott volt halélaig.
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zenkét kertilete volt, ezek é1én keriileti eln6kok tevékenykedtek. A Magyar Part — a politikai
érdekképviseleten kiviil — mindenekel6tt a Magyar Hazak 1étrehozasét, illetve a szocialisan
raszorul6 magyar csaladok rendszeres segélyezését tekintette céljanak.

A Magyarorszag és Szlovakia kozotti vitak egyik f6 oka kezdett6l a szlovak kormany al-
tal képviselt merev reciprocitas-szemlélet volt, amelyet a szlovak alkotmany 95. paragra-
fusa a kovetkez6képpen rogzitett: ,,A nemzetiségi csoport alkotmanyban foglalt jogai csak
annyiban érvényesek, amennyiben ugyanazokat a jogokat élvezi az illet6 nemzetiségi cso-
port anyaorszaganak teriiletén lako szlovak kisebbség is.”

A reciprocitas-politika igy a kezdetektdl a két allam kozotti viszony meghatarozo szere-
pévé valt, ezt fokozta az 1939. mércius 23-an megindult magyar tAmadéas, amelyet a szlo-
vak—magyar hatar kiigazitasara inditottak a magyarok Karpatalja és Szlovakia hataran. Ez
az epizdd a ,Kis Habor™'® elnevezést kapta. A ,Kis Habora” cselekményei szoros dsszefiig-
gésben alltak Karpatalja Magyarorszaghoz val6é 1939. méarciusi visszacsatolasdnak esemé-
nyeivel. 1939. marcius 15—-18. kozott a magyar egységek elfoglaltadk Karpatalja azon részét,
amit az I. bécsi dontés alkalmaval nem kaptak vissza. 1939. mércius 23-4n a magyar kato-
nék azt a parancsot kaptak, hogy foglaljak el az Ung v6lgyét6l nyugatra fekvé teriileteket
a Zell6—Cirkokafalu—Takesany—Remetevasgyar—Szobranc—Sarosremete vonalig. Az akcibra
harom magyar harcegységet jeloltek ki, sszesen 25 000 fével. Az indok az volt, hogy az
Ungvar—Uzsoki-hago vasitvonal nincs kellGen biztositva. Marcius 24-én mintegy hiusz ki-
lométer mélységii és 60 kilométer hossza szakasz elfoglalasa utan a magyar seregtestek
megallasra kaptak parancsot. A szlovakok elsGsorban az igldi repiilGtéren 1év6 repiilGegy-
ségeik bevetéseivel védekeztek. Ellencsapasként a magyar 1égier6 alakulatai bombaztak az
Iglon tartdzkodo ellenséges gépeket, amelyek nagy részét megsemmisitették. Marcius 25-én
1épett életbe a fegyversziinet. A magyar diploméacia indokl4sa a timadas megindulasakor az
volt, hogy Szlovakia és Karpétalja kozott soha nem volt kordbban rogzitett hatarvonal, és
az 1. bécsi dontés sem hatarozta meg pontosan Szlovakia keleti hatarait, igy a magyar had-
vezetés feljogositva érezte magit a vitatott teriiletek megszallasara. A szlovik—magyar
katonai konfliktusnak Németorszag kozbelépése vetett véget. A feleket kétoldala targya-
l4asok lefolytatasara utasitottak. Magyarorszag az igy megszerzett teriileteket Karpataljahoz
csatolta.

1939. aprilis elején a ,Kis Haboruara” val6 tekintettel magyarellenes hadjarat indult
Szlovékia teriiletén. A magyar kormany a szlovak nép korében elveszitette azt a viszonyla-
gos népszertséget, amit korabban, az 6nall6 allamisag els6kénti elismerésével megszerzett.
A szlovak nacionalista korok igy ideologiai fegyverként hasznalhattak fol a magyar tAma-
dast, ennek kovetkeztében a két dllam kapcsolataban kialakulhatott a kolesonos ellenszen-
ven és a reciprocitas elvén alapul6 sérelmi politika. Szlovak részrél mar 1939. aprilis 10-én
megkezd6dott a kozvélemény ,,megdolgozasa”. A szlovak korméanynak érdekében allt a ma-
gyarok elleni hangulatkeltés, fél§ volt ugyanis, hogy a magyar propaganda hataséara a szlo-
vaksag egy része esetleg a Magyarorszagoz vald csatlakozast partolna. Kezdetben a szlovak
radid és sajto is tAimadta a szlovakiai magyarsagot. ,A sajté a magyarokat gyilkosoknak,
a magyar csenddroket vérszomjas bestidknak nevezte”,' ami a korabban lezajlott katonai

8 A Kis Habora” leirasat lasd Janek Istvan: Az elfelejtett habori. Torténelmi Szemle, 43. évf.
(2001) 3—4. sz. 299—313. A szlovék oldal érvelését lasd: Dedk, Ladislav: Mala Vojna. Bratislava,
1993.

19 Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MOL) Kiiliigyminisztérium (a tovabbiakban: KUM) K-
63. 456. cs. 51. pol./1939. A pozsonyi magyar kovet jelentése Vorle Janos rendkiviili kovet és
meghatalmazott miniszternek, 1939. aprilis 17.
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Osszecsapasok miatt sokkolta a szlovak kozvéleményt. A szlovak korméany arra hivatkozott,
hogy Magyarorszagon a hatosigok szlovak kisebbségi aktivistakat inzultdltak, s valaszul
a szlovak hat6sagok tobb vezet6 magyar értelmiségit letartoztattak. De nemcsak a hat6sagok,
hanem a szlovak lakossag részérdl is eléfordultak magyarellenes megnyilvanulasok. 1939.
aprilis 17-én letépték a pozsonyi utcidn sétildé magyarok partjelvényeit, és tobb magyart
cstinyan osszevertek. A pozsonyi magyar kovet értesiilése szerint a magyarok elleni atroci-
tasokat a Hlinka Garda szervezte. A Garda elfogott tagjai arra hivatkoztak, ,hogy fels6bb
parancsuk szerint kotelességiik bantalmazni a magyarokat”.® A szlovak hatosagok a he-
lyenként foler6sod6 magyarellenes indulatokat hol gerjesztették, hol pedig mérsékelni pro-
balték, attol fiiggSen, épp melyik allt érdekiikben. 1939. majus 4-én Nyitran az Allami Ke-
reskedelmi Akadémia diakjai tobb esetben is bantalmaztak az ottani magyarokat. Az ak-
cibkban szdmos, Komjatrél és Suranybol menekiilt szlovak fiatal vett részt.** A szlovak
hatosigok a kedélyek lecsillapitasara szonokokat kiildtek ki, akik megmagyaraztak a fiata-
loknak, hogy ,az ilyen meggondolatlan viselkedés, még ha a legjobb szandékbdl ered is, ne-
kiink nem segit, hanem csak art, hisz azt a rosszindulati propaganda megfelelGen kihasz-
nalhatja annak bizonyitasara, hogy nalunk, tgymond, a rendetlenség és jogi bizonytalansag
uralkodik.”®* A rosszindulata propaganda alatt a magyar sajtot értették. A szlovak vezetés
attol tartott, hogy a magyarok esetleg a politikai bizonytalansig indokaval avatkozhatnak
be Szlovakia beliigyeibe.

Csehszlovékia szétztizasa utan Hitler Lengyelorszag elfoglalasat tiizte ki célul. A magyar
kormany hozzajarulasat kérte, hogy a német csapatok hasznilhassdk az észak-magyar-
orszagi vasutvonalakat, ennek fejében targyalasi alapként felajanlotta Szlovakia egyes ré-
szeit. A magyar korméany elutasitotta Hitler ajanlatat, és semleges maradt a habortiban.
Szlovakia a németek oldalan részt vett a lengyelek elleni habortban, jutalmul az 1938-ban
Lengyelorszaghoz csatolt szlovak teriileteket kapta, néhany lengyel faluval megtoldva.>3

A pozsonyi magyar kovet, Szab6é Gyorgy 1939. oktdber 2-i jelentésében arrél szamolt
be, hogy az egyik szlovak katonai alakulat, miutan a lengyelorszagi hadjarat befejez6dott,
fellizadt a rossz élelmezési viszonyok miatt, s parancsnokuk azzal nyugtatta meg Gket,
hogy ,egy hét milva jollakhatnak Debrecenben kolbésszal és paprikés szalonnaval”,** mire
a rendbontéas abbamaradt. Felhivta kormanya figyelmét, hogy a szlovak reviziés igények
miatt a szlovakiai magyarsag és a magyar tulajdon eshet dldozatul. A joslat be is valt: a szlo-
vak kormény — a teriileti nyereségen felbuzdulva — magyar kisebbségi vezet6k és parttagok
letartbztatasara adott parancsot a beliigyi szerveknek. Az intézkedések hatasara tébb szlo-
vak varosban Gjra magyarellenes atrocitasok robbantak ki. Eles kirohanasokat intézett
a magyarok ellen a szlovak sajto is. 1939. oktéber elején viszont a pozsonyi német kovet
intervencidjara Alexander Mach propagandafénok abbahagyta az agitaciot Magyarorszag
és a szlovakiai magyarok ellen, és hasonl6 utasitast adott a szlovak sajtonak is. Mint Szabd
Gyorgy pozsonyi magyar kovet beszamolt rola, Szlovakiaban a lengyelorszagi hadjarat utan
az a hiedelem terjedt el, hogy Hitler — halabol a szlovak csapatok részvételéért — visszaadja

¢ Uo.

21 A két telepiilés a ,,Kis Habort” keretében keriilt Magyarorszighoz.

22 Slovensky Nérodny Archiv (a tovdbbiakban: SNA) Prezidium Krajinského tiradu. (Pozsonyi Koz-
ponti Tartomanyi Hivatal elnokségének iratai.) K 256. 689/1939. Nyitra, 1939. majus 4.

23 Arva és Szepes megyében a szlovakok megkaptak a Trianon el§tti magyar—lengyel hatérig terjeds
teriileteket.

24 MOL KUM K-63 456. cs. 35. pol./1939. Szabd Gydrgy pozsonyi magyar kovet levele a magyar
kiiliigyminiszternek. 1939. oktdber. 2.
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a bécsi dontéssel elcsatolt déli teriileteket, Kassaval egyiitt. A pozsonyi magyar kovet sze-
rint a tévhit onnan eredhetett, hogy Hitler kdszong taviratot intézett Tisdéhoz, amelyben
hélajat fejezte ki a Lengyelorszag elleni hadjaratban val6 részvételért. Hitler tavirata vér-
mes reményekkel toltotte el a szlovakokat. Mach a német tiltakozas ellenére sem zavartatta
magat, és tovabbra is Szlovakia teriileti koveteléseit hangoztatta beszédeiben, immar kor-
monfontabban és burkoltan, Magyarorszag nevének emlitése nélkiil utalva orszaga teriileti
koveteléseire. ,Szlovakia soha nem akart idegent maganak, és most sem kér ilyet, ami
azonban az 6vé, azt mindig és mindeniitt el fogja venni”*> — mondta példaul 1939. szeptem-
ber 21-én Zakopanéban az egyik szlovak hely8rség el6tt tartott beszédében. Szeptember
24-én Eperjesen intézett beszédet az ottani helyGrség katonéihoz: ,a f6 dolog — hangsulyozta
—, hogy megdrizziik egészséges idegeinket, és mindenben megvarjuk a megfelel6 idépon-
tot”.2% A késébbiekben Mach lett a szlovak nacionalista korok egyik f6 szoszolbja.

Szabé Gyorgy magyar kovet 1939. oktober elején beszélgetést folytatott Stefan Galva-
nekkel, a szlovak kiiliigyminisztérium politikai osztalyanak vezetGjével a két orszag viszo-
nyarol. BeszélgetGpartnere azt javasolta, a magyarok és a szlovakok is boritsanak fatylat
a multra. A szlovakok tanitbmesteriiknek tekintik a magyarokat — mondta a kiiliigyi tiszt-
visel§ —, akik hiisz éven keresztiil folytattak revizids politikat, mig céljukat elérhették. Szlo-
vakia ugyanezt fogja tenni, addig hangoztatja majd a ,nem nem soha” és a ,mindent vissza”
jelszavakat, amig vissza nem szerzik elveszett teriileteiket. A revizionizmus és a magyar-
ellenesség, ha nem is mindig ugyanakkora stllyal, de mindvégig jelen volt a hivatalos szlo-
vak propagandaban, a politikusok megnyilatkozisaiban és a kozvéleményben. Tobb eset-
ben is sor keriilt magyarellenes uszitasra, tiintetésekre s nemegyszer atrocitasokra is, ame-
lyekkel szemben a szlovak kormanykorok és hivatalok rendszerint megérté magatartast ta-
nusitottak.

Esterhazy Janos 1939. november 28-i parlamenti beszédében szdva tette, hogy Szlova-
kidban a magyar nyelv hasznélata erésen korlatozott, a kozéletben a szlovak nyelvvel vald
egyenrangusagrol szo6 sem lehet. Kifogasolta, hogy a koztisztvisel6knek egy rendelkezés
szerint még a maganéletben is keriilniiik kell a magyar nyelv hasznalatat Szlovakidban.
Magyar nemzetiségli tisztvisel6ket és munkasokat bocsatottak el pusztan nemzetiségiik
miatt, ami megengedhetetlen két barati viszonyban 1évé allam kozott. Kitért az egyestilési
és gyiilekezési szabadsag magyarokkal kapcsolatos korlatozasara is: a szlovak hatosagok
1939 aprilisa 6ta nem engedélyezték a Szlovakiai Magyar Kulturalis Egyesiilet m{ikodését,
adminisztrativ okokra hivatkozva megsziintettek tobb mas egyesiiletet is. Biralta a szlovak
vezetést, hogy egyfajta ,szellemi zarlatot” rendelt el, amely a szellemi termékek ,behozata-
14t” lehetetlenné tette. Megallapitotta azt a tényt is, hogy a szlovikiai magyarsagot tervsze-
riden és mddszeresen szoritjak ki a gazdasagi élet egész teriiletérél. ,Nem vetem fel a kér-
dést, diszkriminaciébol erednek-e ezek a sérelmek, vagy nem. Mélységesen fjlalom azon-
ban, hogy ma itt veliink, magyarokkal az orszagszerte tapasztalhat6 bAnasmod azt a hitet
latszik igazolni, hogy aki bantja a magyart, azt nem érheti semmilyen megtorlas, s6t ellen-
kezbleg, az dicsérend§ és jutalmazandd cselekményt kovet el”.>” — mondta Esterhazy. A be-
szédre Vojtech Tuka miniszterelnok valaszolt, aki elismerte, hogy az alkotmany szerint 1é-
tezik egyfajta kiilonbség a Szlovakiaban é16 népcsoportok kozott. De — tette hozz4 a recip-
rocitdsra hivatkozva — Szlovakia nem adhat t6bb jogot egy mas nemzetiségnek, mint
amennyit az illet§ nemzetiség hazajaban a szlovakok élveznek. ,,Gy6z6djék meg a magyar

2 Uo.
26 Uo.
27 A Szlovak Koztarsasag parlamenti jegyz6konyve, 1939. november 28. 54—55.

122



Magyar—szlovak kapcsolatok 1939—1941 kozott... Tanulmanyok

népcsoport vezetGje arrél — mondta —, hogy mennyi jogot kapnak a szlovikok Magyar-
orszagon, és ha errdl meggy6zGdik, barmikor j&jjon hozzam, és kozolje, hogy a magyar-
orszagi szlovakok ezt a jogot megkaptik, és még ugyanazon a napon milliméterre ugyan-
annyi jogot kapnak az itteni magyarok.”?® A miniszterelnok valaszanak a nemzetiségi kér-
déssel altalanossagban foglalkozo részébdl az is kideriilt: a szlovdk korméany a nemzetiségi
kérdés rendezése érdekében nem tartja lehetetlennek a kitelepitést sem.

Tuka beszéde a két allam viszonyaban altaldnos alaptétellé valt. A magyarorszagi szlo-
vak kisebbség megoldatlan helyzetére hivatkozva Esterhdzy minden kérését rendre vissza
lehetett utasitani, annak ellenére, hogy felajanlotta, a maga részérdl kész kozbenjarni
a magyar kormanynal az ott él6 szlovakok érdekében. Nem Esterhdzyn miilt, hogy a magyar
kormanyzat kisebbségekkel kapcsolatos politikajat és magatartasat nem sikeriilt kedvez6bb
iranyba befolyasolni. O maga azt vallotta, hogy a magyarorszagi szlovikoknak meg kell
kapniuk a nemzetiségi jogaikat. A reciprocitas elve viszont eltavolitja egymastdl a két né-
pet, s végiil megakadalyozza, hogy baratsagban éljenek egymassal. Marpedig a két nemzet
egymasrautaltsaga kovetkeztében torténelmi sziikségszertiség, hogy megbocsissidk egymas
korabbi biineit. Erre a megkeriilhetetlen sziikségszertiségre tobb parlamenti beszédében is
felhivta a figyelmet. *°

Esterhazy igen talalé formaban mutatott ra a reciprocitas ergszakolt keresztiilvitelének
karos kovetkezményeire és elfajulasanak veszélyére. ,Ahanyszor ezzel kapcsolatosan konk-
rét magyar sérelemmel jovok eld, és ennek orvoslasat kérem, a miniszterelnok artol kezdve
végig minden férumon az illetékes tényezGk ahelyett, hogy orvoslast nytjtananak, el6jon-
nek a reciprocitassal. Teljesen targyilagosan szeretném az igen tisztelt kormany figyelmét
felhivni arra, a reciprocitasnak ily gyakran és legtobbnyire alap nélkiil val6 hangoztatisa
szerintem veszélyes jaték. Nekem jogom van ezt mondani, azért, mert amio6ta politikai té-
ren mikodom, mindig Gszintén igyekeztem a szlovik—magyar egymas mellett élés utjat
egyengetni. Ha ez mostanaig nem sikeriilt, vagy nem sikeriilt olyan mértékben, ahogy ezt
végeredményben szeretném, és ahogy ezt a politikai realitas diktalja, 4gy ez egy pillanatig
sem fog elkedvetleniteni, és folytatni fogom mindannyiszor ott, ahol kénytelen voltam ab-
bahagyni, vagy ahol elgancsoltak.”3°

A két allam kozotti megegyezés legf6bb siirgetGje Esterhazy Janos volt; a szlovak kove-
telések megtagadasanak kovetkezményeit elsGsorban 6 és partja sinylették meg.

Szlovak—magyar diplomaciai csatarozasok

1940 januarjaban a két orszag kozotti viszonyban Gjabb valsagos helyzet alakult ki. A po-
zsonyi magyar kovet azt javasolta korméanyanak, hogy — amennyiben ezt a magyar kor-
maéany sziikségesnek érzi — elolrél kellene kezdeni a magyar—szlovak kapcsolatok épitését,
ehhez pedig ,sok tiirelem és j6 idegek kellenek”. 1939-ben a két allam k6zott egyfajta sajto-
béke kottetett, hallgatolagos megéllapodas, hogy a sajtoban nem tdmadjak egymést.3*
A szlovakok azonban megszegték az egyezséget, és 1939. december 15-én a Nastupban,

28 MOL KUM K-28. 18. cs. 50—1939—P—20777. A pozsonyi magyar kovet jelentése a szlovik parla-
ment nemzetiségi vitajarol.

29 példaul 1939. december 21-i felszolalaséban is, amelyet az Uj Hirek 1939. december 23-i szama
kozolt.

3% Uo.

31 A pozsonyi német kovetség kozbenjarasara Alexander Mach szlovak propagandaminiszter a sajto-
nak olyan utasitast adott, amely szerint nem szabad tdmadni a magyar politikat az Gjsagok cikkei-
ben. MOL KUM K-63. 456. cs. 35. pol./1939. 1939. szeptember 26.
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a szlovak ifjisag szamara készitett, kéthetenként megjelend lapban ,,A nagysuranyi gyilkos-
s&g”3? évforduldjarol jelent meg cikk. Ez az eset a szlovak irredenta propaganda egyik szim-
boéluma lett, Surdny cimmel verset is irtak rola, amelyet tobb szlovak Gjsag is kozolt. Bar
a pozsonyi magyar kovet a szlovak vezetésnél tiltakozott a vers megjelenése miatt, a szlovak
sajtoban 1939 decemberében folyamatosan magyarellenes cikkek jelentek meg. Erre a ma-
gyar politika is tAmadasba lendiilt. 1939. december 27-én a budapesti radi6 adaséban az
hangzott el, hogy a szlovak kormany 0sszekottetésben 4ll a parizsi Csehszlovdk Nemzeti Bi-
zottsaggal. A hirt a Szlovak Tavirati Iroda masnap ragalomnak mindsitette, Jan Spisiak bu-
dapesti szlovak kovet pedig utasitast kapott, hogy tiltakozzon a magyar kormanynal. A szlo-
vak kormany szerint a Magyar Radi6 adasadban olyan hangot iit6tt meg, ami nem szokas
a jészomszédi viszonyban 4all6 orszagok kozott. A propagandahabora tovabb folytatodott:
a Slovak 1940. januar 1-jei szamaban Mach arr6l irt, hogy a hatar menti kompakt szlovak
lakossagu teriileteket vissza kellene adni Szlovakianak, és lakossagcserére is sziikség lenne
ahhoz, hogy a jo viszony ismét helyredlljon a két allam kozott. Ha ezek a feltételek
megvalosulnak, Mach szerint barati, legalabbis felh6tlen viszony alakulhatna ki a magyar
kormannyal. A pozsonyi magyar kovet a kovetkez6képpen kommentalta Mach ténykedését:
»van egynéhany szlovak, akiknek a fejébe szallt a két hatalmas szomszéd, és azt hiszi, hogy
6 balanszirozik veliik, és nem azok labdaznak, ha akarnak, vele. Ez az optikai csaldédas
inditja ket a 20 éves cseh nevelés utohatasaként is a magyarok bagatellizalasara. Amig ez
csak Mach-féle rip6skodésben nyilvanul meg, aki a politikaban gy tekintendd, mint az
utcagyerek, aki a karzatrdl rikolt le a szinpadra, nem Kkell tragikusan venni, mert a pro-
pagandafénok sajat patridgjaban sem proféta tobbé, és személye jelentGségét meghaladod
megbecsiilést jelentene szdmara, ha reflektalndnak nyelvoltogetéseire.”? A szlovak kor-
many az elmérgesedett helyzet miatt az ottani magyarokon tolti ki bosszjat — fejtette ki le-
velében Szab6 —, a szlovakok tdmadéasai mogott a németek allnak, akik igy akarjak mas
irdnyba terelni a fokoz6d6 németellenes hangulatot, és emellett — a divide et impera elv
alapjan — Magyarorszagon is nyugtalansagot akarnak kelteni. A kovet azt a lehetéséget sem
zarta ki, hogy a szlovadk kormany maga inditotta a magyarellenes tdimadéast, mert a szlovak
lakossag kezdett veszélyesen németellenessé valni, ebben a helyzetben pedig egyszeri{ibb
volt kijatszani a magyarellenesség kartyajat. 1940. januar 4-én Szab6 Gyorgy felkereste
a szlovak kiiliigyminisztert, Ferdindnd Durcanskyt,3* és sajnalkozasat fejezte ki, hogy egy
olyan peridédusban kell a koveti posztot betéltenie, amikor a két orszag viszonya éppen erd-
sen lefelé mend hulldmban van.3> Szabd kifejtette, hogy az ellenségeskedés szlovak részrél
indult, mivel 6k szegték meg a kordbban kotott sajtobékét. Durcansky erre a magyar sajto-
tamadasokat sorolta fel, majd sz6va tette, hogy Budapesten a Szent Istvan-i tinnepségek al-
kalmaéval a tiizijaték fényei Nagy-Magyarorszag hatarait jelenitették meg, ezen feliil a Sza-

32 1938 decemberében magyar csenddrok 16ttek a nagysuranyi templom el6tt demonstralo szlovdkok
kozé, akik sajat nyelv(i istentiszteletet koveteltek. Egy ember meghalt, heten pedig megsebesiiltek.
A magyar hat6sagok sajnilatosnak mondtak az esetet, és megigérték, hogy kivizsgéljak.

33 MOL KUM K-63. 460. cs. 2. pol./1940. 1940. januar 2.

34 Ferdinand Durcansky (1906—1974): iigyvéd, Gjsagir6, 1939—1940 kozott a Szlovak Koztarsasag
kiiliigyminisztere. Tiso Hitler személyes kérésére kénytelen volt elbocsatani posztjardl, a németek
ugy talaltak, kiilpolitikaja fliggetlenebb, mint ami nekik megfelel. 1940 utan mar nem t6ltétt be
jelentds politikai szerepet Szlovakiaban. 1945 utan emigralt haz4jabdl. A csehszlovak birdsag mint
héboris biindst tavollétében halalra itélte.

35 MOL KUM K-63. 459. cs. 9. pol./1940. 1940. januér 12.
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badség téren 4ll6 Eszak szobrat3° is kifogasolta, amely sérti a szlovikok onérzetét. Dur-
Cansky egyértelmiien kijelentette: nem kivanhatjak t6le, hogy besziintessenek minden pro-
pagandat a magyarok ellen, amikor azok tamadjak Gket. Szab6 azzal a benyomassal tavo-
zott a szlovak kiiliigyminisztert6l, hogy Durcansky a szlovak—magyar viszony megjavitasa-
nak rosszhiszemii szabotél6ja, és ebben a kérdésben Mach propagandafénokkel kézos stra-
tégiat folytat. Egyikiik sem az ellentétek baratsagos kikiiszobolését s ezzel a két nemzet ko-
zeledésének elGsegitését tartja kivanatosnak — irta jelentésében Szabd —, ellenkezéleg, poli-
tikajuk arra iranyul, hogy akadalyokat gorditsenek az egyiittm{ikodés elé, s az ellentétek
mesterséges kiélezésével lehetetlenné tegyék a magyar—szlovak viszony normalizalasat.

1940 elején Magyarorszagon olyan hiresztelések kaptak szarnyra, hogy Szlovikia Ma-
gyarorszag megtamadaséara késziil, Szlovakiaban pedig az terjedt el, hogy Magyarorszag
Szlovékiat akarja elfoglalni. A viszony rosszabbodasanak koriilményeit abbol a beszélgetés-
bdl rekonstrualhatjuk, amely a magyar kovet megbizdlevelének atadasa alkalmaval hang-
zott el a kovet, Jozef Tiso és Ferdinand Durcansky szlovak kiiliigyminiszter kozott.

A magyar kovet nyiltan megkérdezte Tis6t Szlovakia tdmadési szdndékanak valodisaga-
val kapcsolatosan, aki egyértelmiien cafolta azt. Valaszdban a kovetkez6képp kommentalta
a magyar kovet értestilését: ,Szlovakia békében akar maradni. Nekiink mindny4junknak itt
az az érdekiink, hogy etnikai és fizikai épségilinket lehet6leg megévjuk a mai vilagfelfordu-
lasban, mert ezzel legjobban biztosithatjuk népeink érdekeit, ezért békességben kell élniink
egymassal.”?” A magyar kovet a beszélgetés soran a kiutasitasokra terelte a szot. Tiso utalt
ré, hogy § a radidban felszolitotta a szlovakokat, maradjanak a bécsi dontés altal Magyar-
orszagnak itélt teriileteken, de azok ennek ellenére a magyar katonasag el6renyomulasa
miatt tomegesen telepiiltek at Szlovakiaba. Tiso és Duréansky felr6ttak Szabdénak, hogy
a szlovak kisebbséget megalaztatasok érik Magyarorszagon, ennek kovetkeztében a szlovak
kormany helyzete is nagyon nehéz sajat kozvéleménye el6tt. Nehezen tudjak féken tartani
a nacionalista irdnyzatokat. A magyar kovet arra hivta fel beszélgetGpartnerei figyelmét:
mindkét kormanynak arra kell térekednie, hogy megfontoltan és higgadtan, a legnehezebb
kérdésekben is a megértés utjat keressék. Tiso a beszélgetést azzal fejezte be, hogy még so-
kaig fog tartani, amig a kormanyok taljutnak ezeken a nehézségeken, de reméli, hogy a kol-
¢sonos tiirelem végiil meghozza gytimolesét.

1940. janudr 13-an a pozsonyi magyar kovet Gijabb beszélgetést folytatott Stefan Galva-
nekkel, ezuattal a két orszag kisebbségeinek helyzetérél. A szlovik tisztségvisel$ sajnalkoza-
sat fejezte ki amiatt, hogy a bécsi dontéssel annyi szlovak ember és teriilet keriilt at Ma-
gyarorszaghoz. A két kormanynak mindenképpen rendeznie kell egymas k6zott a Magyar-
orszaghoz keriilt szlovak kisebbség sorsat. A szlovak korméanynak nincsenek politikai aduk
a kezében, ezért kénytelenek a reciprocitas eszk6zéhez nytlni. A magyar kovet erre meg-
emlitette Esterhizy megallapitasat, amely szerint a szlovakok a reciprocitéast csak akkor ve-
szik el§, amikor azt a magyarsag hatranyara lehet alkalmazni. Galvanek felvetette annak
a lehetGségét, hogy szivesen taldlkozna valamely felel6s magyar politikussal, akivel meg-
vitathatna a kisebbségi kérdést. Emlékeztette a magyar kovetet a Csehszlovakia els6 fel-
osztasa alkalméval elhangzott magyar igéretekre. Szerinte a csehek akkoriban attol féltek,
hogy a magyarok tanultak a multbol, és tgy fogjak alakitani nemzetiségi politikajukat, hogy
a szlovaksag kés6bb inkabb hozzajuk akar majd csatlakozni. Varakozasaik azonban nem
teljesiiltek, a magyarorszagi szlovaksagot hidegzuhanyként érte a magyar igazol6 bizottsa-

36 fiszak szobra: Irredenta szobor, amely az elcsatolt felvidéki teriileteket jelképezte. 1921-ben
készitette Kisfaludy Strobl Zsigmond, 1945-ig a Szabadsag téren &llt, majd eltavolitottadk onnan.
37 MOL KUM K-63. 459. cs. 106. pol./1940. 1940. januar 13.
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gok munkéja, amelyek nemecsak csehszlovakiai tevékenységiik miatt tettek ki embereket az
allasukbol, hanem szlovak népparti kapcsolataik miatt, vagy azért is, mert szlovak iskolaba
jarattak gyermekeiket. A szlovak kisebbség legf6bb sérelme épp az, mondta Galvanek, hogy
a magyar igazold bizottsdgok tevékenysége kovetkeztében a magyarorszagi szlovaksag kells
szamu intelligencia és vezet6 nélkiil maradt. Galvanek azt is folrotta: a magyarorszagi szlo-
vaksagnak nincs foruma, ahol sérelmeit elGterjeszthetné, és ahol orvosolni tudnik pana-
szaikat.

Az els6 bécsi dontés utan a magyar kormanyoknak szembe kellett nézniiik a teriiletgya-
rapodasboél szarmazo6 nemzetiségi problémakkal. 1941-re Magyarorszag lakossaganak mint-
egy 25%-a ismét nem magyar lett, s ez a koriilmény egyidejtileg okozott belpolitikai fesziilt-
ségeket és kiilpolitikai nehézségeket. A magyar uralom ala keriilt szlovakok szdméra a ma-
gyar kormany engedélyezte a Slovenskd Jednota cimi lapot, amelyet 1939. 4prilis 28-an
adtak ki el6szor. A lap koré tomoriils szlovak értelmiségiekbdl alakult meg 1941. augusztus
21-én a Szlovak Nemzeti Egység Part. A part vezére Emanuel Bohm lett, aki a szlovak nép-
csoport magyarorszagi vezetGjének nyilvanitotta magat. A magyar kormany nem akarta el-
ismerni ezt a népcsoportjogi elv alapjan szervezett partot a hazai szlovaksag kizarélagos
képviselGjének, s kisebb ellenpartok 1étrehozasaval kiizdott ellene. A magyar kormény ta-
mogataséaval jott létre a visszacsatolt felvidéki teriiletek nyugati részén a Magyarorszagi
Szlovak Keresztény Néppart 1940. 4prilis 28-an Michal Kaléok vezetésével. A magyar kor-
méany més szlovdk nemzetiségi partokat is tamogatott, igy Viktor Dvorcak vezetésével
a Szlovak Gazda Partot is, amely 1941. oktober 1-jén alakult meg. Mivel a szlovakiai Magyar
Part és kulttregyesiilete is reciprocitasi alapon miikodott, a magyar kormany végiil is
kénytelen volt elismerni a Bchm-féle partot, elismertségiiket az is erésitette, hogy a Kal¢ok-
part 1942 januarjaban felbomlott.38

Teleki Pal a szlovaksaggal szemben is megértébb nemzetiségi politikat szorgalmazott,
ennek ellenére a visszacsatolt teriileteken a magyar hatdsdgok elnyomni igyekeztek a szlo-
vak (politikai és kulturalis) nemzetiségi mozgalmakat. Sok magyar tisztvisel6ben és csend-
Orben élt még Trianon traumaja, és ezt éreztették is a hozzajuk forduld szlovdk nemzeti-
ségli egyénekkel, azok hivatali tigyei elintézésénél. Ez az iranyzat nemcsak azért volt na-
gyon karos és veszélyes, mert lehetetlenné tette a visszacsatolt teriileteken a magyar és
a nemzetiségi lakossag kozotti viszony javulasat, hanem azért is, mert a magyarorszagi szlo-
vakok minden sérelmét a szlovakiai magyar lakossagon toroltak meg. A kolesonos sérelmek
bizonyos fokd enyhitését, a nemzetiségi probléméak valamelyes rendezését végiil is tobb-
nyire reciprocitas alapjan kozelitették meg: nemzetiségi iskolat, egyesiiletet, partot akkor
lehetett fenntartani vagy létesiteni, ha ugyanez a méasik orszagban él6 kisebbség szamara is
biztositva volt. Magyarorszagon és Szlovakiaban sem abbdl indultak ki, hogy a nemzetiségi
jogok tiszteletben tartisa a koriilményektd] fiiggetlen kotelessége minden 4llamnak. Sajnos
mindkét allam teriiletén a magyarokat és a szlovakokat is elnyomni igyekeztek kisebbségi
l1étlikben. A magyarorszagi szlovikoknak nem volt képviselGje a magyar parlamentben, igy
érdekképviseletiiket csak a budapesti szlovak kovetség tudta hathatosan ellatni. A Bohm-
part is sok atrocitasnak volt kitéve, és komoly eredményt nem tudtak elérni a kisebbség-
védelem terén. A kisebbségi kérdés megoldatlansiga végig rainyomta a bélyegét a két allam
viszonyara.

Erdekes adalékul szolgal az események jobb megértéséhez a pozsonyi magyar kovetség
katonai attaséjanak egyik jelentése, amely a két allam viszonyat elemzi ,,... a magyar—szlo-
vak kérdésre a kolcsonos tliszarasokkal zavart idéleges félkompromisszumok jellemzdk,

38 Tilkovszky Lorant: Nemzetiségi politika Magyarorszagon a 20. szdzadban. Debrecen, 1998. 84.
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melyek egyik felet sem elégitik ki, még 4tmenetileg sem, ez pedig a kis napi politika méreg-
zacskdjanak mindig Gj tapot ad.” MeggyGz6dése szerint, ha Németorszig beleegyezését
adn4, akkor Szlovéikia kérdése ,bizonyos autoném” kereteken nyugvo bekebelezéssel béké-
sen elintézédhetne. A katonai attasé szerint Szlovakiat autonémia adaséval Magyarorszag-
hoz csatolhatnak, mintaul az 1868-as magyar—horvat kiegyezés alkalmazasaval. Az ehhez
hasonlé jelentéseket a magyar vezetés egy része mindig szivesen fogadta, mivel igy revizios
igényeiket lattak kivitelezhet6nek. Szlovakia bekebelezésének tervét a magyar kiilpolitika
ekkor még nem adta fel teljesen, ezért a Szlovakidban terjed6 németellenességet arra pro-
béalta felhasznélni, hogy Magyarorszig irdnyéba terelje az ottani lakossag érzelmeit. Mas-
részrél a magyar kiilpolitika a németeket probalta meggy6zni arrél, hogy az 6nallésagaban
életképtelen Szlovakia magyar uralom alé keriilése a németek szamara is hasznosabb. E po-
litika hibaira a pozsonyi attasé akarta felhivni f6nckei figyelmét. Szerinte Szlovakia er6sza-
kos megszalldsa konny( feladat, de az akcid vérontassal jarna; sok felvidéki magyar martirt
teremtene. Megitélése szerint a Hlinka Gérda és a szlovak lakossdg makacs ellenallasa
miatt belathatatlan ideig ostromallapot alakulhatna ki az egész elfoglalt teriileten.?? Ugyan-
ebben az id6ben Szlovakidban magyar ropcédulak és falragaszok jelentek meg, amiken
a kovetkez6 jelenet volt: Hitler tankok, agytk és més fegyverek, mig vele szemben Horthy
buzazsakok és kenyerek kozt volt dbrazolva, a kovetkez6 szlovak nyelvii felirattal: ,,Szlova-
kok, vélasszatok!” A szlovakok nagy tobbsége nem akart Magyarorszaghoz csatlakozni, és
csak egy elenyészé kisebbség szimpatizalt ezzel az irannyal.

1940 januarjanak mésodik felében a szlovak kormany a két orszag kozotti viszony javi-
tasara tett lépéseket. Errdl a pozsonyi magyar kovet januar 16-i jelentésében a kovetkez6-
képpen szamolt be: szabadsiga alatt Jan SpiSiak budapesti szlovak kovettel folytatott be-
szélgetést Budapesten, s az volt a benyomaésa, hogy a szlovikok megelégelték az addigi
helyzetet, és javitani kivantak rajta. Beszamolt arrdl is, hogy miutan visszatért Pozsonyba,
a megbizodlevele ataddsakor mondott beszéde kedvezd visszhangra talélt a szlovak sajtoban,
amit 6 kozeledésként értékelt. De més pozitiv élmények is érték Szlovakiaban: a Vojtech
Tuka miniszterelnok rektorrd avatasakor tartott iinnepségen tiintet6en baratsagos fogad-
tatasban volt része, a kiiliigyminiszter, Durcansky kivételével, ,aki 16g6 fejjel jarkalt egész
id§ alatt”.#° Duréansky a németektdl fiiggetlenebb szlovak kiilpolitika kialakitasara toreke-
dett, berlini targyalasai alatt azonban a németek éreztették vele, hogy erre nincs lehet8ség
— magyarazta a magyar kovet Durcansky levertségét. Az iinnepség alkalméval Mach is be-
szélgetésbe elegyedett vele, s6t a felesége arra utalt, hogy férje volt az elsé, aki a szlovak—
magyar kozeledést timogatta. Mach kifejtette, hogy akkor jutott lelki valsagba a magyarok-
kal kapcsolatban, amikor a magyar légierd szétbombazta az igléi repteret,* és ezzel még di-
csekedtek is a magyar sajtoban. A magyar kovet a nagy baratkozasi hullimot a németek
hat4sara vezette vissza: nekik all érdekiikben a szlovik—magyar baratsigos viszony, mivel
zavartalan nyugalmat szeretnének Kelet-Eurdpaban. A németek kozbelépésével magya-
razta azt is, hogy enyhiiltek a szlovak sajt6 és radi6 magyarellenes tdimadasai. Mindezt az is
aldtdmasztotta, hogy a pozsonyi német kovet elmondta neki: beszélt Duréansky kiiliigy-
miniszterrel, s6t felelGsségre is vonta egy nagyképi cikke miatt, amelyben atrajzolta Kézép-
Europa térképét, és Szlovakia hatérait kitolta Magyarorszag rovasara. Durcansky azzal

39 MOL KUM K-63. 460. cs. 31/23/1940. A pozsonyi katonai attasé jelentése a M. Kir. Honvéd
Vezérkar Fénokének, 1940. februar 8.

40 MOL KUM K-63. 459. cs. 15. pol./1940. 1940. janudr 16.

4 Az igldi repiil6tér bombazasara 1939. marcius 24-én keriilt sor a szlovak magyar ,Kis Habora”
keretében.
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menteget6zott, hogy éppen egy magyar atrocitasokrdl sz6lo jelentést kapott, és ennek ha-
tasa alatt allt, de amikor szdmon kérték, megigérte a német kovetnek, hogy tobbet ilyen
nem fog el6fordulni. Szabo elképzelhetének tartotta, hogy a szlovakok mesterségesen kel-
tették ezt a hangulatot, hogy a németeket bizalmatlanna tegyék a magyarokkal szemben.
A magyar kovet azt ajanlotta kormanyanak, hogy tart6zkodassal nézze a szlovak kozeledési
szandékot, és magatartasat gyakorlati 1épéseiktél tegye fligg6vé.

1940. aprilis elején Esterhazy elkiildte Tuka miniszterelnoknek a Magyar Part Elnoki
Tanécsa el6tt tartott beszéde leiratat, azzal a céllal, hogy felhivja a szlovak kormany figyel-
mét a szlovakiai magyarsag helyzetére. ,Mi, szlovakiai magyarok nem kivinunk semmi
egyebet, mint hogy az itt é16 6sszes nemzetiségekkel baratsagosan egyiittéljiink.”#* Beszé-
dében kifejtette: 1939 6ta nem szoblalt meg a szlovakiai magyarsag iigyében. Azért hallga-
tott, mert a sérelmek emlegetésével nem akarta tovabb élezni a fesziilt helyzetet, de pa-
naszai azért voltak: ,érezzlik 1épten-nyomon a hatésagoknak benniinket elnyomé intéz-
kedéseit, de ez nem jelenti azt, hogy a napisajtoban most Gjabban majdnem naponta meg-
jelené magyarellenes tamadéisokat nem tudnank megvalaszolni gy, hogy a magyarsagot
ért tamadasokat és az abban foglalt allitasokat gyokeriikben meg nem dontenénk”.*? Azt
kéri a szlovak illetékesektdl, hagyjak békében és nyugodtan élni a szlovakiai magyarsagot.
»Helyes tton jar Ggy a szlovdk kormény, mint a magyar kormény, amikor allamkozi tar-
gyalasok keretében egymast kolesonosen segiteni akarjak, és épp azért nem birom meg-
érteni, milyen célt szolgal az olyan szlovak magatartas, mely akkor, mikor ezen targyalasok
folynak, allandé tiiszaréssal illeti a szlovakiai magyarsagot, de ugyanakkor meg szeretné
szurni Magyarorszagot.”#* Ha sikeriilne megegyezni, abb6l mindkét nemzetnek és azok ki-
sebbségeinek is csak haszna lehetne. Partja nevében elvarja a szlovak korménytél, hogy jo-
gos panaszait orvosoljak.

1940. aprilis 22-én Pozsonyban magyarellenes tiintetések voltak; az utcdkon ropcédu-
lakat osztogattak, amelyek azt kovetelték, hogy pusztitsak el a szlovakiai magyarokat. Apri-
lis 24-én Nyitran fejszével tavolitottak el a magyar felirata tablakat, és inzultaltdk az utcan
sétalé magyarokat. Aprilis 27-én Késmarkon tiintettek a magyarok ellen, és magyargyalazo
rajzokat terjesztettek. Majus 1-jén L6csén és Nyitran ismétl6dtek meg a magyarellenes ta-
madasok, a résztvevik koziil sokan a Hlinka Garda tagjai voltak. A felvonul6 tomeg plaka-
tokat ragasztott ki a kovetkezd széveggel: ,Vactol Miskolcig—Popradig minden a mienk!
Azsia a tietek, ez a f6ld a mienk! Fogjatok puskat és sisakot a hazug magyarok ellen! Szlo-
venszké a szlovikoknak, Azsia a magyaroknak! Szedjétek Gssze a felhalmozott rongyaito-
kat, és menjetek Azsidba! Azonnal mindent vissza akarunk!”45 Esterhazy a kovetkezékép-
pen kommentélta az eseményeket: ,Semmi esetre sem lehet hivatdsa a Hlinka Gardanak
az, hogy tagjai éjszaka koveket dobaljanak gyanuatlanul alvdé emberek ablakidba, magyarul
beszélket inzultdljanak, cégtéblakat leverjenek, meg hasonlokat kévessenek el.”#® Remé-
nyét fejezte ki, hogy ezek a tiinetek csak atmenetiek, és a jozan belatas politik4ja érvényesiil
majd, mely az ,Elni és élni hagyni” elvén nyugszik.

A magyarellenes hangulat szitadsa tovabb rontotta a szlovakiai helyzetet. Szt6jay Déme
berlini magyar kovet kénytelen volt tiltakozni Ernst Woermann német kiiliigyi allamtitkar-
nal a német és a szlovak sajtd magyarellenes tdimadasai miatt. A magyarellenes hangulatot

42 MOL KUM K-63. 459. cs. 2609/1940. 1940. aprilis 6. Esterhzy beszéde.

4 Uo.

44 Uo.

4 MOL KUM K-63. 460. cs. 15178/1940. 1940. méjus 18.

46 MOL KUM K-63. 459. cs. Esterhazy beszéde a szlovak képvisel6hazban, 1940. méjus 7.
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a szlovak kormany egyes tagjai szitjdk, mondta Woermann-nak. A magyar korméany a j6-
szomszédi viszony fenntartdsdban érdekelt, ezt tandsitja az is, hogy a magyar sajté6 nem
reagalt a szlovak tAmadésokra, és passziv magatartast tantsitott. Korabban a berlini szlo-
vak kovet jart néla, jegyezte meg Woermann, és éppen az ellenkezGjét taglalta a magyarok-
kal kapcsolatosan. Arra hivta fel a magyar kovet figyelmét, hogy Szlovakia még serdiil§ ifja-
korét éli, ezért 6k mint sziil6k igyekeznek neveld hatést gyakorolni rd. A magyar kovet erre
azt valaszolta, ,hogyha 6k a sziil6k, akkor annél is inkabb téliik kell elvArnunk, hogy rend-
reutasitsdk, ha neveletlenségében ezeréves nagysziilire oltogeti a nyelvét”.4” Woermann
megigérte, hogy kozbenjar a szlovak kormanynal a magyarellenes kirohanasok leallitasa ér-
dekében, de hozzatette, hogy ezt csak nagyon 6vatosan teheti, mert Szlovikia nagyon érzé-
keny minden olyan kérdésben, aminek koze van a szuverenitasahoz.

1940. 4prilis 30-4n a magyar orszaggytilés fels6hazaban Sziill§ Géza® éles hangti beszé-
det mondott Szlovakia magyarellenes magatartasardl. A pozsonyi magyar kovet a magyar
kiiliigyminiszterhez kiildott jelentésében megemlitette, hogy Sziill6 Géza beszéde er6s ide-
gességet valtott ki szlovak korméanykorokben. A ,diplomacia nyelvén” § mint a magyar al-
lam képvisel§je a kovetkezd leckét kapta a szlovak vezetést6l: 1940. aprilis 30-ara a szlovak
kiiliigyminisztérium protokollosai diszel6adast hirdettek a Pozsonyi Szinhazba, és jelezték,
hogy azon Tiso és a Szlovakidban akkreditalt diplomé4ciai kar is részt vesz. A magyar kovet
a szinhézba érkezése utan latta csak, hogy a magyar kovetség és a tobbi diploméciai kar ré-
szérdl sincsenek jelen a meghivottak. A magyar kovetnek nem volt tudomasa Sziill6 Géza
beszédérél, ezért vett részt az el6adason. Id6kozben a német kovet és Duréansky kiséreté-
ben megjelent Tiso, de 6t nem iidvozolték a paholyaban. A magyar kovet kényelmetlennek
érezte a helyzetet, igy az els§ sziinet végén visszahtzdédott paholyaba, majd a mésodik szii-
net elején tavozott. A kdvet szamara nyilvanvalova valt, hogy a szlovak vezetés a német ko-
vet elnoki paholyban valé jelenlétével a szlovak—német viszony intimitisat akarta de-
monstralni, ugyanazon a napon, amikor Budapesten éles kritika hangzott el roluk. Masnap
a pozsonyi magyar kovet szova tette a német kovetnek, milyen kinos helyzetbe hoztik 6t,
mire az azt valaszolta, hogy az eln6k meghivasa el6l nem térhetett ki, a diploméciai kar
tobbi tagjat pedig vagy meg se hivtak, vagy késén kaptak értesitést, igy mar nem tudtak el-
menni.

Sziill6 beszédére vélaszul 1940. majus 1-jén Durcansky beszédet mondott Pozsonyban,
amelyben éles kirohanast intézett Magyarorszag ellen. Szidta a ,gréfokat”, és Gket allitotta
be a két orszag kozti megegyezés legfébb akadalyanak: ,,... nem a szlovak kormany hib4ja,
hogy ott délen oly magas lovon iilnek, hogy oly magasrol beszélnek a szlovakokhoz és inté-
zik hozz4 iizeneteiket, hogy a lovas nem lat le a foldre. Es ha a lovas nem néz lova laba elé,
nem juthat tudatara, hogy az megbotolhat, és & leeshet réla. Es az sem a szlovdk kormany
hibaja, hogy a szlovak ember nem képes megérteni, hogy beszélhetnek délre téliik testvéri-
ségrdl, ha olyan tapasztalatai vannak, hogy a felénk fordul6 arc nagyon hasonlit Kain abra-
zatédhoz. Biztositunk azonban mindenkit arrél, hogy mi nem fogjuk Abel szerepét jat-
szani.”* A tovabbiakban kifejtette, hogy a szlovakok békét akarnak. Szlovakidban olyan &l-

4 MOL KUM K-63. 460. cs. 97. pol./1940. 1940. aprilis 8. A pozsonyi magyar kovetség jelentése
a magyar kiiliigyminiszternek.

48 S71ill6 Géza (1872-1957): csehszlovakiai magyar politikus, jogasz. 1920-ban a felvidéki magyarsag
Orszagos Keresztényszocialista Partjanak egyik alapitdja, 1925—-1932 kozott elnoke, orszaggytilési
képvisel§ a pragai parlamentben. A bécsi dontés utdn a magyar fels6haz tagja (1938—1944), 1945
utéan a politikatol visszavonulva Magyarorszagon élt.

49 MOL KUM K-63. 459. cs. 120. pol./1940. jelentés és melléklete. 1940. méajus 7.
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lamot kivannak létrehozni, amelyben valamennyi szlovak, akiknek 45 szizaléka idegen
orszagokban él, meleg otthonra talal. Jozef Kirschbaum, a Hlinka-part fétitkara Pozsony-
ban megbizhato fiiltantk szerint a kovetkez6ket mondta: ,vegye tudomésul mindenki, aki
a szlovakokat fenyegetni akarna, hogy biiszkén és 6nérzetesen allnak itt, hogy a fegyverekhez
nyuljanak barmikor f6ldjiikk védelmére.”>® Ugyanezen a gy(ilésen a revizi6 gondolatat is
megemlitette. ,Nem akarjak az eurdpai konfliktust megoldani, de joguk van tulajdonukat
kovetelni és védeni.”

Sziill§ Géza interpellacitjara a szlovak parlamentben Konstantin Culen szlovik kép-
viselg is reflektélt. Beszédében hivatkozott arra, hogy ,a magyarok a szlavoktol vették kul-
tarajukat, és ha a t6tok nem lettek volna annyira puhék, Pet6fi sem ilyen néven irt volna”.
Kijelentette, hogy a magyar néppel nincs bajuk, csak az arisztokratak és a plutokratik ellen
1épnének fel. Ezt a kovetkez6képpen képzelte: a Magyarorszdghoz csatolt teriileteken é16
szlovakokkal egyiitt felszabaditjak az elnyomott magyar parasztsagot, és a szlovaklakta vi-
dékeket visszacsatoljak. A pozsonyi magyar kovetnek az volt a benyomasa, hogy a német
vezetés ez ligyben kimélni akarta a szlovakok Onérzetét, és nyiltan nem akartak megszidni
Gket megnyilvanulasaikért. Felhivta kormanya figyelmét, hogy Szlovakia megbiintetésére
nem indithat6 magyar akci6 a németek jovahagyéasa nélkiil, ha ezt nem vennék figyelembe,
akkor alkalmat adhatnanak a birodalomnak arra, hogy megtamadja Magyarorszagot.

1940. méjus 1-jén Esterhazy, latva a Sziill6 Géza megnyilatkozasa miatt elmérgesedett
viszonyt, beszédet mondott a szlovak képvisel6hizban, amelyben reflektalt az 6t ért tama-
dasra is, hogy tul sokat jar Budapestre. Valéban rendszeresen megfordult Magyarorszagon,
és talalkozott a magyar miniszterelnokkel és a kiiliigyminiszterrel is. ,Akkor jarok, amikor
agy érzem, hogy valami bajon segiteni kell.” >* Esterhdzy elmondta, hogy nem nagypolitikai
kérdésekrdl beszélt Budapesten és nem is arrél, hogy miképpen fog a habort utan Eur6pa
térképe atalakulni, hanem a magyarorszagi szlovak vasutasok és koztisztvisel6k érdekében
1épett fel, amire irasbeli bizonyitékot is tudna adni. Fellépése eredményeként t6bb szlovak
nemzetiségli vasutast visszahelyeztek allasaba a magyar hatésagok. A magyaroknak és
a szlovakoknak azt kell keresniiik a masikban, ami 6sszehozza 6ket, és nem azt, ami a két
nemzetet eltavolitja egymastol — hangsilyozta Esterhazy. O maga, elveihez hiven, a bécsi
dontés utan a Magyarorszagra keriilt szlovakok sérelmeit igyekezett orvosolni. S nem azért
nyujtott segitséget, mert ebbdl politikai t6két akart kovacsolni, hanem a szlovakok irant ér-
zett Gszinte baratsag és az igazsagérzet miatt.

1940. majus kozepén Magyarorszag és Szlovakia kozott ismét romlott a helyzet, s6t
odaig fajult, hogy mindkét orszigban tobb korosztalyt katonai szolgélatra hivtak be, és
a hatarok kozelében riadoztattak a helyGrségeket. Berlin azonnal kézbeavatkozott, és a fele-
ket leszerelésre utasitotta. Mindkét allam a mésikra mutogatott: azért mozgdsitott és mo-
bilizalta hadseregét, mert a mésik is azt tette. Szlovakidban az a hir terjedt, hogy Magyar-
orszag tamadni fog. Korabban is voltak efféle hiresztelések, de most fut6ttizként terjedt vé-
gig egész Szlovakian, hogy hamarosan nagy valtozasok varhatok. Még az is folvet6dott,
hogy Szlovakia német vagy orosz protektoratussa alakul: az orosz terjeszkedést a magyarok
nem tudnak megéallitani, atadndk Karpataljat, és onnan mar csak egy 1épés lenne, hogy
Szlovékia keleti részei vagy épp egésze a Szovjetunidhoz csatlakozzon. A hirek onnan in-
dultak ki, hogy Besszarabia teriiletét ebben az idGszakban adtak at az oroszoknak.5?

5% Uo.

5t MOL KUM K-63. 459. cs. 1940. majus 7. Esterhazy beszéde a szlovak képviselGhazban.

52 Liptak, Lubomir: Madarsko v politike Slovenského $tatu v rokoch 1939—43. Historicky Casopis,
15. évfolyam (1967) 1. sz. 9.
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1940 jaliusadban Ujfalussy Béla magyar miniszteri tanacsos Kelet-Szlovakidban toltotte
szabadsagat. Ott szerzett benyomasairdl a magyar kiilligyminisztérium illetékes osztalya-
hoz jutatta el feljegyzését. Ugy latta, a szlovakiai magyar kisebbséggel szemben tantsitott
ellenséges magatartas enyhiilt, néhany atrocitas ugyan eléfordul, de azokat féleg fiatalok
kovetik el, az idGsebb generaciok nem vesznek részt ezekben. Szerinte Szlovakia keleti ré-
szén szivesen vennék a magyarok bevonulasat. ,Kelet-Szlovakidban az idésebb szlovakok
még ma is a hungarizmus gondolatkorében élnek, az ellentéteket csupén a fiatalok szitjak,
kik a htszéves cseh uralom alatt idegen pedagbgusok uszité befolyasa alatt a magyarsagban
nemzetiségeket elnyomo, feudalis, a mai kor szocialis kovetelményeit meg nem ért6 nem-
zetet latnak.”>® Beszamoloja végén megemlitette: kotelességének érzi szamtalan magyar és
tobb szlovak személyiség kérelmét tolmacsolni, hogy a magyar kormany az elkovetkezd bé-
ketargyalasok alkalmaval a ,szlovak Felvidéknek” az anyaorszaghoz, tehat Magyarorszag-
hoz val6 csatlakozasat hathat6san szorgalmazza. Az ilyen és ehhez hasonlé jelentéseket
a magyar vezetés mindig szivesen vette, hisz a teriileti igények jogossaganak alatdmasztisat
latta benniik. A szlovak kormény is reviziés eszméket apolt. 1940. julius 28-an a szlovak
politikusok vendéglatogatast tettek Hitler kancellarnal Salzburgban. Atadtak neki egy tér-
képekkel illusztralt memorandumot, amely a magyarorszagi szlovidk kisebbség helyzetét
targyalta, s elmagyarosodasuk tiineteit a magyarorszigi német kisebbségekre vonatkozo
adatokkal egészitette ki. A memorandum hat zart teriiletet emelt ki: 1. Verebély-Surany,
2. Losonc, 3. Jolsva, 4. Kassa, 5. a Satoraljatjhelyt6l északra fekvd teriilet, 6. az egész
szobrénci keriilet. A memorandum utbszava hangsulyozta, hogy a békét csak az etnikai elv
alapjan megallapitott igazsagos hatirok biztosithatjak Kozép-Eurépaban. Szlovakia ezen
elv megval6sitasara torekedve céljat gy szandékozik elérni, hogy a szlovak anyaorszaghoz
csatolna a kiilfoldre szakadt teriileteken é16 szlovakokat. Azokban az orszagrészekben, ahol
a lakossag talzottan vegyes etnikumi, lakossageserét eszkozolnének Magyarorszag és Szlo-
vakia kozott. A szlovak kormény szerint a Magyarorszagon €16 szlovakok szama tal magas
ahhoz, hogy a Szlovak Koztarsasag le tudjon réluk mondani, ezért kénytelen a revizio atjara
1épni.>* Hitler a targyalasok soran megerdsitette, hogy Szlovakia szabad és szuverén allam,
teriileti reviziot azonban nem igért, de nem is vetette el: a habort uténi rendezésre hagyta.
A szlovak vezetés ezt kisebb gy6zelemként fogta fel, amelyet propagandajuk igyekezett is
alaposan kihasznalni. Tuka jalius 30-4n idézte Ribbentrop kijelentését, miszerint ,a szlo-
véakok a Fiihrer sziviigye”. A pozsonyi magyar kovet megbizhat6 értesiilésekre hivatkozva
azt jelentette a magyar kormanynak, hogy a haboru befejezése utan a szlovakok elGallhat-
nak bizonyos teriileti igényekkel: Kassa, Surdny és Komjat kornyékén népszavazast kérné-
nek a németektdl.

Szabo felkereste Pozsonyban az ottani német kovetet, akinél a szlovak teriileti igények-
kel kapcsolatos német allaspont feldl tajékozodott. A pozsonyi német kovet azt a valaszt
adta, hogy Salzburgban a Fiihrer nem targyalt a szlovak vezetéssel teriileti kérdésekr6l. Ez-
zel szemben Tuka azt sugallta a magyar kovetnek, hogy a Hitlerrel folytatott targyalasok
alatt felvetett szlovak teriileti igények kielégitésére német részr6l hajlandésag mutatkozott,
cserébe Magyarorszag Erdélyben kapna karpotlast. A szlovak sajt6 is hasonl6 hangnemben
beszélt: ,Nem kételkediink abban, hogy a Roménia, Bulgaria és Magyarorszag kozotti tar-
gyalasok befejezése utan végre sor fog keriilni a szlovak—magyar hatarok igazsagos rende-
zésére is.”%5 Mach a Grenzbote 1940. augusztus 13-i szamaban ,Salzburg utdn” cimmel irt

5 MOL KUM K-63. 459. cs. 1940. jilius 20. Ujfalussy Béla napi jelentése kelet-szlovakiai utazasarol.
5 MOL KUM K-63. 459. cs. 163. pol./1940. 1940. jlius 29.
55 Slovenska Politika, 1940. augusztus 1.
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vezércikket, amelyben azt 4llitotta, hogy a szlovik—magyar kérdésben Salzburg reményt ad
a szlovikoknak jogos kovetelései teljesitésére. Az egyik horvat lapnak adott interjajaban
pedig ugy nyilatkozott, hogy amennyiben Szlovakia kivansagair6l és koveteléseirdl van szo,
minden vonatkozasban meg van elégedve. A Slovenskda Sloboda augusztus 20-i szama
a vitatott teriileteken megtartott népszavazas mellett foglalt 4llast: ,A szlovakok biznak
a jobb holnapban. A népszavazas a legjobb biraja a vitas kérdéseknek.” A cikk azt fejtegette,
hogy az idegen uralom alatt 1év6 szlovakok helyzete tiirhetetlen, és a bécsi dontés puska-
16vés nélkiil a rabszolgasorba vetette vissza Gket, ahova pedig egyetlen tisztességes ember
sem kivanta volna &ket. ,Minket, szlovikokat a malt mar sok szenvedésre tanitott. Orok
ellenségiink kival6 kiképzésben részesitett ez irAnyban” — irta a lap, hangoztatva, hogy
a jobb sors hamarosan eljohet testvéreik szamara. A német vezetés 1940-ben t6bbszor is
kifejtette a szlovak vezetésnek, hogy a hatirok revizidja nem kivanatos, mivel lancreakciot
eredményezne, minden orszdg modositani szeretné a hatérait, és ,senki sem latna ennek
a végét” .5

A hivatalos szlovik—magyar kapcsolatok a salzburgi targyalasok utan nyugodtabba
véltak. Ennek oka az volt, hogy Szlovakia helyzete a Hitler altal szabalyozott Eurépaban
stabilizalodott, és Magyarorszag is Erdély kérdésével volt elfoglalva.

A masodik bécsi dontés, amelynek eredményeként Eszak-Erdélyt Magyarorszaghoz
csatoltak, mély hatast gyakorolt a szlovak kozvéleményre. Magyarorszig erejének és politi-
kai stlydnak novekedését lattak benne, ugyanakkor a szlovak propaganda kudarcat is,
amely mindeddig azt bizonygatta, hogy Szlovakia visszakaphat bizonyos szlovaklakta terii-
leteket. A berlini szlovak kovet feladatul kapta, hogy a német vezetést minden alkalommal
emlékeztesse a szlovak igényekre. De a szlovak kormany nem érte be ennyivel. 1940. au-
gusztus 16-an Tuka és Mach ismertette Esterhazy Janossal a szlovak koveteléseket — mint-
egy 2500 négyzetkilométernyi teriiletre tartottak igényt,5” koriilbeliil 140 000 lakossal5® —,
s arra kérték, hozza a magyar miniszterelnok tudomasara a két vezet§ szlovak politikussal
folytatott beszélgetés soran szerzett értesiilést. 1940. szeptember 1-jén Tuka Varga Jozsef
magyar ipariigyi miniszter el§tt hangoztatta Szlovakia teriileti koveteléseit. Arra kérte
a minisztert, legyen szbszo6l6ja Budapesten annak, hogy a magyar fél a kérdést komolyan
vegye. ,Oka van allitani, hogy a kérdés megoldasa el6bb-ut6bb be fog kovetkezni, ezért sze-
rencsés gesztus volna magyar részrél, ha 6nszantukboél fognanak miel6bb neki a rendezés-
nek, aminek hidnya lehetetlenné teszi és egyre jobban elmérgesiti a viszonyt kozottiik,
megvalositasa viszont a legszorosabb baratsag alapja lehetne a két orszag kozott.”>® Varga
igyekezett kitérni a kérdés taglalasa el6l. Annyit emlitett csak sajat, nem hivatalos véle-
ményként, hogy szerinte a magyarok részérdl a Surany koriili részek johetnének szoba, de
hangsulyozta, hogy a magyar miniszterelnok mar nem hive a teriiletek csereberélésének.
Tuka kijelentette, hogy a szlovak kormény teriileti igényeit hivatalosan is kérni fogja a ma-
gyar kormanytol. Az emlitett ligyben Szab6 pozsonyi magyar kovet is beszélgetést folytatott
egy pozsonyi olasz diplomataval, aki elmondta neki: ha Ciano kiilligyminiszter megtudja,
hogy az 1938. november 2-i dont6birdsagi hatarozaton szlovak részrdl valtoztatni akarnak,

56 ADAP, D, XII. kotet, 406. sz. dokumentum, 640.

57 Kassa, Surany, Pozsony koriili teriileteket értettek ez alatt.

58 A német gy6zelem uténi béketargyalas alkalméval a szlovdkok mintegy 3606 négyzetkilométernyi,
féleg a Kassa és Surany kornyéki teriileteket akartak visszaszerezni 353 032 lakossal, akikbdl (a
szlovék allaspont szerint) 209 186 szlovak, 100 504 f6 magyar, a maradék pedig német, ukran és
mas nemzetiségii lett volna. Liptdk: Madarsko v politike Slovenského $tatu ..., 12.

5 MOL KUM K-63. 459. d. 193. pol./1940. 1940. szeptember 4.
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az 6t és korményat is ,erds indulatba fogja hozni”. Tuka a németeknek is kifejtette teriileti
elképzeléseit, amelyeket a masodik bécsi dontés keretében, illetve Eurdpa ,Gj rendszeré-
nek” kialakitasakor latott megvaldsithatéonak.®® A szlovak sajt6 a méasodik bécsi dontés
eredményeit ekképpen kommentéalta: Szlovakia a masodik bécsi dontésen mint megfigyel
vett részt, mivel Erdély nyugati és északi részével 17 000 szlovak keriilt Magyarorszaghoz.
»~Ha mar nem sikeriilt Szlovakia déli hatarainak revizigjat elérniink, legalabb ugyanolyan
jogokat biztosithattunk volna a magyarorszagi szlovak népcsoport szdimara, mint amilye-
nekkel a németek rendelkeznek majd a jov6ben.”®! Mach pedig a kovetkezéket mondta az
iparosok és keresked6k Pozsonyban tartott gytilésén: ,Mi, szlovakok gy@ztiink, mert az volt
a kiizdelmdiink jelszava, hogy nem akarunk mast, csak ami a miénk. Ezt akarjuk odahaza és
a két szomszéd kozotti rendezésnél is. Ezt akarjuk minden szlovak szamaéra, aki nem él
a szlovak allamban. [...] A szlovakoknak Magyarorszagon ugyanazon jogaik kell hogy legye-
nek és ugyanazon lehet6ségeik a szabad fejl6désre, mint amilyeneket a Fiihrer akarata ér-
telmében valamennyi idegen allamban é16 népcsoportnak biztositottak. Hitler Adolf aka-
ratanak Kézép-Eur6paban parancsnak kell lennie, mert ez kozos érdeke valamennyinek.” %2
Szab6 Gyorgy pozsonyi magyar kovet az eseményeket elemezve arra a kovetkeztetésre ju-
tott, hogy a szlovak vezet6knek a németek azt tanacsoltak, kozvetleniil targyaljanak a ma-
gyarokkal. Feltevését alatdmasztani latszik, hogy miutan a magyar kormany elzarkézott
a hivatalos targyalasoktdl, a szlovak diplomacia egyeldre levette a kérdést a napirendrdl;
a szlovak sajto6 és a hivatalos nyilatkozatok is keriilték a teriileti igények hangoztatasat, ehe-
lyett a magyarorszagi szlovak kisebbség helyzetének rendezését itélték elkeriilhetetleniil
fontosnak.

1940. szeptember 27-én Mach magahoz kérette Esterhazyt. A magyarorszagi szlovaksag
romlé helyzetét vazolta fel el6tte: naponta kap leveleket olyan szlovakoktol, akik allami
véllalatnal vagy a kozigazgatasban helyezkedtek el az elcsatolt teriileteken, s leveleikben azt
kérik, hogy vegyék Gket at Szlovakidba, mert nem birjak Magyarorszagon a sok megalazta-
tast, melyeknek naprol napra ki vannak téve. Féleg az alsobb hatosigok ttlkapasai sdjtot-
tak Oket. A szlovak kozvéleményt irritalta, hogy a magyarorszigi szlovaksagnak nem voltak
biztositva a jogai, s a szlovdk kormanynak nagyon nehéz volt az ifjasagot kordaban tartani,
nehogy valamilyen orszdgos magyarellenes tiintetés robbanjon ki. Megfenyegette Ester-
hézyt: ha nem sziiletik pozitiv megallapodas a kérdésben, akkor a legszigortibb intézkedé-
seket fogja hozni a szlovakiai magyarok ellen, és a Magyar Part miikodését sem fogjak
tlirni. Konkrét kérései is voltak a magyar kormanyhoz, amelyeket Esterhazynak kellett tol-
macsolnia — engedélyezzék Magyarorszagon egy szlovak kulttregyesiilet mikodését, tegyék
lehet6vé, hogy politikai partba tomoriilhessenek, biztositsik a szlovak iskolak fenntartasa-
nak lehet6ségét. Ha a kivansagait teljesitik, azonnal regisztraljak a magyar partot és enge-
délyezik miikodését, de mas magyar kivansagokat is teljesitenek; ,.... minél jobban nyomjak
a magyarorszagi szlovakokat — mondta Mach Esterhazynak —, annal biztosabb és eredmé-
nyesebb lesz az 6 revizids propagandijuknak az eredménye, de hogy erre mikor fog sor ke-
riilni, azt nem lehet tudni, és ezért szeretnék a magyarorszagi szlovakok helyzetét meg-

¢ Documents on German Foreign Policy 1918—45. (a tovabbiakban: DGFP), London, 1961. Series D.
Volume XI. 37. dokumentum. 46—47.

1 Miért fizessenek kizarélag Magyarorszag volt kisebbségei? Slovenska Pravda, 1940. szeptember
10. 3.

%2 Grenzbote, 1940. szeptember 10.
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konnyiteni.”®® Esterhazy felhivta a magyar kormany figyelmét: a szlovakiai magyarsag
helyzete olyan sanyard, hogy egy ilyen szlovdk nyomasnak kitenni végzetes lenne. Ha a két
kormanynak nem sikeriil megegyeznie, akkor a Magyar Part szétesik. Esterhazy a szlova-
kiai magyarsag jovGjével kapcsolatosan haromféle lehet8séget josolt: 1. a németek felé fog-
nak orientalédni, 2. behodolnak a szlovakoknak, 3. nyilas irAnyba tolédnak el. Esterhazy ez
utobbit tartotta a legrosszabbnak.

Esterhazy 1940. december 12-én levelet intézett Csaky Istvan magyar kiilligyminiszter-
hez, amelyben a magyarorszagi szlovaksag politikai szervezkedésének lehetévé tételéért,
valamint a csenddrségi és kozigazgatasi tilkapasok erélyesebb megfékezéséért szallt sikra.
Megirta, hogy megbeszéléseket folytatott Mach szlovak beliigyminiszterrel a magyarorszagi
szlovakok politikai partjanak 1étrehozasardl. Mach azt szerette volna elérni, hogy miutan
a szlovakiai magyarsag politikai partjat mar regisztraltak, a Magyarorszagon €16 szlovaksag
is kapjon hasonl6 jogokat. Meg volt gy6z6dve rola, hogy a magyar politikai fels6 vezetés
nem gordit akadalyt ez elé, csak az alsébb foka hatosagok akadalyozzak. Ha a magyar-
orszagi szlovakok politikai 6nszervezédését nem ismerik el, 6, Mach sem fogja tudni tartani
az igéretét, miszerint a szlovakiai magyarsag a tobbi nemzetiséggel egyenrangi banasmod-
ban részesiil. Arra kéri a magyar kormanyt, hogy még 1940-ben, de legkésébb 1941 elején
keritsenek sort a magyarorszagi szlovikok partjanak elismerésére; ez nagyon j6 hatassal
lenne a szlovak kozvéleményre, és a szlovak kormannyal is segitene kialakitani a jészom-
szédi viszonyt. Tolthessen be a Magyarorszagon szervez6d6 szlovak érdekképviselet, illetve
part is olyan szerepet, mint amilyet a Magyar Part tolt be Szlovakidban. Esterhazy azt véala-
szolta a szlovak beliigyminiszternek, hogy eddig tobbszor is segitett a szlovak kormanynak
a magyarorszagi szlovaksag ligyében, de most van egy feltétele. A magyarorszagi szlovikok
érdekképviseletének tevékenysége féleg kulturalis és szocialis munkéra szoritkozzon, és ne
hangoztassanak irredenta sz6lamokat, ellenkez6 esetben 6 nem hajlandé egy 1épést sem
tenni értiik.%

Esterhazy Csakyhoz intézett levelében arrol is beszamolt: szdéva tette Machnak, hogy
a Slovenska Jednota® a magyar kormany ellenében tobb cikket is irt, amire a magyar veze-
tés nem reagilt. Ha 6 tenné ugyanezt a Szlovakidban megjelené magyar tjsagokban,
»mindny4jan koncentracios taborban iidiilnénk”.®® R4mutatott arra is, hogy a pozsonyi ra-
di6 allandoan hecceli a magyarorszagi szlovakokat, és a visszacsatolas reményével kecseg-
teti 6ket. Az egyik ilyen adas egy komaromi szlovak kislany szdjaba adta azt a kivansagot,
hogy a kiilf6ldén é16 szlovakok kérik az Uristent, Tiso legyen a szlovakok elndke.®” Mivel
ezeket a tAmadasokat a magyar vezetés erésen sérelmezte, Esterhazy Macht6l garanciat
kért arra, hogy a magyarellenes uszitas abbamarad. Mach megigérte, a maga részérdl haj-
land6 megfékezni a szlovak radié tAimadéasait, de visszavagasként kifejtette, hogy a magyar
radi6 is tlizott mar programjiba olyan szlovak adasokat, amelyek viszont Szlovikidnak
okoztak kellemetlenséget. Fencsik Jend budapesti képvisel6 parlamenti beszédére hivatko-
zott, amelyet szlovak nyelven adott le a magyar radio, s amelyben a képvisel6 azt fejtette ki,
hogy Karpatalja hatarat ki kell tolni a ,.csorbai vizvalasztbig”. Ha egy magyarorszagi parla-

6 MOL KUM K-63. 459. cs. Esterhazy Janos feljegyzése Mach-hal vald beszélgetésérdl, 1940.
szeptember 27.

% MOL KUM K-64. 65/5. tétel. 89. cs. Esterhazy levele Csaky Istvannak, 1940. december 12.

% Ersekajvaron megjelend szlovak nyelvii hetilap.

% MOL KUM K-64. 65/5. tétel. 89. cs Esterhazy levele Csaky Istvannak, 1940. december 12.

% SNA Ministerstvo Zahrani¢nych Veci (Kiiliigyminisztérium, a tovabbiakban: MZV) 187. d. 1940.
oktober 14.
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menti képvisel§ ilyen tartalmu beszédet mond, jegyezte meg erre Esterhazy, az nem eshet
olyan stilyosan a latba, mint amikor a szlovak kiiliigyminiszter 4llando helyettese, Stefan
Polyak levelet kiild, amelyben a bécsi dontéssel Magyarorszaghoz visszacsatolt szlovaklakta
teriiletek visszaadasat koveteli. Esterhazy mindsithetetlennek nevezte Polyak tevékenysé-
gét, majd hozzatette: ,Megmondtam neki, hogy Magyarorszag a legteljesebb mértékben
hive a tengelypolitikdnak, és hogy mi mar elébb csinaltunk német-politikat, mint 6k, tehat
ne higgyék azt, hogy a német baratsigra hivatkozva fogjak orokké biintetleniil nyelviiket
oltogetni Magyarorszag felé. Készakarva mondom, hogy nyelvoltogetés, mert hiszen tiszta-
ban kell neki lenni azzal, hogy Magyarorszag Szlovakiatol nem fél. Szalljanak le tehat a ma-
gas 16rdl, alljanak realis alapokra, és akkor hiszem azt, hogy a magyarorszagi szlovaksag
helyzete kellemesebb és nyugodtabb lesz.”®®

Esterhazy levele masodik részében arra kérte Csakyt, hasson oda, hogy minél el6bb
engedélyezzék a magyarorszigi szlovaksag politikai szervezkedését. Kifejtette, azért kéri
Csaky személyes segitségét, mert tudja, hogy Magyarorszagon mindenki alakithat partot, és
azok mindaddig m{ikodhetnek, mig a torvénnyel nem keriilnek osszeiitkozésbe, de ,,... akar
Nagysurany vagy Totmegyer vidékén egy szlovak part kezdene miikodni, agy kezdve a csend-
8ron és végezve a szolgabirén, mindenki a part szervezéi ellen hajszat inditana.”®® Ezért azt
javasolta, hogy a magyarorszagi szlovaksag vezet6it hivjAk meg a magyar miniszterelnok-
hoz, s ott adjak tudtukra, hogy a partalapitas és a part miikodésének feltétele a lojalitas
Magyarorszaghoz. Ha ezt a feltételt megszegnék, az maga utan vonna a part feloszlatasat.
Mindaddig viszont, kérte Esterhdzy Csaky kiiliigyminisztert, amig a szlovdkok partja nem
képvisel irredenta politikat, hasson oda, hogy az als6bb magyar végrehajté hat6sag részérdl
ne legyenek kitéve atrocitisoknak. Esterhazy leirt egy olyan megtortént esetet Kassa kor-
nyékérdl, amikor a csend6rok a szlovak iskol4bdl elkoboztattak azokat a szlovak nyelvi
tankonyveket, melyeket a magyar kormany utasitasira hasznaltak az ottani szlovak iskola-
ban.”® Esterhazy rengeteg hasonl6 esetrdl tudott, ezért kérte Csaky személyes segitségét
a magyarorszagi szlovakok partalapitasaval kapcsolatosan: ... egy ilyen csendér, jegyz8 vagy
szolgabiro, aki a sajat orranal tovabb nem lat, nem veszi észre azt, hogy ilyen magatartassal
milyen veszélybe sodorhatja az orszagot. Nekem pedig, aki itt vagyok Pozsonyban, minden
hajszélam az égnek all, mert attol félek, hogy egy szép napon arra fogunk ébredni, hogy
a szlovak jogokat kénytelenek lesziink megadni, de akkor nyomaés alatt fogunk cselekedni,
ami f6loslegesen fogja novelni a szlovakok szarvat.””* Esterhdzy 1940. december 20-i parla-
menti felszblalasdban nyilvanosan is ismertette elképzeléseit: ,Méltdztassanak tudomasul
venni, hogy amit én itten, a szlovak parlamentben a szlovakiai magyarsag részére kivainok
[...], ugyanaz jar a magyarorszagi szlovikoknak is. Ezt az én kijelentésemet [...] barmikor
fel is hasznalhatjak a magyarorszagi szlovakok érdekében.””*

1940-ben Szlovakia csatlakozott a haromhatalmi egyezményhez, amit a szlovak kor-
maéany agy allitott be sajat kozvéleménye el6tt, mintha egyenld joga tarsnak vették volna fel
Gket a vezet§ nagyhatalmak, s hogy ezéltal Szlovakia 6nallosaga és fennmaradésa is bizto-
sitva van. A szlovak sajtoban ezutan olyan cikkek jelentek meg, amelyek azt sugalltak, hogy
a szlovakoknak — jovGjiik biztositasa érdekében — allamukat nemzetiszocialista alapon kell
atépiteniiik. A pozsonyi magyar kovet értesiilései szerint Hitler Berlinben figyelmeztette

68 MOL KUM K-64. 65/5. tétel, 89. cs. Esterhazy levele Csaky Istvannak, 1940. december 12.
% Uo.
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72 A Szlovak Koztarsasag parlamenti jegyz6konyve, 1940. december 20. 57—58.
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Tukat, hogy Szlovikianak, mint a birodalom védelme alatt 4ll6 allamnak alkalmazkodnia
kell, véget kell vetnie a papi ,Wirtschaft”-nak. Tuka megjegyezte Szabé pozsonyi magyar
kovetnek, hogy Szlovakia versenytéarsa volt Magyarorszagnak, mert orszaga tidvozolte el 6-
szor a harmas paktumot, és az G képviseldjiik jelentkezett els6nek a csatlakozasra, de né-
met részrél értésére adtik, hogy varnia kell. A magyar kovet erre azt valaszolta Tukéanak,
hogy Magyarorszag régi szovetségese Németorszagnak, amely azt ,mint Kelet-Europa je-
lentds politikai faktorat” kell6képpen értékeli is.”3

A pozsonyi magyar kovet 1941. marcius 11-i levelében felhivta kormanya figyelmét,
hogy Magyarorszag szamara politikai okokbol fontossa valhat a szlovak kozvélemény ala-
kulasa. Véleménye szerint, ha a habort befejezddik, a szlovak nép ismételten sorsfordul6 és
valasztas elé keriilhet. Harom lehetGség adodik szaméra: 1. nem kap beleszdlast sorsa ala-
kitasaba, 2. vezetGik megegyeznek a nép beleszolasa nélkiil, 3. el6fordulhat, hogy a nép
széles rétegei dontenek majd sorsukrdl. Szab6é megjegyezte, ha a német hatalmi 4llas meg-
gyengiilne, Tiso hivei koziil sokan a csehszlovakizmus mellett foglalnanak allast, kisebb ré-
szliik Magyarorszag mellett voksolna. Magyarorszag egyel6re nincs abban a helyzetben,
hogy a szlovak kozvéleményt megszerezze maganak, de fel kellene késziilnie erre is: ,,Szlo-
vakiaban, kiilonosen a magyar id6kben felnéttek soraiban igen sokan Gszinte baratsaggal
tekintenek a Szent Istvan-i Magyarorszag felé”,”* a magyar propagandanak tehat van még
kire épitenie. A szlovak nép hangulatat kozvetett médon Magyarorszag felé kellene hangol-
niuk. Kormanyanak azt tanacsolta, hogy az el6készit6 1épéseket azonnal tegyék meg, ne-
hogy a helyzet valtozasa esetleg felkésziiletleniil érje Magyarorszagot. A szlovak kozvéle-
mény megnyerésének fontossagat a pozsonyi magyar katonai attasé is hangsilyozta: ,Lé-
nyeges, hogy a magyar uri komplexum ne sértse a szlovak alacsonyabbrendiiségi 6sztono-
ket. Meggy6z6désem, hogy a szlovak nép rokonszenvének megnyerése kizarolag ligyes po-
litikan és tigyes propagandan mulik. Annal t6obb, tehat egy kozos allamisagra valé megnye-
rés [!] mar csak arrdl valo meggy6zésével érhet6 el, hogy ez a kozosség nagyfokd nemzeti
autonomiaval egyetemben szocidlis és gazdasagi, valamint a kozigazgatas terén is legalabb
oly el6nyokkel jarna, mint a cseh éra alatt.””> A magyar katonai attasé szerint nem beszél-
hetnek sem egyértelmi magyargy(iloletrél, sem magyarbaratsagrél a szlovak nép részérdl,
amit szerinte ki lehetne haszndlni Magyarorszag javara.

Hans Elard Ludvin pozsonyi német kovet a kovetkezGképpen vélekedett a szlovik—ma-
gyar kisebbségi kérdés megoldasaval kapcsolatosan: A hibort befejeztével nagyszabasu
attelepitést gondolt megvaldsithaténak, mert ha nem igy torténik, akkor szerinte Eurépa
ezen részén sohasem lesz béke. Magyarorszagra nézve életkérdés lenne ez, ezért hatérait
kicsit bévitette is volna tjabb stratégiai és gazdasagi szempontok figyelembevétel ével.”®
A nemzetiségi kérdés megoldasat mindkét allamban nagymértékben akadélyozta a magyar—
szlovak viszony allandé fesziiltsége. A magyar vezetés nem vesztette el végleg a reményt,

73 MOL KUM K-63. 459. cs. 258. pol./1940. 1940. december 6.

74 MOL KUM K-63. 462. cs. 29. pol./1941. A pozsonyi magyar kivetség jelentése Bardossy Laszlo
kiiliigyminiszternek, 1941. marcius 11.

75 MOL KUM K-63. 462. cs. 136.888/1941. A pozsonyi magyar katonai attasé levele a M. Kir. Honvéd
Vezérkar F6nokének, 1941. mércius 21.

76 MOL KUM K-63. 462. cs. 55. pol./1941. A pozsonyi magyar kivetség jelentése Bardossy Laszlo
magyar kiiligyminiszternek, 1941. majus 3. Az elsé bécsi dontés idGszakaban a magyar—szlovak
nyelvhatar meglehetGsen élesen elkiiloniilt egymastél, igy egyszerti volt viszonylag igazsagos
etnikai hatart htzni. A kés6bbi hatarmodositasok mar inkabb szlovdk anyanyelvii lakossagot
jutattak volna Magyarorszaghoz, igy azt nem lett volna érdemes lényegesen mddositani. (A szerzd
megjegyzése.)
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hogy Szlovakia egyszer Magyarorszaghoz fog csatlakozni, s a szlovak vezetésben is egyre
erGsebb lett a nacionalista oldal, amely vissza akarta szerezni az elveszett teriileteket. A mi-
niszterelnok-kiiliigyminiszter Tuka a pozsonyi német kovetnek és mas német politiku-
soknak is elGadta orszaga Magyarorszaggal szembeni teriileti igényeit. Ludvin megigérte,
hogy a kérdésrdl beszélni fog Ribbentroppal. Tuka allandéan napirenden tartotta a szlovak
teriileti igényeket — Kassat és a hatar kozelében 1évs, szlovakok altal lakott teriileteket
akarta visszaszerezni’’ —, s Gjbdl és Gjbdl préobalkozott a németeknél. Ribbentrop azonban
kozolte, hogy a kérdés nincs napirenden, rendezése csak a jovében varhat6.”® A szlovak
kormany prébalkozasat nyomon kovethetjiik a kovetkezs eset kapesan is. Tuka szlovak mi-
niszterelnok a magyar—szlovak hatartargyalasok kapcsan Kuhl kovet el6tt kijelentette, hogy
a szlovak kormény nem tartja idGszertinek a két allam kozotti hatar végleges megéllapita-
sat, mert a bécsi dontés ellen id6vel beadja revizids igényét. Sztéjay Dome berlini magyar
kovet az esetr6l beszamolt Ernst von Weizsédcker német kiiliigyi allamtitkarnak, arra kérve
6t, hogy a német korméany hivja fel a szlovdk kormany figyelmét arra, hogy torekvéseik nem
fognak eredménnyel jarni, mivel ezzel megzavarnak a Duna-vidéki orszagok békéjét.
Sztbjay egy korabbi beszélgetésiik alkalmaval azt javasolta Ribbentropnak, hogy hivatalo-
san ne hozza szoba a szlovak—magyar hatar kérdését, mert ez a magyar—német viszonyt
katasztrofélis irAnyba befolyasolna, korméanyanak viszont azt tanacsolta, hogy ne tekintsék
komolytalannak a szlovak revizids torekvéseket, mert a szlovakok Németorszagban kifejtett
propagandéjukkal id6vel elérhetnek bizonyos eredményeket. ,A tétok, amint ismeretes,
mindent szolgalelk{ien megtesznek, hogy megnyerjék a németek tAmogatasat és a Fiihrer
kegyét.””® A berlini magyar kovet véleménye szerint a szlovakok valahonnan biztatast kap-
hattak, ezért oly batrak revizi6s igényeik hangoztatasaban. A pozsonyi magyar kovet gy
vélte, a biztatast Ribbentrop egyik kozvetlen munkatarsatol kaphattak.®° Sztéjay Dome em-
1ékeztette a magyar vezetést, hogy a szlovakok a német—szovjet habora kitorése alkalméval
azonnal csatlakoztak a német hader6hoz, hogy ezzel is bizonyitsak hiiségiiket, valamint
biztosithassak féltett szuverenitasukat, és érdemeket szerezhessenek késébbi revizios igé-
nyeik alatdimasztasadhoz. Tuka a pozsonyi magyar kévetnek 1941. jalius elején meg is emli-
tette a magyar—szlovak hatéar rendezetlen voltat, s tolmacsolta a szlovak kormany szandé-
kait, miszerint ,,Délkelet-Eurépaban a kozelmultban nagy teriileti eltolédésok jottek 1étre,
s minthogy ugyanezen a teriileten a jovében tovabbi nagy teriileti eltolodasok lesznek,
a szlovak kormény Eurdpa e részének végleges teriileti rendezésénél szintén be fogja jelen-
teni szerény igényeit”.#* A magyar—szlovak hatar végleges kijelolését ezért nem tartotta idé-
szertinek.

Tuka kijelentette, hogy megallapitisait nem Magyarorszag elleni éllel tette, nem is a bé-
csi dontés ellen akart tiltakozni, csupan tudatni akarta szomszédjaval, hogy a hatar kérdése

77 DGFP, serie D. volume XII. 424. dokumentum, 669—670. A Kassa kornyéki 1938-as hatarmeg-
vonéassal kapcsolatosan 14sd: Ronai Andras: Térképezett torténelem. Budapest, 1993. 142—143.
Erdekes adaléka ennek az esetnek még 1938-bol, hogy a varos magyar tobbségii, a kornyék szlo-
véak, de a szlovak lakossag Kassahoz akart tartozni akkor is, ha azt Magyarorszaghoz csatoljak.
Magyarazatul erre gazdasagi érdekeiket hoztak fel az ott lakok, mivel Kassara szallitottak eladni
terményeiket.

78 DGFP, serie D. volume XII. 406. dokumentum, 640.

79 MOL KUM K-63. 462. cs. 92. pol./1941. 1941. jtlius 25.

MOL KUM K-63. 462. cs. 79. pol./1941. A pozsonyi kévet jelentése Bardossy Laszlonak, 1941.

junius 24.

MOL KUM K-63. 462. cs. 200/1941. A pozsonyi kovetség jelentése Bardossy Laszlonak, 1941.

jualius 6.
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7.2 . 70

fligg6ben 1év6 iigy, amelyet egy kés6bbi id6pontban véglegesen rendezni kellene. Miutan
Tuka kijelentése a magyar kiiliigyminiszter tudomasara jutott, arra kérte berlini magyar
kovetét, tolmacsolja a magyar kormany allaspontjat a kérdésben a német vezetésnek,
amely szerint err6l nem kivinnak targyalni.

Amig a két adllam diplomAciai csatarozasokat folytatott, a szlovakiai magyarsag helyzete
ismét romlott, emiatt Esterhdzy 1941. jalius 10-én levélben fordult Tis6hoz. ,ElsGsorban
meg kellene akadéalyozni a magyaroknak gyakran el6fordulé gyalazasat, lekicsinylését,
a kiilonboz6 felel6tlen akcidkat a magyar nyelv és beszéd ellen. fgy példaul, hogy a cégfel-
iratokrdl ne tavolittassik el a magyar szoveget, akadalyozzak meg, hogy tanitok, katonak
stb. nyilvinosan magyargyalazé énekeket énekeljenek, hogy az allamvédelmi torvény ren-
delkezéseit magyarellenes értelemben hasznaljak ki. Elgfordult az is (Nyitran), hogy a ven-
dégldk étlapjukon nem hasznalhatnak magyar szoveget.”8? Esterhazy azt is nehezményezte,
hogy a szlovakiai magyar ujsagoknak megtiltottdk a magyar helységnevek hasznalatat.
Ugyanebben a levelében arra kérte Tisét, szlintesse meg a szlovakiai magyarok gytilési, fel-
vonulasi, jelvény- és zaszlohasznalati tilalmat. Azt is sérelmesnek talélta, hogy a szlovak
plispoki kar akciot inditott a magyar szentek szobrainak és képeinek eltavolitasara. Szlova-
kiaban senki sem tagadhatja, hogy ott ezer éven a4t magyar uralom volt, és ha a magyar
szentek képein és szobrain ennek nyoma van, ebbdl senki sem kovetkeztethet arra, hogy
ebben valami szlovakellenes tendencia lenne, ezért arra kéri a korméanyt, hogy az eltavoli-
tasi akciot allitsak le. A pozsonyi magyar kovet szerint a szlovakiai magyarsag helyzete, az
ottani németséghez viszonyitva, kedvezétlen, ... ennek magyarazata azonban nemcsak
a szlovakok félelmével vegyes ellenszenvében rejlik minden irant, ami magyar — irta jelenté-
sében —, hanem az itteni németség vezetSinek magyarellenes magatartasaban és bujtogata-
saban is, akik a maguk poziciéjanak biztositasa s a Szlovakidban altalanosan észlelt német-
ellenes hangulatnak a magyarsag karara torténd levezetése Gtjan iparkodnak itt a németség
jelenlegi kivételes helyzetét fenntartani.”®3

Diplomaciai valsag a két allam viszonyaban

1941. szeptember 3-an a két allam viszonya még jobban elmérgesedett egy Zsitvatjfalu
mellett kialakult jelentéktelen hatarincidens miatt. A magyar hatarszervek ugyanis fels6bb
parancsra hivatkozva odébbtoltak a hatart. Kijelentették, hogy a hatarvonalat kordbban
rosszul mérték ki, és mintegy 250 kataszteri holddal tobb teriilet jar Magyarorszagnak.
A hatarvita majdnem katonai 6sszecsapashoz vezetett a térségben. Tiso, amikor tudomast
szerzett az incidensrdl, a német—szlovak védelmi szerz6désre hivatkozva azonnal értesitette
Ludvin pozsonyi német kovetet, és kozbelépését kérte. A szlovak vezetés csapatokat kiildott
a térségbe, a pozsonyi magyar kovet pedig bejelentette Ludvinnak, hogy a hatart fegyvere-
sen fogjak védeni a magyarok, és az eset kivizsgalasét igérte. Szeptember 4-én a magyarok
elnézést kértek, és arra hivatkoztak, hogy térképeiken rosszul lett feltiintetve a hatéar, igy
tévedésre hivatkoztak. Ezzel az iigy megoldddott, de az eset megmutatta, milyen pattanasig
fesziilt a viszony a két allam kozott, amikor egy félreértést azonnal fegyveresen akarnak
megtorolni.

Szeptember 8-an Pozsonyban magyarellenes tiintetés robbant ki, de azt a rendérség
szétverte. A szlovak média hangulatkeltése kovetkeztében azonban a felizgatott tomeg va-

82 MOL KUM K-28. 134. cs. 266—1941—21875.
83 MOL KUM K-63. 461. cs. 225/1941. A pozsonyi kivetség jelentése Bardossy Laszlonak, 1941. jalius
24.
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lamennyi magyarok lakta varosban erészakos cselekedetekre ragadtatta magat. Eperjesen
a tomeg szétverte a Magyar Kasziné és a Magyar Part épiileteinek berendezését. Hasonlo
tiintetések voltak Nagyszombaton, Besztercebdnyan, Pozsonyban, Zélyomban, Zsolnén és
tobb més varosban is. A tiintetések hatterében a szlovak vezetés 4llt, mivel a rombolas és
a tettlegesség mindeniitt a rendérség passzivitasa mellett zajlott; a helyi rend6ri kozegek
kisérletet sem tettek arra, hogy a tiintet6ket megfékezzék vagy visszatartsak. Pozsonyban
a tlintet8k revizids koveteléseket hangoztattak, és becsmérl szavakkal illették a magyarsagot
és a szlovakiai magyarokat. Az utcan sétal6 magyarokat tettleg is bantalmaztik. A szlovak
kormany az atrocitasokon keresztiil akarta érzékeltetni, hogy a szlovakiai magyarsig ban-
hatja meg, ha nem valtoztatnak a magyarorszagi szlovaksaggal szembeni bAnasmodon.
A szlovak lakossag amiatt tiintetett, hogy 1941 aprilisdban a jugoszlaviai, tobbségében szlovak
lakossagt Petrécon, amely id6k6zben magyar uralom alé keriilt, a magyar statarilis biro-
ségok nyolc halalos itéletet hoztak. A kivégzettek koziil hat személy szlovak nemzetiségi
volt.84 Szlovakiaban az a hir terjedt el, hogy t6bb mint 170 szlovéakot 16ttek le Magyarorsza-
gon,® ami nem volt igaz. A pozsonyi magyar kovet a magyar kormany tiltakozasét jelen-
tette be a szlovak kormanynal a tiintetések miatt, és arra hivatkozott, hogy Petr6con nem
szlovakiildozés tortént, a kivégzetteket kommunista szabotazscselekmények miatt itélte
halalra a birésag. Tuka a tiltakozast tudomésul vette, s megjegyezte, ha Szlovakiaban ko-
vettek volna el hasonld cselekményeket, akkor 6 is agyonlovetné a tetteseket. Valaszul
azonban Pozsonyban elrendelte az ottani Magyar Part tizennégy tagjanak letartoztatisat
kommunistagyantis magatartas miatt, és betiltatta az Esti Ujsdg pozsonyi magyar lapjanak
kiadasat. Kuhl Lajos pozsonyi magyar kovet a megtorlasok ellen Tukanal tiltakozott. Tuka
valaszaban annyival intézte el a dolgot, hogy nem tudja megallapitani, kik a magyarok el-
leni atrocitésok felel6sei és felbujtoi.

Bardossy Laszlé6 miniszterelnok Sztéjay Dome berlini magyar kovetnek a kovetkezs-
képpen méltatta a szlovak kormény valaszat: ,Ez a vilasz a szlovak kormany részérél vagy
cinikus rosszakarat, vagy olyan tehetetlenséget bizonyit, ami magyar kovet miikodését
mindkét esetben lehetetlenné teszi. Amig ez a helyzet fennall, nincs értelme annak, hogy
kovetiink Pozsonyban néméan asszisztaljon a nap nap utan megismétl6dé magyarellenes
tiintetéseknek, s téirni legyen kénytelen, hogy magyarok személy- és vagyonbiztonsiga
semmi védelemben nem részesiil.”%

Kuhl kovet négyszemkozt nyiltan megmondta Tukanak, hogy a szlovak kormény vagy
nem tud, vagy nem akar Magyarorszaggal ha nem is jo, de legalabb normalis viszonyt léte-
siteni, igy 6 és rajta keresztiil a magyar kormany is nevetségessé valt. Ennélfogva a magyar
kormany 6t jelentéstételre Budapestre rendelte. Bordossy a szlovak kormény tudtara adta,
hogy a pozsonyi magyar kovet Budapestre rendelését nem hozta nyilvanossagra. A magyar
kovetnek arra adott utasitast, hogy ideiglenes eltavozasat csak a szlovik miniszterelnoknek,
valamint a pozsonyi német és olasz kovetnek jelentse be. A két kormany kozott a pozsonyi
tiintetések el6tt targyalas folyt a Magyar Part regisztralasa és a Szlovakiai Magyar Kézmi-
vel6dési Egyesiilet (SZEMKE) engedélyezése kapcsan. A magyarok szerint e targyaldsok
befejezését az hatraltatta, hogy a szlovak kormany a konkrét kérdésekben mindig tGjabb és
Gjabb feltételekhez kototte vagy utdlagos modositasokkal megmasitotta engedményeit, igy
megegyezésre nem keriilhetett sor.

84 MOL KUM K-28. 33. cs. 16300. 1941. oktober 18.

85 Liptdk: Madarsko v politike Slovenského $tatu ..., 17.

8 MOL KUM K-63. 462. cs. 6833. Bardossy Lészl6 szamjeltavirata a berlini magyar kovetnek, 1941.
november 8.
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1941. november 5-én Esterhazy Janos megbeszélést folytatott a német kovettel, s fel-
vazolta neki a kialakult helyzetet. A kovet megigérte, hogy felkeresi Tisot, és hatarozottan
koveteli majd t6le, hogy allitsa le a magyarellenes agitaciot, mert ez a német politikai érde-
keknek nem felel meg. Jan Spisiak budapesti szlovak kovet mindenesetre bejelentette
a magyar korméanynak, hogy a Magyar Partot regisztraltak, és a SZEMKE miikodését is en-
gedélyezték. A szlovak sajtd6 magyarellenes timadd hangja is enyhiilt. A Magyar Part nyil-
vantartasba vételét kovetGen javulas allt be a magyar kisebbség helyzetében, megritkultak
a zaklatasok, de a part politikai tevékenysége tovabbra is sziinetelt. Esterhizy beadvanyokat
intézett a szlovak korményhoz, a parlament iilésein felsorolta a magyar kisebbség sérel-
meit, s tobb alkalommal is kérelmezte a magyar kormanynal a magyarorszagi szlovakok
helyzetének javitasat abbol a megfontolasbol, hogy ezzel is csokkentse a szlovakiai magya-
rokra nehezedd nyomést. Mindezek ellenére az atrocitasok tovabb folytatodtak, tobb ma-
gyar intézmény berendezését, felszerelését osszetorték, a szlovak rendérség pedig minde-
niitt tétleniil szemlélte az eseményeket. A szlovak hatésigok egy része a szlovakiai magya-
rok intézményeit tovabbra is az irredentizmus kézpontjainak tartotta, a biztonsagi szervek
pedig minduntalan 4j allamellenes 6sszeeskiivéseket lepleztek le. A helyzet romlasa végiil
Bardossyt arra késztette, hogy bejelentse a diplomaciai viszony megszakitasat Szlovakiaval,
ha a magyariild6zések nem sz{innek meg.

1941. november 10-én Késmarkon és Iglon Gjabb magyarellenes tiintetések zajlottak,
amelyek az ottani magyar kulttrhazak feldtlasaval értek véget. A magyarellenes hangulat-
keltés bevalt eszkoze és a diszkriminativ intézkedések gyakori indoka a szlovakiai magya-
rok allitélagos irredentizmusa volt. Néhany elszigetelt eset valoban eléfordult a magyarsig
korében, de a szlovakok tobbségében valotlansagokkal vagy alindokokkal operaltak. A ha-
tésagok allamellenesnek, irredentanak mindgsitették a magyar Himnuszt, a Szozatot és
a Nemzeti dalt, valamint a klasszikus magyar ir6k miiveit, ezek az alkotasok szerintiik
a Szlovak Koztarsasag ellen lazitanak és uszitanak. A ,magyar irredentizmus” azonban Gjra
és tijra magyarellenes megnyilvanulasokra 6sztonozte a szlovakokat.

A két orszag kozotti viszony romlasa végiil oda vezetett, hogy 1941. november 11-én
a pozsonyi magyar kovet elhagyta Szlovakiat, és Budapestre utazott.®” Bardossy kozolte
a szlovak kormannyal, hogy addig nem kiildi vissza alloméshelyére kovetét, amig a szlovakiai
magyarsagot ért sérelmekért nem kap elégtételt, és nem latja pozitiv jelét annak, hogy
a magyar kovet a két allam viszonyanak rendezése érdekében hasznos szolgalatot teljesithet.
Tuka Kuhl kovettel valo talalkozasa alkalméval hangot adott sajnalkozasanak a helyzettel
kapcsolatban, és reményét fejezte ki, hogy az indokul felhozott jelentéstétel csak rovid ideig
fog tartani. Bacstzaskor arra kérte a kovetet, hogy mondja meg Bardossynak, ne veszitse el
a tiirelmét, és legyen megértS a szlovakokkal szemben. igéretet tett, hogy néhany nap
mulva olyan intézkedésekrdl sz616 informacidkat kozol majd, melyek méar a helyzet meg-
oldasardl szblnak. Kuhl kovet Tuka utan a pozsonyi német kévethez ment, akinek besza-
molt a Tukéval folytatott beszélgetésér6l. Ludvin erre kijelentette, hogy egyetért a magyar
kormany lépéseivel, s neki is az az allaspontja, hogy Németorszag két szovetségese kozott
ilyen helyzetnek nem szabadna el6fordulnia. Megnyugtatta a magyar kovetet: ,,Gondja lesz
r4, mondta, hogy elégtételt kapjunk, s hogy én mihamarabb visszatérhessek Pozsonyba.
Végiil nevetve jegyezte meg, hogy Alexander Machnak (propagandaminiszternek) nehéz
lesz a helyzete, mert neki kell eljarnia az 4ltala rendezett tiintetések iigyében.”®® A németek

87 SNA MZV 128. d. Szlovdk—magyar kapcsolatok. Szam nélkiil.
8 MOL KUM K-63. 462. cs. 7098. szam alatt. A pozsonyi magyar kovet levele Bardossynak, 1941.
november 10.
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nem tiirhették szovetségeseik diplomaciai viszonyanak elfajulasat, ezért az antikomintern
paktum meghosszabbitasa és kiterjesztése alkalmébol Berlinben tart6zkod6 szlovak és ma-
gyar miniszterelnokét 1941. november 25-én és 27-én a vitds kérdések egymassal valod
megbeszélésére szdlitottak fel. Mindkét fél a masikat vadolta kommunistapartolassal.
Bardossy érvelése szerint a két kormanynak egyiitt kellene dolgozni a kommunistik ellen.
Tuka ehelyett védelmébe vette Gket mint szlovakokat, és retorziokat alkalmaz ottani artat-
lan magyarokkal szemben. Végiil német nyomasra Tuka kénytelen volt engedni, de mind-
végig ugy emlékezett erre az esetre, hogy 6t Berlinben Bardossy terrorizalta és kihasznalta.
Tuka arra kérte Bardossyt, hogy ne szakitsa meg a diploméciai kapcsolatokat. A szlovak
miniszterelnok igéretet tett a Magyar Part letartoztatott tagjai tigyének kivizsgaltatasara,
a tlintetSk 4ltal okozott kirok megtéritésére és a vétkesek megblintetésére. Miutan ezeket
a pontokat tisztaztak, ratértek a tobbi vitas kérdésre is. Tuka a két orszag kozotti kapesolat
javitasa feltételének az etnikai hatarreviziot tekintette és azt, hogy Magyarorszag nem ve-
szélyeztesse Szlovakia 1étét. Bardossy viszont kitartott azon allaspontja mellett, hogy elébb
a két orszag kozott Gszinte barti viszonynak és egylittmiikodésnek kell 1étrejonnie, amitél
az etnikai kérdések esetleg maguktol is megoldodnanak. Végiil megallapodtak abban, hogy
a szlovak kormény nem tamaszt tobbé akadalyt a Magyar Part regisztracidja ellen, és jova-
hagyja a Szlovenszko6i Magyar Kultaregyesiilet alapszabalyat, a magyar kormany pedig el-
fogadja a Szlovak Nemzeti Egység Partja szervezeti szabalyzatat, és jovahagyja a Magyar-
orszagi Szent Adalbert Egyesiilet alapszabalyat. Miutan igy német kozvetitéssel rendez6dni
latszottak a nagyobb nézeteltérések, 1941. december 8-4n Bardossy parancsira a magyar
kovet visszatért Pozsonyba. A megegyezés azonban nem jelentette a kisebbséggel szembeni
retorziok és a diszkriminativ intézkedések besziintetését sem Magyarorszagon, sem Szlo-
vakiaban.

A reciprocitas elve a két allam viszonyaban tovabbra is a nemzetiségi politika és az 4l-
lamkozi kapcesolatok terén kovetett gyakorlat kiindulépontja maradt. Az ebbdl adodo 1j
meg 1j sérelmek felbukkanasa egészen a habora végéig mindkét oldalon megmaradt. A szlo-
vak-magyar kapcsolatok alakuldsat a vizsgalt id6szakban a kolesonos féltékenység moz-
gatta, amely megakadalyozta a két dllam kozeledését, illetve egy erre alkalmas kés6bbi pil-
lanatban a kozos fellépés lehet§ségét a németek ellen.

ISTVAN JANEK

Hungarian—Slovak Relations in 1939—1941 as Reflected in Diplomatic
Records

Initially, the leaders of Slovakia tried to make their citizens cherish the illusion that their
country could stay neutral, like Switzerland, in the neighbourhood of Germany, Hungary
and Poland. The reality, however, was different. Right after its creation, Slovakia lost its
independence. On March 23, 1939, it signed a treaty of defence (the Schutzvertrag) with
the German Empire, which guaranteed the country's independence for 25 years. In return,
Slovakia committed itself to handle matters of foreign policy and the organization of its
armed forces in close cooperation with the German government and army. Besides, ac-
cording to the treaty, the Germans were given the opportunity to gradually gain control
over the economic life of the Slovak state and even to intervene in its internal affairs. From
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the very beginning, the Slovak Republic was a puppet of German power politics, its inde-
pendence was subject to the interests of German foreign policy. Throughout the war, this
dependence did leave its mark on the relations of Hungary and Slovakia.

The diplomatic relations of Slovakia and Hungary between 1939 and 1941 were domi-
nated from the start by four main problems: the status of Upper Hungary, the problems of
the minorities living there, reciprocity, and courting the favour of the Germans at the ex-
pense of the other. The reciprocity principle became a determinant element in the relations
of the two states. This gave birth to grievances on both sides, which were nursed until the
end of the war and impeded the process of reconciliation between the two states as well as
the possibility of a common action against the Germans when the appropriate moment
came. It is the important events of this period that I made an attempt to describe using
Hungarian, Slovak and German archival sources.
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