| KUBINYI ANDRAS |

Hunyadi Matyés, a személyiség és a kiraly

Matyés kiraly életérdl az utobbi évtizedekben tobben irtunk’, valamint néhany tanulmany-
kotet is megjelent.? Ez felment az aldl, hogy a jelen osszefoglalasban mindenrdél adjak 1ab-
jegyzetet. A kozismert tények esetében ezért csak utalok az 6sszefoglald irodalomra. Az
életrajzok koziil f6ként Hoensch munké4ja, valamint a nagy kirallyal foglalkoz6 tanulmany-
kotetek nydjtanak gazdag adatokat, mig az életrajzok zome legfeljebb irodalomjegyzéket ad
meg. E sorok ir6ja tobb mint fél évszédzada kutatja Méatyas és két utddja korszakat, és sok
esetben — f6ként az orszag korményzataval kapcsolatban — Gjabb eredményekhez jutott.

Matyas 1443. februar 23-an Kolozsvarott sziiletett Hunyadi Janos akkori erdélyi vajda
és Horogszegi Szilagyi Erzsébet hazassagabol. Apja roman volt, anyja egy magyar kozép-
birtokos nemesi csaladbdl szarmazott. A csalddnak nevet adé Hunyad varat Janos apja,
Serbe fia Vajk kiralyi udvari lovag kapta Zsigmond kiralytdl. A kés6bb Magyarorszag kor-
manyzo6janak is megvélasztott Hunyadi Janos életér6l nem e helyen kell megemlékezni. Az
apa hazassagabol mar 1431-ben megsziiletett Laszl6 nevii fia. A Matyés és batyja kozti nagy
korkiilonbség val6szintivé teszi, hogy lehettek csecsem&korban elhunyt testvéreik is.

A csaladbol Hunyadi Janos jutott be el6szor szorényi banként 1439-ben a barok kozé,
mégpedig anélkiil, hogy a régi barokhoz rokonsag kototte volna. Ez sziikségessé tette mind
az apa, mind fia, a késébbi kiraly szamara, hogy sajat, t6le timogatott atyafisagara tamasz-
kodjon. A Hunyadi rokonsagbdl Janos higa, Klara Dengelegi Pongrac Gyorgy erdélyi alvaj-
dahoz ment férjhez: akinek fiai koziil Janos jatszott nagy szerepet unokatestvére udvara-
ban. Borbala nevii lednya a Rozgonyi bard6i csalad idGsebb agabol vald Sebestyén felesége
lett, ezzel a Hunyadi atyafisg az arisztokraciival is rokonsagba keriilt. Ennek ellenére Ma-
tyas kiraly unokatestvérének fia, Rozgonyi Laszl6 palyajat nem kiilonGsen segitette kiralyi
rokona. Hunyadi masik leAnytestvére Szentgyorgyi Székely Janoshoz ment hozza. Ez ut6bbi
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fia vagy testvére lehetett az 1461-ben meghalt Székely Tamas vranai perjel. A késGbbi
esztergomi érseknek, Olah Miklosnak allitasa ellenére sem igazolhaté anyai 4gth Hunyadi
leszarmazasa. Lehettek a kormanyz6 apjanak és nagyapjanak leanyagi leszarmazottai is,
ezeket a Hunyad megyei roman nemességben kereshetjiik, adataink azonban nincsenek.
Egyes ottani csalddok tiineményes emelkedése azonban talan ezzel magyarazhatd, mint
példaul a Matyés alatt rovid ideig erdélyi vajdai tisztet is bet6lté Nadasdi Ongor Janosé.3

A Szilagyi-rokonsagbdl egyediil Matyas nagyapja, Szilagyi Laszl6 leszarmazottait ismer-
jik. Nagybatyjanak, Szilagyi Mihaly kormanyzonak nem maradt gyermeke. A kiraly anyja-
nak és Mihaly korméanyzénak Osvat nevi testvére lednyai kozil Margit Mar6ti Matyus
arisztokratahoz, kés6bb macs6i banhoz ment hozza, gyermekeik nem maradtak. Az 6 ha-
gat, Jusztinat Matyéas elGszor Szentmiklosi Pongrac Vencel felvidéki nagybirtokoshoz adta
hozz4, majd elcseréltette Sztrecsén nevli varukat erdélyi birtokokra. Jusztina 1479-ben mar
Suki Pal erdélyi nemes, 1481-ben pedig Somkereki Erdélyi Janos Kolozs megyei birtokos
neje.* Ugy latszik tehat, hogy nem Allt kiilonosen jé kapcsolatban unokatestvérével, a ki-
rallyal, aki azonban egyszer mégis politikai kartyaként jatszotta ki. Ismeretes, hogy Bonfini
szerint Matyés Vlad Tepes (Drakula) havasalfoldi vajdahoz adta hozza egyik nérokonat, aki
egy orosz forras szerint nétestvére volt, és két gyermeket sziilt Vladnak. Bonfini az eskiiv6t
az elé helyezte, hogy a kiraly fogsagba vetette és évekig bortonbe tartotta Drakulat. Matyés
1476-ban visszahelyezte Vladot a vajdasagba, de 6 legkésGbb 1477 elején elesett.> Nos,
a vajda felesége Szilagyi Jusztina, a kiraly unokatestvére volt. 1489-ben emlitették ugyanis
a pécsi ,Drakwlyahaza-t”, amelyet Jusztina nemzetes asszony, néhai ,,Dragwlya” vajda 6zve-
gye egyik szolgajanak adott.®

Mivel az asszony 1476-ban mar 6zvegy volt, Vlad a vajdai székbe tortént visszahelyezése
idején vehette el feleségiil. Jusztina utana még kétszer ment férjhez, gyermeke egyik hazas-
sagabol, koztiik Drakulatél sem sziiletett.

Szilagyi Erzsébet nétestvérei koziil Zsofia Vingarti Geréb Janos erdélyi tekintélyes ne-
meshez ment hozza. Fiai nagy szerepet jatszottak unokatestvériik uralkodésa idején.” Volt
még egy Orsolya nevii testvére is, aki 1455 el6tt a Rozgonyi mégnas csalad ifjabb agabol
val6 Janoshoz ment hozza, de hamar meghalt. 1455-ben emlitik leanyat, Apolloniat, akit
kés6bb Csaki Benedek vett el feleségiil. Fiarol, az 1514-ben Dozsa 4ltal kivégzett Csaki
Miklbs csanadi plispokrol ezért irtak olaszorszagi egyetemi tanulmanyai idején, hogy anyai
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agon Matyastol vezeti le szdrmazasat. Anyja kétség kiviil a kiraly els6foktn unokatestvére
volt.® A ma is €16 grof Csaky csalad Miklos piispok testvérétésl ered.

A kovetkez6 két rokonsagra csak bizonytalan feltevéseket hozhatunk fel. Az biztosnak
latszik, hogy a Matyas uralkodésa idején jelentGs szerepet jatszé Szapolyai csalad a kiraly
kozeli rokona volt, ezt azonban sem a Hunyadi, sem a Szilagyi, sem a Szapolyai csalad ge-
nealogiaja nem igazolja. Engel Pallal kozosen ezért azt feltételeztiik, hogy Szapolyai Imre
(de testvérei nem) netdn Hunyadi Janos torvénytelen fia, igy Matyéas féltestvére lett volna.
Ez azonban csak hipotézis.® A masik rokoni kapcsolat hihetetlen, viszont a hir Matyéstol
ered. 1488-ban maga mondta a papai kovetnek, hogy Dzsem herceg, II. Bajezid szultan
testvére vérrokona, mert a kiraly nagyanyja névérétdl szarmazik, aki torok fogsagba esve
a szultan felesége lett. Ez csak I. Mehmed lehetett, igy II. Mehmed Méatyas méasod unokatest-
vére lett volna. Ugy t(inik, hogy a kiraly valéban hitt ebben a rokonsagban, mert 1480 tajan
II. Mehmednek irt levelében utalt arra, hogy nem idegen vérbdl szarmaznak.*

Mint az orszag egyik leghatalmasabb emberének fia, Matyas az akkor szokasosnal sok-
kal jobb nevelésben részesiilt. A nemesi ifjak szaméara szinte kotelezd katonai tudést nyil-
van apjatol sajatitotta el, emellett megtanult latinul és németiil, valamint egy szlav nyelvet.
FeltehetGen tudott roménul is. Az elképzelhetd, hogy német és szlav nyelvtudéasat 1457-es
bécsi és pragai fogsaga idején sajatitotta el. Minden jel szerint mar fiatalon megismerkedett
a modern humanista ismeretekkel is. Apja 1456. augusztus 11-én meghalt, igy a Hunyadi
csalad feje Matyas batyja, Laszlo lett, aki 1456. november 9-én meggyilkoltatta a kiraly ro-
konat, Cillei Ulrik f6kapitanyt, és a kezébe keriilt fiatal V. Laszl6tol magét neveztette ki or-
szagos f6kapitanynak. A kiraly 1457. marcius 14-én Budan letartoztatta a két Hunyadi test-
vért és f6bb hiveiket, az id6sebb testvért pedig két nap mulva kivégeztette.” V. Laszlb ez-
utan Matyast fogolyként magéval hurcolva el§szor Bécsbe, majd Pragaba utazott. Az eddig
a legjobb koriilmények kozt felndtt tizennégy éves gyermeknek tiz honapon at fogolyként
abban a félelembe kellett élnie, hogy barmikor batyja sorsara juthat. Ez a rabsag és az, hogy
sok emberben csalédnia kellett, bizonyara egész életére kihatd élményt hozott. Bizonyos
mértékben szerencséje volt, mert a kiraly tisznak tekintette. V. Laszl6 a Hunyadi-part ve-
zetGinek nagy részét ugyan marciusban ,kikapcsolta a forgalomb6l”, de az orszag leg-
nagyobb birtokosanak uradalmai és f6ként harcedzett serege épen maradt. Ez most Hu-
nyadi Janos 6zvegyének testvére, Szilagyi Mihaly nandorfehérvari kapitany és macs6i ban
iranyitisa ala keriilt, aki nem sokat tor6dott a kiraly 6rizetében levé unokadccse biztonsa-
gaval, hanem Kkit{izte a 1azadas zaszl6jat. Kelet-Magyarorszag és Erdély nagy része a kezére
keriilt. A kiraly még Budarol aprilis 3-an kétszaz pancélos lovassal magahoz rendelte Ulrich
passaui plispokot, azaz felkésziilt a harcra.’* Bar kozben az uralkod6 kiegyezett Szilagyi Er-
zsébettel azzal, hogy Matyas tsz marad's, testvére folytatta a harcot, és Brassoba tizte a ki-
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ralyparti Rozgonyi Osvat székelyispant. Szovetségre 1épett Vlad Tepes havasalfoldi vajdaval
is, november vége felé azonban fegyversziinetre 1épett a sziszokkal. A székelyispan azon-
ban még december 9-én is azt jelentette, hogy Brasso hiiséges a kiralyhoz ,felséged hivei-
nek pusztitdja és kirabldja”, Szilagyi Mihallyal szemben.'+

A kiraly ekkor mar nem élt: 1457. november 23-an hirtelen meghalt Pragidban. Az ural-
kod6 torvényes orokoseként névérei, azaz Albert kirdly lednyai, Zsigmond unokai kertil-
hettek széba. Anna, III. Vilmos sz4sz herceg neje gyakorlatilag kiesett: Szaszorszag messze
volt. Erzsébet azonban a szomszédos Lengyelorszag kiralyahoz, IV. Kaizmérhoz ment hozz4,
de a lengyeleket épp a német lovagrenddel folytatott habort kotétte le. Szoba keriilhetett
V. Laszl6 tavoli rokona, II1. Frigyes német csaszér is, mivel Albert kiraly 6zvegye neki zalogo-
sitotta el a Szent Koronéat, valamint nyugat-magyarorszagi varakat és varosokat. Habs-
burgként amugyis § tartott igényt az elhunyt kiraly kezén lev§ Alsd- Ausztriara. A jovendd
magyar kiralynak el§szor azonban rendet kellett teremteni az orszagban. Le kellett szamol-
nia Szilagyi Mihaly lazadaséaval, amit V. Laszl6 nem tudott elérni. A Felvidéken Giskra J4-
nos vezetésével cseh zsoldos csapatok szinte 6néll6 allamot hoztak 1étre," itt is rendezni
kellett a viszonyokat, végiil meg kellett védeni az orszagot a varhat6 torok tamadastol.

A magyar urak — Szécsi Dénes biboros primas és Garai Laszl6 nador vezetésével — mar
december 1-jén ki is tiizték a kiralyvalaszt6 orszaggytilést janudr 1-jére.'® A nador vilagosan
latta, hogy egyetlen kiilfoldi jelolt sem tudja Szilagyiék segitsége nélkiil biztositani hatal-
mét, a megoldés tehat csak a két Szilagyi testvérrel val6 kiegyezés volt. Garai felkereste
Gket Szegeden, és 1458. januar 12-én megéllapodott veliik. Annak fejében, hogy a nador
tamogatja Matyas kirallya valasztasat, a Szilagyiak a jovendd uralkod6 nevében bocsénatot
igértek Hunyadi Laszl6 kivégzéséért Garainak és hiveinek, biztositottak, hogy megmarad
nadornak, leanya pedig férjhez megy Méatyashoz. Erre meg is eskiidtek, igaz, azzal, hogy az
eskii megismétlend§ a két biboros, tehat az orszagban tartézkodé Carvajal papai legatus és
Szécsi Dénes primés el6tt. Erre azonban nem Kkeriilt sor, bizonyara Carvajal nem akarta
megko6tni Matyas kezét, igy végiil az eskii nem kotelezte a Szilagyiakat semmire.'”

Matyas kiréllya valasztasa kozismert. 1458. januar 24-én az orszaggytilésre Osszegytlt
nemesség — Szildgyi Mihaly hadserege jelenlétében — kirallya valasztotta a még mindig
Pragaban fogva tartott Hunyadi Matyast, és mivel az 4j uralkod6 kiskoru volt, Szilagyi Mi-
halyt tették mellé korményzonak, aki e minéségében szentesitette is a diétan meghozott
torvényeket.'® V. Laszl6 azonban cseh kiraly volt, igy ott is donteni kellett utodlasarol. Itt
a hatalmat Podébrad Gyorgy korméanyzoé gyakorolta, aki maga szerette volna megszerezni
a cseh koronat. Orokosodési joggal 6 sem rendelkezett, igy Matyas megvalasztisa precedenst
teremthetett. Emellett {izletet is 1atott Matyas szabadon bocsatasaban, ezért anyagi ellen-
szolgaltatas, valamint annak igérete fejében, hogy Matyas feleségiil veszi a csak 1449-ben
sziiletett Kunigunda nevii lednyat, 1458. februar 9-én a cseh—magyar hatar kozelében fekvg

4 Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen. (a tovabbiakban: UB Sieb.) V. Bd.
Bearb. von Gustav Giindisch. Bukarest, 1975. 579—583.
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Straznicén atadta a magyar uraknak 4j kirdlyukat. Ezek — koztiik a Szilagyi testvérek —
megeskiidtek arra, hogy Matyés feleségiil fogja venni majd a gyermek, Magyarorszagon
Katalinnak nevezett Kunigundat. Ezzel végleg felragtik a Garaival kotott egyezséget.*®

Mivel a Szent Korona III. Frigyes csaszarnal volt, Matyast legfeljebb — akar I. Ulaszlot —
csak a Szent Istvan fejereklyérdl levett koronéaval lehetett volna megkoronazni. Matyéas ettél
eltekintett, és Budara érkezve letette az eskiit az orszag szabadsagjogai megtartisara, majd
a kiralyi palotaban trénra iilve megkezdte az uralkodast.?® Matyas szerencséjére néhany
hét mulva nagybatyja Erdélybe ment, hogy Gyulafehérvarott eltemesse Hunyadi Léaszlot,
uténa pedig torok tAmadés hire miatt a hataron akadt dolga.** Addig Matyéas és a kor-
manyz6 parhuzamosan intézkedtek.>* A kormanyz6 tavollétében az uralkod6 egyediil ural-
kodott, s6t orszaggytilést is hivott 6ssze, amelynek térvényeit janius 8-4n mar § szentesi-
tette.?® A kormanyz6 késén vette észre, hogy kiszoritottdk a hatalombdl. A sért6dott Szi-
lagyi Matyés elleni szovetkezései, lemondatasa, majd lecsukatasa, utdna a kirallyal tortént
Gjabb kibékiilés utan 1460-ban erdélyi kormanyzova torténd kinevezése, végiil 1460-1461
forduldjan torok fogsagba keriilése és ottani kivégzése csak annyiban fontosak, hogy 1460-
ban Erdélyben a korményz6 és a kiralyi vajdak parhuzamosan kormanyoztak.>4

Maétyas uralkodasat harom szakaszra oszthatjuk. Az 1464-es koronézasig szilarditotta
meg a hatalmét. 1464 és 1471 kozott a reformok, a kiraly elleni l4zadasok, valamint a cseh
hébort kezdete a jellemzGk. 1471-t6l 1490-es halalaig itthon latszdlagos teljhatalommal
korményzott, Eur6paban regionalis nagyhatalomként 1épett fel. A korszak végén elsGsor-
ban fia tronoroklésének biztositasa kototte le erejét. A harom korszak elvalik egyméstol
a kiralynak az orszdgos méltosagok kinevezésénél és a kiralyi tanacs Osszeallitasanal alkal-
mazott politikajaban is.?>

Az elsg korszakban helyre kellett allitania a rendet. Nehéz feladat volt a Felvidék meg-
tisztitasa a cseh csapatoktol. Ebben szamithatott az ottani fGurak és nemesek aktiv tamo-
gatasara is, igy is valtoz6 sikerd harcok utan lényegében csak tigy tudta lezarni az tigyet,
hogy Giskranak Maros menti birtokokat adott. Egyes cseh csapatok ellen még 1466-ig is
harcolni kellett.2® A III. Frigyes kezén levd Szent Korona és a nyugat-magyarorszagi teriile-
tek visszaszerzését nehezitette, hogy a nadorsagrol levaltott Garai Laszl6, Ujlaki Miklos és
mas urak 1459. februar 17-én Ujlaki németajvari varaban kirallya vélasztottak a csaszart,
aki ett6l kezdve viselte a magyar kiralyi cimet. A pilispoki kar, valamint az urak tébbsége
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A korméanyzb marcius 9-én még Varasd megyei adoménylevelet bocsat ki (DI. 44158.), 20-an mér
Lipparol intézkedik Hunyadi Laszl6 temetési elGkésziileteir6l. UB Sieb. VI. Bd. Hsgg. V. Gustav
Giindisch unter Mitarbeit von Herta Giindisch, Gernot Nussbécher und Konrad G. Giindisch. Bu-
karest, 1981. 10.

V6. UB Sieb. Bd. VL. 7-8.

Decreta, 88—106.

V6. Kubinyi Andras: Erdély a Mohacs el6tti évtizedekben. In: Tanulmanyok Erdély torténetérdl.
Szerk. Racz Istvan. Debrecen, 1988. 71—72.; ué.: Vitéz Janos: a j6 humanista és rossz politikus. In:
A magyar torténelem vitatott személyiségei. 2. Budapest, 2003. 22—23.

Kubinyi Andras: A Mdtyds-kori dllamszervezet. In: Hunyadi Matyas. Emlékkonyv, 72—73.
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azonban hd maradt a kiralyhoz.?” Garai rovidesen meghalt, és bar az aprilis 7-i kormendi
csatdban a betort osztrakok és a lazadok gy6ztek, utdna mégis visszavonultak. A kiralyi
propaganda igy megprébalhatta a vereséget gy6zelemként eladni. Ujlaki julius 1-jén Szécsi
primas, Orszag Mihély nador, Rozgonyi Janos, Csaki Ferenc és Buzlai Laszl6 kozvetitésére
neki megfelel engedmények aran meghédolt.2® A lazad4s azonban lekoétotte a kiralyt, aki
igy nem akadalyozhatta meg, hogy janius 29-én a torok elfoglalja Szendré varat, amivel az
orszag és az oszman birodalom kozti iitk6z6allam, Szerbia torok kézre kertilt.*®

A Kkiralynak végiil sikeriilt rendet teremteni az orszagban, az 1463. jalius 19-i bécs-
Gjhelyi békében pedig megallapodott a csaszarral, aki visszaadta a Szent Koronéat és Sopron
varosat, néhany varos és var azonban a kezén maradt. III. Frigyes viselhette tovabb a ma-
gyar kiralyi cimet, és elérte annak irasba foglalasat, hogy a kiilonben fiava fogadott Matyas
torvényes 6rokos nélkiili halala esetén 6 vagy leszarmazottai 6roklik a magyar tront. A ki-
raly ebbe nyugodtan beleegyezhetett, mert 1461-ben feleségiil vette az id6kozben cseh ki-
réllya valasztott Podébrad leanyéat, azt azonban nem tudhatta, hogy neje 1464. februar 23-
an tizenotodik életévében gyermeksziilésben meg fog halni.3°

A korona megszerzése lehet6vé tette Matyas megkoronéazasat és ezzel uralma legitiméa-
ci6jat, egyelGre azonban beleszolt a torok. Matyas nem tudta megakadalyozni, hogy II. Meh-
med 1463 nyaran lerohanja az oszman birodalom és Magyarorszag kozt fekvé utolso fiig-
getlen allamot, Boszniat, sét elfogja és kivégeztesse annak kirélyét is. Matyas késén mozgo-
sitott, és a szultani sereg tavozasa utan, 1463—1464 telén kisérelte csak meg Bosznia vissza-
foglal4sat, azonban csupan az orszag északi csiicskét, a f6varossal, Jajcaval egyiitt sikeriilt
elhdditani a toroktdl.3*

Uralkodéasa elsé szakaszaban nem csupan a cseh, az osztrak és a torok probléma oko-
zott nehézséget az j uralkodénak, hanem a szazad kozepi interregnum alatt a mélypontra
siillyedt kiralyi hatalom visszaallitisa is. Matyas 1458-ban az orszag varainak és uradal-
mainak — beleértve mind a kiralyiakat, mind a Hunyadi csaladi vagyont is — csupan egy ti-
zede felett gyakorolt foldestri hatalmat. Az uralkod6tdl a fékegyuri jog alapjan fliggé egy-
héz kezén a varak 10,3%-a, a vilagi nagybirtokosok hatalméaban 44,7%-a volt. A tGbbi te-
kintélyes nemesek vagy kiilfoldiek kozt oszlott meg. Mivel a nagybirtokosok a nemesség
egy részét familiarisként kototték magukhoz, a vilagi nagybirtokosok, a koriilbeliil negyven
csaladbol all6 magnasok ellenallasa esetén a kiraly nehezen érvényesithette akaratét.3*

Matyas uralkoddi nagysidgat mutatja, hogy alapjaban gyenge hatalmi helyzete ellenére
keresztiil tudta vinni elképzeléseit. Elni tudott a kiralyt megillet§ Gsszes jogokkal, maga
mellé allitotta az urak egy részét, féként azokat, akiknek hatalmét a felvidéki cseh zsoldos
csapatok hattérbe szoritottak, illetve a torok altal fenyegetetteket. A korményzasba udvari
méltosagokra torténd kinevezésekkel nagyszamu barét vont be. Az els§ id6ben nem egy

27 A némettjvari véalasztas: Kovachich: Vestigia comitiorum, 348-352.; az urak hiiségnyilatkozata
Matyéas mellett: uo. 352—355.

28 A kormendi csatara: Veszprémy Lészlo: ,Reddidit amissum fugiens germanus honorem.” Az
1459-es kormendi titkozetek historiografiajahoz. In: Tanulmanyok Borsa Ivan tiszteletére. Szerk.
Csukovits Enikd. Budapest, 1998. 319—325.; 1459. jilius 1.: DL. 88341. Matyas jtlius 25-én hagyta
jova az Gjlaki egyezményt. DI. 88342.

29 Szakaly Ferenc: A torok—magyar kiizdelem szakaszai a mohdcsi csata el6tt. (1365—-1526.) In: Mo-
hacs. Tanulmanyok a mohacsi csata 450. évforduldja alkalmabol. Szerk. Ruzsas Lajos és Szakaly
Ferenc. Budapest, 1986. 39.

39 Hoensch: Mathias Corvinus, 81.

31 Szakaly: A torok—magyar kiizdelem korszakai, 40—43.

32 Kubinyi: A Matyas-kori, 60—61.
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méltoésagra tobb személyt nevezett ki, és gyakran cserélte Gket. Azt allithatjuk, hogy valtozd
nagyuri koalici6kkal egyiittmiikodve kormanyzott. Ez kiilonben halalaig igy maradt, bar
kés6bb kevesebb bardt vont be a kormanyzasba. El6deihez hasonlbéan a kihalt csaladok
birtokaibol jutalmazta kéznemesi hiveit, akiket azutan be is juttatott az arisztokraciaba. fgy
emelkedtek a kiraly rokonsagabdl a tehetségesebbek: a Szapolyaiak, Dengelegi Pongracok,
Vingart Gerébek és amennyiben atyafiai voltak, a Nddasdi Ongorok. Apja familiarisaibol
vagy a Méatyas altal felfedezettekbdl ide szdmithatjuk a Laki Tuzokat, Ernuszt Janost és
masokat. Hangsulyozni kell azonban, hogy a kormanyban ennek ellenére mindig a régi
mégnasréteg volt tobbségben, akikkel igyekezett kesztylis kézzel banni.33 A nagyurak és
a piispoki kar tamogatésa tette lehetévé, hogy uralkodasa kezdetétdl évrél-évre — olykor
évente tObbszor is — eleinte a felvidéki csehek, illetve a torok elleni harce cimén rendszere-
sen rendkiviili adét — jobbagykapunként altalaban egy forintot — szavaztasson meg, ami 6t-
szorose volt a kamara hasznanak, az uralkodénak felségjogon jaré adénak. Ez lehetéséget
nyajtott zsoldosok felfogadéaséara (egy konnyt lovas havi zsoldja atlag 3, a gyalogosoké 2 fo-
rint volt). A zsoldosok léte 6nmagéban is hozzjarult a kiraly hatalma noveléséhez, hiszen
belsd elégedetlenség esetén is felhasznalhatok voltak.3+

1464. méarcius 29-én Szécsi biboros primés végre megkoronazhatta Matyast a Szent Ko-
ronaval Székesfehérvarott. A parvenii, alacsony szarmazasi Hunyadi Szent Istvan torvé-
nyes utéda lett. Eddig nem vésethetett aranybullat és nagypecsétet, korabbi adoményai
csak ideiglenes jelleglinek szdmitottak, ezeket most az Gj nagypecséttel megujittattak.3>
A koronéazassal lehet6vé valt reformok bevezetése is. Matyés el6tt két kancellaria mikodott,
a nagy, amelyre a kiralyi tanacs gyakorolt befolyast, és az uralkodotol fiiggd titkos. Az Gj
egységes kancellaria élére két f6- és titkos kancellar keriilt: Vardai Istvan kalocsai érsek és
Vitéz Janos varadi piispok, 1465-t6] esztergomi érsek. 1468-ig mellettiik — titkos kancellari
cimmel — részt vett a vezetésben Vitéz unokadccse, Csezmicei Janos pécsi piispok, a Janus
Pannonius néven ismert kolt6. Ot Matucsinai Gabor véltotta fel, aki 1471-ben Véardai halala
utan kalocsai érsek, valamint 8- és titkos kancellar is lett. A kancellaridk egyesitésének
gesztusjellege is volt a kiralyi tanacsban l6 f6papok és f6urak felé, akik igy az egységes
kancellariat is befolyasolhattik, amelynek vezet6i az orszag legtekintélyesebb f6papjai ko-
ziil keriiltek ki. Nem véletlen, hogy Matyas legtobb kancellarjaval 6sszekiillonbozott. Egye-
sitette a kiilonds és a személyes jelenlét birosagait az utobbi neve alatt, ennek fénoke, a sze-
mélynok drizte a kiraly bir6i pecsétjét. Ez az itélkezés egyszertisitéséhez jarult hozza.3°

A kancellariai reform az urak felé tett gesztus volt, ezzel szemben a kiraly szabad kezet
kapott a fontosabb kincstari iigyekben. Korabban is 1étezett egy baro6i rangt fékinestarto,
az egyes jovedelmeket azonban egyméstdl fliggetlen hivatalok kezelték. Matyas tronra 1é-
pése idején mar létrehozta a kirdlyi uradalmak kozos joszagigazgatosagat, a budavari ud-

33 Kubinyi: A Matyas-kori, 54—61., 69—79.

34 A nemesség ellenalldsa miatt mar 1462. méjus 29-én 9 f6pap és 19 bard kezességet vallalt a kira-
lyért, hogy nem vet ki Gj egy forintos adot. Decreta, 128—129. Ezt természetesen nem tartotta meg.

35 V6. a koronézas alatti orszaggytilés 1464 : 32. t.c.-ét. Decreta, 147—148.

36 Szilagyi Lorand: A magyar kiralyi kancellaria szerepe az allamkormdanyzatban 1458-1526. Bu-
dapest, 1930. passim. Bonis Gyorgy: A jogtudo értelmiség a Mohdcs el6tti Magyarorszagon. Bu-
dapest, 1971. 219—308.; Kubinyi: A Matyas-kori, 81-97.; ud.: Vitéz Janos és Janus Pannonius
politikdja Matyas uralkodasa idején. In: Humanista miiveltség Pannoniaban. Szerk. Bartok Ist-
van —Jankovits Laszl6 — Kecskeméti Gabor. Pécs, 2000. 7—26.; ud.: Vitéz Janos: a jé humanista,
7-30.; ub.: Adatok a Matyas-kori kiralyt kancellaria és az 1464. évi kancellariai reform torténe-
téhez. Publicationes Universitatis Miskolcinensis. Sectio Philosophica Tom. IX. — Fasc. I. Miskolc,
2004. 25—-58.
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varbir6sagot. 1464-t6l a kincstartd6 — nem orszagos méltésagként, hanem hivatalnokként —
irdnyitotta a pénziigyeket, kezelte az udvarbirosag ala tartozok kivételével a kiralyi bevételi
forrasokat, ami megakadalyozta, hogy ezek bevétele tobb hivatal kozott eltiinjon, valamint
lehet@séget nyujtott a varhato6 bevételek és kiadasok felmérésére is. Az 1460-as évek maso-
dik felében szakitott a gyakori pénzrontés eszkozével, Gj, értékallo eziistpénzt veretett,
amelybdl szaz eziistdénar volt egyenértékli egy aranyforinttal. A kincstari reformok a zsid
eredetdl Ernuszt Janos budai polgar nevéhez fiz6dnek, aki 1467-t6] halalaig, 1476-ig volt
kincstarto, élete végén azonban emellett szlavon ban és nagybirtokos is lett.3”

A hadsereg fenntartisa azonban sok pénzt igényelt. Métyas valtozatlanul szedte ugyan
az egy forintos rendkiviili adét, de novelni akarta a rendes jovedelmeket is. 1467-ben ezért
torvényt hozott, amelyben megsziintette a felségjogon szedett kamara haszna adét, vala-
mint a harmincadnak nevezett hatarvamot, de mindkett6t Gj névvel (kirlyi kincstar adédja,
koronavam) visszaallitotta. Ezzel az al6luk korabban adott mentességek megsziintek. Ez
orszagos felhaborodashoz vezetett, kiilonosen Erdélyben, ahol az alland6 katonai késziilt-
ség miatt a kamara hasznat eddig nem szedték.3® Orszagos lazadas tort ki. Erdélyben is,
a harom nemzet vezetGinek valasztotta Szentgyorgyi és Bazini Janos grof vajdat két vajdatar-
séval, valamint a kiraly kegyenceit, a Szapolyai testvéreket.3® Matyas felmérve a helyzetet
latta, hogy Erdély jelenti a komolyabb veszélyt, és sereggel vonult oda. A felkelés Gssze-
omlott. A déli és északkeleti kisebb lazadé gocokat hamar felszamoltak.4° A kiralyi propa-
ganda azonban a lazadast csak Erdélyre sziikitette le.#*

Matyas a résztvevl nagyurakat nem biintette meg, csak a vajdakat valtotta le, tartott
a magnasok szolidaritasatol. Erdélyi nemeseket, székely és szasz el6kelSket viszont bestialis
kegyetlenséggel végeztetett ki, sok birtokot elkobzott és elosztott hivei k6z6tt.#* Az erdélyi
nemesek vérdijat pedig biintetésbdl 66 forintra széllitotta le. A magyarorszagiaké 200 fo-
rint volt.#3 A kiralyi kincstar ad6jat ezentil betudta az allandéva valo rendkiviili adoba. 44
A lazadéas okozta presztizsveszteséget kiils§ gy6zelemmel akarta semlegesiteni. Hadat veze-
tett Nagy Istvan moldvai vajda ellen, de 1467. december 15-én vereséget szenvedett, amit
azonban a kiralyi propaganda gy6zelemként akart a kozvéleménynek eladni — nem sok si-
kerrel.#5

Mivel a torok fronton nyugalom volt, az orszagban is helyreallt a rend, nehéz lett volna
megindokolni az egyforintos ad6 tovabbi szedését, ezért az uralkodo a csehek ellen fordult.
Matyés és ap6sa kozt a viszony soha nem volt felh6tlen. Gyorgy kiraly idénként a csiszarral
fogott 6ssze, aki hiibéruraként el is ismerte Csehorszag kiralyanak.4® A huszita kiraly ha-

37 Kubinyi: A Matyas-kori, 97—104.; Gyongyossy Marton: Pénzgazdalkodds és monetaris politika
a késé kozépkori Magyarorszagon. (Doktori mestermunkék.) Budapest, 2003. 46—60.

38 Malyusz Elemér: Az erdélyi magyar tarsadalom a kozépkorban. (Tarsadalom- és Miivel§déstor-
téneti Tanulmanyok 2.) Budapest, 1988. 23—24.

39 Malyusz: Az erdélyi magyar tarsadalom, 43—44.

40 Kubinyi: Vitéz Janos és Janus Pannonius, 17-18.

41 Ez latszik Janus Pannonius verseibdl. Janus Pannonius 0sszes munkai. Kozrebocsatja V. Kovacs

Sandor, Budapest, 1987. 230.

Bonfinis: Rerum Hungaricarum decades, Tom. IV/1. Budapest, 1941. 13., 17—18.; a megtorlasokra

és elkobzasokra: Nogrady Arpad: A ldzadas dra. In: Erdélyi Mzeum, 2005. 131-137.

43 Malyusz: Az erdélyi magyar tarsadalom, 29.

44 Decreta, 185. (1470-es ad6szedési utasitas.)

Hoensch: Mathias Corvinus, 92—93. Megint Janus Pannonius terjesztette verseiben a gy&zelem

hirét. Janus Pannonis 6sszes munkdi, 230—232.

46 Macek: Corvin Matyds, 201—223.
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talma azonban szalka volt a papa és a cseh katolikusok szemében, ezért megprobaltak IV.
Kéazmér lengyel kiralyt, akinek neje V. Laszld testvére volt, ravenni, hogy 1épjen fel tréon-
kovetel6ként, aki azonban erre nem volt hajland6.4” Matyas mar 1465. oktober 2-én fel-
ajanlkozott II. P4l papéanak: ,ha akar a csehek, akéar a torokok ellen sziikséges, ime, Matyas
Magyarorszaggal egyiitt” hajlandé tAmogatni a papat.4® Ekkor még nem vették igénybe
ajanlatat.

1468-ban azonban a papa és a cseh katolikusok szovetsége mar Matyashoz fordult.
A kiraly beleegyezését megkonnyitette, hogy Gyorgy kiraly fia betort Ausztriaba, III. Frigyes
pedig pénzt is igérve hozzé fordult segitségért. A pénzt azonban nem adta meg. A cseh ha-
bort egyik szdszoloja Vitéz priméas f6kancellar volt, amirdl persze késébb megfelejtkezett.+
Ezzel megindult a Magyarorszagot egy évtizedig lekotS cseh hadjarat, ami azonban indo-
kolta az egyforintos ad6 tovabbi kivetését és a kiralyi hadsereg novelését. A csehek ekkor
Eurépa legjobb katonainak szamitottak, Matyas zsoldosainak j6 része is koziiliik kertilt ki.
Igy a haborti — kezdeti sikerek ellenére — véltakozo sikerrel folytatodott. Matyas elfoglalta
Morvaorszagot, Sziléziat és Lausitzot, a tulajdonképpeni Csehorszagot azonban nem. 1469.
majus 3-an a katolikus cseh rendek ugyan megvalasztottak a magyar uralkodoét kiralyukka,
ez azonban csak a békekotést nehezitette meg.5°

Matyas 1464 6ta Ozvegy volt, szeretett volna Gjra megndsiilni, amihez uralkodoéhazboél
szarmazo feleségre lett volna, szliksége, de az alacsony szarmazasa kiralyt mindeniitt ki-
kosaraztik, a legdurvabban a lengyel kiralyi haz részérél, noha egy ilyen frigy 6sszekototte
volna egyrészt Zsigmond és Albert, masrészt 1. Ulaszl6 csaladjaval. Utana a csak 1465-ben
sziiletett Kunigundat, III. Frigyes leanyat akarta volna elvenni. Bar 1463 utan j6 viszony
alakult ki a csaszar és a magyar kiraly kozt, Frigyes félt Maty4s meger6sodésétdl, nem is-
merte el cseh kiralynak és valasztofejedelemnek, a csehek elleni segitségért igért pénzt pe-
dig nem adta meg. Vitéz Janos csticstalalkozo6 segitségével akarta a magyar kivinsagokat
elérni, ezt meg is tartottak fényes tinnepségekkel 1470. februar 11. és marcius 11. kozt Bécs-
ben. Egyetlen magyar kivansagot sem fogadott el azonban a csaszar, aki mintegy tudatosan
provokalta ki a szakitast. Végiil a dithbe gurult Matyas bucsa nélkiil hagyta ott vendéglato-
jat, aki természetesen sohasem bocsatotta meg ezt a sértést.>

A sikertelen csucstalalkozo artott Vitéznek, akit més sérelmek is értek, ezért 6sszeeskii-
vést kezdeményezett. A cseh habort és a nagy adoteher miatt n6tt az orszagban az elége-
detlenség. A zsoldosok pénziiket kiilfoldon koltotték el, igy rendszeresen nagy pénzek
aramlottak ki ellentételek nélkiil az orszaghdl. Az elégedetlenek élére Vitéz és unokadccese,
Janus Pannonius allt. Az urak nagy része, koztiik a Szapolyai testvérek, valamint a megyei
nemesség toObbsége rokonszenvezett az 6sszeeskiivéssel. Ké6zben meghalt Podébrad cseh ki-
raly, azonban a cseh rendek nem Matyast, hanem a torvényes 6rokost, IV. Kazmér lengyel
kiraly és felesége, Habsburg Erzsébet legidGsebb fiat, Ul4szlot valasztottak meg 1471. méjus
27-én 4j kirdlynak. Ez elvette Matyas cseh hiborajanak legfontosabb jogcimét, mert
Ulaszl6 hith{i katolikus, nem pedig huszita eretnek volt. Ezen kiviil Albert kiraly unokéja-

47 Macek: Corvin Mdtyads, 223—224. 1468 elején még Frigyes brandenburgi 6rgrof is szoba keriilt
tréonjeloltként.

48 Matydas kiraly levelezése a rémai papdkkal 1458—1490. (Monumenta Vaticana Historiam Regni
Hungariae Illustrantia.) I/6. k. Budapest, 2000. 62.

49 Kubinyi: Vitéz Janos: a jo humanista, 24.

50 Toth Zoltan: Matyas kiraly idegen zsoldosserege (a Fekete Sereg) Budapest, 1925. 116—-143.;

Macek: Corvin Matyas, 224—235.; Hoensch: Mathias Corvinus, 97-117.

Hoensch: Mathias Corvinus, 102., 112—114.
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nak cseh kiralysaga precedens lehetett Magyarorszagon is. Vitézt talan ez is az Gsszeeskii-
vés utjara vezette, azonban megfeledkezvén az annak meginditasdban jatszott sajat szere-
pérdl, f6ként a cseh haborut vetette a kiraly szemére. A magyar tront pedig IV. Kaizmér ma-
sodsziilott fianak, a csak 1458-ban sziiletett Kizmérnak ajanlottak fel.

Vitéz kitling diplomata, de csapnivald Gsszeeskiivg volt. Vallalkozasat hihetetleniil
iigyetleniil szervezte meg, és noha a legtobb adu az 6 kezében volt, elbukott. Mellette alltak
az urak és a nemesség, a kiraly pedig tavol volt seregével Csehorszagban. Matyas az 0ssze-
eskiivésrél kapott késza hirekre hazatért, de az addig hattérbe szoritott nagytr, Ujlaki
Miklos javaslatara, aki szembenallt Vitézzel és partjaval, gy tett, mintha nem tudna sem-
mir6l. A seregével itthon tartdzkod6 uralkodé kivarasi taktikdja meghozta gyiimolcsét. Az
Osszeeskiivéssel szimpatizalok tilnyomo tobbsége atallt az uralkodohoz. 1471. szeptemberi
21-én az orszaggytilésen tiz f6pap és harminchat f6uar tett neki hiiségnyilatkozatot, koztiik
a Szapolyai testvérek is.5> Soha ennyi magnés nem gyfilt egyszerre 6ssze. Vitézen, Janus
Pannoniuson, Tuz Janos volt banon, Osvat zagrabi plispokon, Rozgonyi Rénold tarnok-
mesteren és Perényi Mikloson kiviil valamennyi pilispok és féar a kiraly mellé allt.
Rozgonyi batyja, Janos orszagbird kiralyi kovetként augusztusban meghalt a regensburgi
birodalmi gytilésen,5? Perényi batyja, Istvin Matyas partjan maradt. KAzmér herceg ugyan
betort az orszagba, de az év végén kénytelen volt kitakarodni. Az 6sszeeskiiv6k — Janus
Pannonius kivételével — megadtak magukat. Janus azonban 1472. marcius 27-én a Tuz
csalad birtok4ban lev6 Medvevarban elhunyt. Vitézt Matyas elfogatta, majd hézi Grizetbe
helyezte, ahol 1472. augusztus 8-an meghalt. A kiraly 6vatos volt, megkegyelmezett a meg-
tért lazadoknak, de nem felejtett. Tuz Janos Gjra orszagos méltdésagokat kapott, és csak
1481-ben szamiizte.5* Ujlaki viszont hliségéért jutalmat kapott: 1471 novemberében Matyas
neki adta kiralyi cimmel az 1463-ban elfoglalt boszniai teriiletet Jajca székhellyel.>> Az ural-
kodé az ellene emelt panaszok egy részét a mar emlitett 1471. szeptemberi orszaggy(ilés
torvényeivel igyekezett orvosolni.5

A Vitéz-Osszeeskiivés felszamolasa utan 4j korszak kovetkezett be Matyas kormanyza-
taban. Két lazadas leverése utan hatalma megingathatatlannak t{int az orszagban. Veszélyt
csak a kiilpolitikai helyzet okozhatott. A cstcstalalkozd kudarca utin Matyas osztrak lazado
féurak tdmogatasaval akart nyomast gyakorolni a csaszarra. VezetGjiiket, Andreas Baum-
kirchert, kiilonben Szal6nak varanak urat és pozsonyi ispanként magyar barét ugyan a csa-

52 MTA Kézirattar. MS 4945. 8. pallium.

53 Janos (procer et generosus et magnus dominus Iohannes de Ruscon de Ungaria) regensburgi hala-
lara: Necrologia Germaniae. Tom. III. Dioeceses Brixinensis Frisingensis Ratisbonensis. Ed.
Franciscvs Lvdovicvs Bavmann. Berolini, 1905. 256. A forras ugyan 1472-re teszi a birodalmi gyt-
1és alkalmabol bekovetkezett halalat, de Rozgonyi, és Vetési Albert veszprémi piispok 1471 au-
gusztusaban vett rajta részt. Karl Nehring: Matthias Corvinus, Kaiser Friedrich III. und das
Reich. Zum hunyadisch — habsburgischen Gehensatz im Donauraum. (Stidosteuropiischen Ar-
beiten 72.) Miinchen, 1975. 53.

Az Gsszeeskiivésre és leverésére: Bonfinis: Rerum Hungaricanum decades, IV/1. k. 40—48.;
Hoensch: Mathias Corvinus, 122—129.; Kubinyi: Vitéz Janos és Janus Pannonius, 23—26.; Ku-
binyi: Vitéz Janos: a j6 humanista, 25—26.

Kubinyi, Andras: Die Frage des bosnischen Kénigtums von Nikolaus Ujlaky. In: Studia Slavica
Academiae Scientiarum Hungaricae, 4. (1958) 373—384.; Gyongyossy, Marton: Die Miinzprdgung
des Nikolaus Ujlaki, Kénig von Bosnien. In: ,Quasi liber et pictura.” Tanulméanyok Kubinyi And-
ras hetvenedik sziiletésnapjara. Szerk. Kovacs Gyongyi. Budapest, 2004. 195-205. Itt jegyzem
meg, hogy a 70. sziiletésnapomra késziilt emlékkdnyv pontosan a hetvenotodiken jelent meg.

56 Decreta, 190—202.
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szar 1471-ben kivégeztette, az urak ellenallasa azonban tovabb tartott. Matyéas ,kozvetits-
ként” is probalt fellépni, és a csiszarra hivatkozva 1472. december 4-én levélben biztosi-
totta az orszig szabadsigaért felkelt 1tizenkilenc osztrak urat, hogy nem lesz bantoédasuk.
Az osztrak arisztokracia krémje, a Liechtenstein, Graveneck, Pucheim, Eizinger és mas
csaladok tagjai tartoztak ide.5” II1. Frigyes ezzel és azzal a ténnyel, miszerint a magyar ki-
raly megallapodott a torokokkel, hogy annak csapatai haboritatlanul haladhatnak at az or-
szagon a déli osztrak orokos tartomanyok megtamadasara, indokolta az 1474. marcius
12-én a lengyel kirallyal Maty4s ellen kotott katonai szovetségét.5® A csaszar, a lengyel kiraly
és fia, Ulaszlo cseh kirdly 1474 6szén akartak leszdmolni az akkor Szilézidban tart6zkod6
magyar uralkodéval. A csaszart azonban lefoglalta Burgundia ellen viselt haboruaja, amelyben
kiilonben gy6zott, Matyas viszont Boroszlonal visszavonuldsra kényszerittette a lengyel—
cseh csapatokat.>®

Ez alatt Magyarorszag kormanyzatat a kiraly Szapolyai Imrére bizta, aki 1474 Gszén
a kiraly tavollétében tartott orszaggytilésen ugyan megszavaztatta az adét, de olyan torvényt
fogadtatott el, amely a rendek javara korlatozta a kiraly pénziigyi felségjogait, elsGsorban
a somonopo6liumot.%° Az orszdgban nagy volt az elkeseredés, mert tavasszal egy torok csapat
akadalytalanul kifoszthatta Nagyvaradot.®* A kiraly tavollétében a kozbiztonsig is meg-
lazult, amire Maty4s maga utalt az 1475. évi orszaggytilés meghivojaban.? Lizad4sra nem
keriilt sor, a boroszl6i siker utan pedig Matyas mar meg tudta akadalyozni a szaméra karos
torvény végrehajtasat.

A kiraly mar 1471 6ta igyekezett szabadulni a habort terhétdl. Boroszl6 utin mindkét
fél a békében latta a kiutat, és azt hosszas targyalasok utan Matyas és Ulaszlb 1479. jalius
21-én olomouci cstcstalalkozojukon ratifikaltak. Ez a tényleges helyzetet rogzitette. Mind-
ketten viselik a cseh kiralyi cimet. Ulaszl6 Csehorszagban, Matyas pedig a cseh korona
melléktartoméanyaiban: Morvaorszagban, Szilézidban és Lausitzban uralkodik. Matyas ha-
l4la utan ezeket Csehorszig négyszazezer forint fizetés fejében kivalthatja.®3

A magyar uralkodénak ekkor sikeriilt megndsiilnie. 1476 decemberében vette feleségiil
V. Alfonz aragéniai és napolyi kiraly torvénytelen fidnak, Aragbniai I. Ferdinand népolyi
kiralynak (1458-1494) leanyat, Beatrixet. A hizassag létrejottében komoly szerepe volt

57 Nehring: Mathias Corvinus, 57.; Niederstétter, Alois: Das Jahrhundert der Mitte. An der Wende
vom Mittelalter zur Neuzeit. (Osterreichische Geschichte 1400-1522. Hg. Von Herwig Wolfram.)
Wien, 1996. 255—257.; Méatyés az osztrak uraknak: Niederosterreichisches Landesarchiv, Privatur-
kunden Nr. 3733. — Egy masik példany: uo. Standische Urkunden, A—2-1.

Katona, Stephanus: Historia critica regum Hungariae. XV. k. Colotzae, 1792. 682—685. Matyas és
a torok kozt e célbol kotott megallapodésra utal a kirdly egy, a szultanhoz intézett tiltakozaséban:
a boszniai pasa megszegte az egyezményt, Ausztriab6l hazatérve Magyarorszagon is rabolt. Matyas
kiraly levelei. Kiiliigyi osztaly. II. k. Budapest, 1895. 388—390. 1981-ben még thlzasnak tartottam
ezt, ma azonban ténynek. Kubinyi Andras: A mohdcsi csata és el6zményei. Szazadok, 115. (1981)
69.

Toth Zoltan: Matyas kiraly idegen zsoldosserege, 206.; Hoensch: Mathias Corvinus, 139—141.;
a Neusst ostroml6 Merész Karoly burgundi herceg elleni birodalmi habora 1474—-1475-ben:
Meuthen, Erich: Das 15. Jahrhundert. (Oldenbourg GrundriB der Geschichte Bd. 9.) Miinchen—
Wien, 1980. 50—52.

Decreta, 210—219. (Féként a 2—4. t.c. Uo. 214—215.)

Balogh Jolan: Varadinum. Varad vara. 2. k. (Miivészettorténeti Fiizetek 13/2.) Budapest, 1982.
51-52.

Decreta, 220. 1. j.

Teleki: Hunyadiak kora, XII. k. Pest, 1857. 96—100.
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a Szentszéknek. 1474-ben a pipa ugyanis szovetségese volt Napolynak, igy az eskiivé
a papa tamogatésat is jelentette. Mellesleg Beatrix hozomanyként 170 000 forint készpénzt
és 30 000 forint értékii ékszert adott 4t, azaz szédiiletesen nagy 6sszeget.® Matyéas nagyon
vonzodott feleségéhez, akinek hatasara az addig inkabb patriarchélisnak mondhaté udvar-
tartasban szigoru etikettet val6sitott meg. Irodalom- és miivészetpartolésara is hatott Beat-
rix. Rovidesen azonban kideriilt, hogy a kiralyné meddd, Matyasnak nem lehet torvényes
utéda.% Igaz, a kiralynak volt egy térvénytelen fia, Corvin J4anos. Az uralkodd az 1470-es
bécsi csuicstalalkozo idején ismerkedett meg az ausztriai Stein varosbol valé polgarleany-
nyal, Barbara Edelpeckkel, akit hazavitt Magyarorszagra. A viszonybo6l 1473. aprilis 2-an
sziiletett meg Janos. A kiraly nagyon szerette Borbalat, a majdnem kortars Tubero szerint
feleségiil is akarta venni, de errdl lebeszélték. A Beatrixszal kotott hazassag utan Borbala
asszonynak el kellett hagyni az udvart. Amint kideriilt a kiralyné medddsége, Matyéas fiat
szerette volna utddjava tenni, ezért a nyolcvanas évek elejétdl a legtobb koronéra széllott,
valamint a Hunyadi csaladi vagyont is neki adta.®®

AKkér a legtobb kozépkori uralkodénak, Matyasnak is szdmos ndéiigye volt. Hadjaratai
idejében sem hanyagolta el a szebbik nemet, ahogyan errél Janus Pannonius ir:

wIure colis Venerem mediis, rex inclyte, castris,
Illa tibi Martem conciliare potest.””

Bonfini sem tagadta szerelmi élvezeteit, csak annyit jegyzett meg, hogy a férjes asszo-
nyokt6l megtartoztatta magat.® Ez sem 4ll azonban: a 16. szdzadban olyan hagyomanyt je-
gyeztek fel, amely szerint Matyas azért vetette borténbe Banfi Miklos pozsonyi ispant, mert
az megtudta, hogy a kiraly szemet vetett fiatal feleségére, Sagani Margit hercegnére, ezért
el6le hazakiildte Als6lendvéara. Matyas 1487-ben akart habortt inditani Banfi apbsa, Sagani
Janos sziléziai herceg ellen, tehat az biztonsagi célt szolgalt. A torténet viszont mutatja,
hogy a kozvélemény a kiralyt képesnek tartotta arra, hogy férjes asszonyokkal folytasson
viszonyt.5

Matyést azon a cimen, hogy a torok ellen harcol, uralkodasa elsg felében a papa és
a velencei koztarsasag rendszeresen tAmogatta anyagilag; a pApa a Podébrad elleni habora
miatt is. A kiraly azonban az 1463—1464-es boszniai hadjaratan kiviil nem sokat tett a torok
ellen. A kiraly évi jovedelme az egyforintos add évente egyszeri kivetése esetén kozel 500
ezer forintra tehetd. Kétszeri adokivetés esetén elérhette a haromnegyed milliét.”® Ezzel
szemben II. Mehmed szultan évi bevételét az 1470-es évek kozepén 1 800 000 dukétra le-

64 E. Kovacs Péter: Magyarorszdag és Napoly politikai kapcsolatai a Matyds-korban. In: Tanulma-

nyok Szakaly Ferenc emlékére. Szerk. Fodor Pal — Palffy Géza—Toth Istvan Gyorgy. (Gazdasag- és

Téarsadalomtorténeti Kotetek 2.) Budapest, 2002. 229—231., 236.

Bonfinis: Rerum Hungaricarum decades, IV/1. k. 59., 134—137.; Berzeviczy Albert: Beatrix ki-

ralyné. 1456—1508. Budapest, 1908.

Ritodkné Szalay Agnes: ,Nympha super ripam Danubii.” Tanulméanyok a XV-XVI. szdzadi ma-

gyarorszagi miivelédés korébsl. (Humanizmus és reformacié 28.) Budapest, 2002. 121-135.;

Schonherr Gyula: Hunyadi Corvin Janos 1473—-1504. Budapest, 1894. 3—102.; Tubero, Ludovicus:

Kortorténeti feljegyzések (Magyarorszag). Kozzéteszi Blazovich Laszl6—Sz. Galantai Erzsébet.

(Szegedi Kozépkortorténeti Konyvtar 4.) Szeged, 1994. 86.

7 Janus Pannonius dsszes munkati, 198.

% Bonfinis: Rerum Hungaricarum decades, IV/1. k. 166.

69 Katona: Historia Critica, XV. k. 361-365.; a letartoztatds valodi hatterére: Kubinyi: Matthias
Corvinus, 146.

7° Kubinyi: A Matyas-kori, 104—116.
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het becsiilni. A velencei dukat nagyjabdl a magyar forintnak felelt meg.” Nyilvanval6, hogy
a magyar kiralysag egyediil nem indithatott offenzivat déli szomszédja ellen, ez ongyilkos-
saggal ért volna fel. A *70-es években mér a Szentszék is nehezményezte a torok kérdés
Matyés altal torténd elhanyagolasat. Kozben a torok hirtelen felépitett egy varat a Széva
melletti Szabacson. A cseh fronton a béketargyaladsok miatt ekkor fegyversziinet volt, igy
a kiraly arra gondolt, hogy torokverd hirét egy Szabéacs elleni téli akcioval allitja helyre, ami-
kor nem kellett a szultani f6eré megjelenésével szamolni. Matyas teljes hadseregével, a Cseh-
orszagban foglalkoztatott zsoldosokat is beleszamitva, 1475 oktoberében indult Szabéacs
ellen, de a sebtében Osszetakolt varat nagy vesztességek aran csak tobb hénapi ostrom utan
tudta 1476. februar 15-én bevenni. Bar a kiralyi propaganda ezt nagy sikernek értékelte,
s az val6ban névelte Matyas nemzetkozi tekintélyét, azt azonban nyilvanvalova tette, hogy
magyar hadsereg még télen sem tud jelentés eredményeket elérni az oszméanokkal szem-
ben. Nagy Istvan moldvai vajda torok elleni vaslui gy6zelme 1475 elején ennél jelentGsebb
volt. Matyas minden jel szerint kiilpolitikai okokbol szanta el magat a szabacsi hadjaratra.”

Matyés tanult Szabacsbdl, ezért inkabb a torok hatar védelmének megszervezésére
fektette a hangsulyt. Erre azért is sziikség volt, mert 1479-ben betortek a torokok Erdélybe,
azonban Batori Istvan és Kinizsi P4l Kenyérmezénél megverték Gket.”> Befejezte a mar
Zsigmond altal megkezdett déli végvarvonal kiépitését. Szorényt6l Nandorfehérvaron,
Szabécson, Jajcan at Kninig és Skradinig épiilt ki a kiils6, Temesvartol Bihacig a bels6 var-
vonal. Ez lehet6vé tette a hatarvarak kozott betort torokok megsemmisitését a masodik vo-
nal el6tt. Ebbe a rendszerbe nem tartozott bele a Karpatok altal védett Erdély, ahol a kiraly
1467 utan az erdélyi vajdai és a székelyispani tisztek egyesitése altal biztositotta az egységes
parancsnoksagot. Erdélyt6] délnyugatra a temesi ispan vezetésével létrehozta az alsé részek
f6kapitanysagat — az els6 f6kapitany legkésGbb 1479-ben Kinizsi lett, — mig a nyugati hata-
rok féparancsnoksagat az 1476-ban végleg egy személy altal betoltott horvat—szlavon ban
vette at. Igy a fékapitany és a ban a hatorszaghol, az aldjuk rendelt megyék csapataival
megerdsitve iranyithatta a védelmet.”* Azért lett az als6 részek kozpontja Nandorfehérvar
helyett Temesvar, mert az el6bbi végvar volt, és az utébbibdl jobban lehetett megszervezni
a Szorénytdl Szabacsig terjedd végek védelmét.” A kiraly gondoskodott balkani kémszerve-
zet felallitasarol is, amelynek iranyitasa a végvari kapitanyok hivatali feladata volt.”® A vég-
varak fenntartasaval, fegyverrel és 16szerrel valo ellatasaval is torédott, amit jol mutat egy
kozvetleniil a kiraly haléla el6tt, 1490-ben tobb horvatorszagi var feliilvizsgalatarol késziilt

7

o

Ernst Werner: Die Geburt einer Groffimacht. Die Osmanen. Berlin, 1978.3 310.

72 Razs6 Gyula: Hunyadi Matyas torok politikdja. In: Hunyadi Métyas. Emlékkonyv: 184—185.

73 Szakaly Ferenc—Fodor Pal: A kenyérmezdi csata (1479. oktéber 13.) Hadtorténelmi Kozlemények,
111. (1998) 309—-350.

74 Szakaly: A torok—magyar kiizdelem szakaszai, 44—45.; Palfty, Géza: The Origins and Develop-
ment of the Border Defence System against the Ottoman Empitre in Hungary (up to the Early
Eighteenth Century.) In: Ottomans, Hungarians, and Habsburgs in Central Europe. The Military
Confines in the Era of Ottoman Conquest. Ed. by Géza David and P4l Fodor. (The Ottoman Em-
pire and its Heritage. Politics, Society and Economy. Vol. 20.) Leiden—Boston—Koln, 2000. 10—
13.; Andréas Kubinyi: The Battle of Szdvaszentdemeter — Nagyolaszi (1523). Ottoman Advance
and Hungarian Defence on the Eve of Mohacs. In: uo. 72—-88.

75 Palffy: The Origin and Development, 12. 20. j. ezt massal magyarazta, a fenti megoldas azonban
jobban illik a rendszerbe.

76 V6. Moré Gyorgy és Szakoli Albert nandorfehéri banok 1495-0s hivatali utasitasat. Engel, Johann

Christian von: Geschichte des ungrischen Reiches und seiner Nebenldnder. 1. k. Halle, 1797. 128.;

a hirszerzg halozatra 14sd még: Kubinyi: The Battle, 94—97.
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jelentés. Ebbdl legfeljebb az emlitendd, hogy nem szamitottak hosszas ostromra, mert noha
agyakkal és mas 16fegyverekkel jol el voltak latva, a 16szer legfeljebb két hétre volt ele-
gendd.”7 A kiraly altal felallitott kitting hatarvédelmi rendszer 1521-ig, Nandorfehérvar el-
estéig biztositotta az orszag védelmét.

Bar a cseh habort befejezéshez kozeledett, a csaszarral valo kapcsolatot rontotta, hogy
Beckensloer Janos esztergomi érsek, fékancellar 1476-ban kincseivel egylitt hozza szokott.
Matyas 1477-ben hadat iizent III. Frigyesnek, és elfoglalta Als6-Ausztria nagy részét. Az
1477. december 1-jei gmunden-korneuburgi békében a csaszar kotelezte magat Matyas be-
iktatasara a cseh kiralysagba és a valasztofejedelemségbe, valamint hadi karpoétlas fizeté-
sére. Ez ut6bbit II1. Frigyes csak részben teljesitette, viszont Matyas beiktatasa megtortént,
noha a csaszar korabban Ulészl6t ismerte el cseh kiralynak. A fizetés elmaradésa miatt Gj
habortra keriilt sor 1482-ben. El6tte azonban a kiraly Gjabb hadjaratot vezetett a torok el-
len, hogy megtorolja Daud boszniai pasa magyarorszigi rablasat. Az osztrak habortban
Maétyas 1485-ben Bécset, 1487-ben Bécstjhelyt foglalta el, és megszallta — Krems kivételé-
vel — egész Als6-Ausztriat, 1487-ben pedig felvette az osztrak hercegi cimet. Utdna — akar
a cseh haboraban — megmerevedtek a frontok, emiatt fegyversziinetekre és eredménytelen
béketargyalasokra keriilt sor.”®

Matyas a jelek szerint Zsigmond és Albert mintajara a német birodalom uralkodéja
akart lenni, ezért a romai kiralyi cim megszerzésére torekedett. Erre lett volna alkalmas az
1463-as béke értelmében a csaszar 4ltali fiava fogadas. A csészarsagra vald torekvés az
olasz humanisték irasaibdl is kideriil. Ludovico Carbone 1475-ben Méatyasnak dedikalt mii-
vében ezt olvassuk: ,Utinam dies ille cito adveniet, qua Romanorum regem, imperato-
remque Matthiam videamus.””® A nyolcvanas években tGjra megkisérelte ezt, legalabb is
ettdl tartott a csaszar és a valasztofejedelmek tobbsége. II1. Frigyes ezért 1486-ban puccssze-
riien, a valasztasi szabalyok megsértésével fiat, Miksa f6herceget valaszttatta meg rémai ki-
ralynak. Erre lehetett valasz a kovetkez§ évben Matyas részérdl az osztrak hercegi cim fel-
vétele.8° Miksa megvalasztasa diplomaciai kudarc volt a magyar kirdly szdméra. Az olasz
humanistik azonban még ez utan is Caesarként magasztaltak. Bonfini Averulinus forditasa
elészavaban ezt irta: ,Accedunt et alia quae Maiestatem tuam non minus illustrant teque et
Corvinum et Romanum Caesarem plane testantur.”8!

77 Kubinyi Andras: Magyarorszag déli hatarvarai a kozépkor végén. Castrum Bene, 2. (1990)
65-76.
78 Hoensch: Mathias Corvinus, 183—198., 219—226.; Maty4s ausztriai korményzatara: Kubinyi And-
ras: Matyas kiraly ausztriai kormanyzata. Levéltari Kozlemények, 63. (1992) 111—121.
79 Analecta Monumentorum Hungariae historicorum literariorumque maximum inedita, quae colle-
git, recensuit et partim typis commentavit Franciscus Toldy ac commentariis, epilogo et indice
aucta publici iuris facienda curavit Geisa Erszegi. Budapest, 1986. 194.; Carbone miivére lasd
Pajorin Klara: Humanista irodalmi miivek Matyas kiraly dicséitésére. In: Hunyadi Matyas. Em-
1ékkonyv, 341-343.
Fraknoi Vilmos: Mdtyds torekvései a csaszari trénra. Budapest, 1914. Az 1486-os birodalmi gyti-
1és és Matyas romai kiralyi torekvései Osszefiiggésére Angermeier professzor mutatott ra. Anger-
meier, Heinz: Der Frankfurter Reichstag von 1486 in seinem historischen Zusammenhang. In:
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Miétyas kiilpolitikai helyzete uralkodasa utols6 évtizedében rosszabbra fordult. Felesége
hatasara belebonyolddott apbsa oldalan az italiai politikdba. Aragoéniai Ferdindnd kozben
szembekeriilt a papaval és Velencével is, tehat Matyas egykori szovetségeseivel. A Szent-
sz€k bizalmatlanna valt iranta, annal is inkabb, mert a kiraly a f6kegytri jog alkalmazasa-
val egyhazi iigyekbe is beleavatkozott. Franciaorszag lehetséges szovetségesnek szamitott,
de mivel a francidk maguk is igényt tartottak Napolyra, a Habsburgokkal val6 kézos ellen-
tét ellenére sem sikeriilt egylittmiikodést kialakitani. Nem sikeriilt megkapnia a Nyugatra
szokott torok tronkovetelst, Dzsem herceget, I1. Bajezid szult4n testvérét sem.32

A kiralyi politikat Matyas utols6 évtizedében nagyon befolyasolta a tron6rokosodés
kérdése. Torvényes orokos hidnyaban a tronnak a bécsijhelyi béke értelmében a Habsburg
csaladra kellett volna szallnia. A kiraly természetesen torvénytelen fidra akarta volna
hagyni az orszigot. Ezzel szembekeriilt feleségével. Beatrix gy(ilolte mostohafiat, és alap-
talanul azt hitte, hogy 6zvegyként majd 6 uralkodhat. Méaty4s fia szaimara eljegyezte a mila-
noéi herceg lednyat, Bianca Maria Sforzat, de a mennyasszony Magyarorszagra kiildésére
mar nem keriilt sor. Bar a kiraly eskiit vett ki az urakt6l és a varosoktol, hogy halala utan
fiat valasztjak utdédaul, mégsem volt biztos ennek eredményességében.®? 1489-ben ajanla-
tot tett a csiszarnak, hogy amennyiben megteszi Corvint Bosznia és Horvatorszag kira-
lyava, akkor biztositja III. Frigyes vagy fia magyar kirallya valasztasat. Ez a terv azért bu-
kott csak meg, mert Matyas nem akart életében lemondani az osztrak hercegségrol. Fia ér-
dekében tehat képes lett volna még a Szent Korona egyik orszagat is elszakitani.?

Uralkodasa alatt a kiraly t6bb mint két tucat orszaggytilést tartott. Bar voltak évek,
amikor egyre sem Keriilt sor, 6sszesitésben az uralkodas harom korszakdban nagyjabol
egyenlGen oszlottak meg. Tobbnyire arra voltak jok, hogy lecsillapitsak a rendek elégedet-
lenségét. A torvények egy része a kiralyi hatalom ttalkapésait igyekezett lenyesni: Méatyas
ezeket ugyan szentesitette, de altaldban nem tartotta be. ElsGsorban a nemességet akarta
lecsendesiteni. A jelent6s politikai er6t nem képvisel kiralyi varosokat uralkodasa utolsé
két évtizedében minddssze egyszer hivta meg az orszaggytilésre, 1475-ben, mivel az 1474-es,
Szapolyai Imre altal levezetett diéta nemcsak a kincstarra, hanem a varosokra nézve is
sérelmes hatarozatokat hozott, meg kellett nyugtatnia a varosokat.® Ugy t{inik, hogy szive-
sebben kormanyzott egyiitt a kiralyi tan4dcsban hivatalbol részt vevé fépapokkal és féurak-
kal, akik kozt mindig talalt elegendd személyt, akik a hatalomban val6 részesedés fejében
tamogattak. Valtozatlanul fennmaradt tehat a koaliciés korményzat, de 1471 utin méar ke-
vesebb nagytr bevonésa is elég volt a kiralyi hatalom biztositasara. Addig hatvanegy, att6l
kezdve halalaig csak harmincnyolc személy viselt orszagos méltosagot, koztiik 52,6% tarto-
zott a régi baro6i csalddokhoz és 47,4% Matyas 1j arisztokraciajahoz. A régiek még mindig
tobbségben voltak. A tanicsban kimutathatdé barok atlagos ardnya a Vitéz-Osszeeskiivés
uténi tizenkilenc évben 7-r6l 4,5%-ra esett.%® Arra azonban mindvégig iigyelt, hogy ne ke-
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rilljon szembe az egész arisztokriciaval. Nem véletlen, hogy egyetlen magyar f6urat sem
végeztetett ki, noha ez kiilfoldi uralkod6knal gyakori esetnek szamitott.

Az 1486 elején tartott orszaggytilésen a kiraly torvénykonyvet fogadtatott el, melynek
érvényét orokre meg akarta tartatni. Tanulsdgos a torvény bevezetése, ugyanis arulkodik
a kozhangulatrol. A népet j6 és 4llando intézményekkel, nem pedig korlatlan hatalommal
kell kormanyozni. O meg akarta sziintetni a visszaéléseket, és olyan intézkedéseket akart
hozni, amelyek az orszag hasznara és nyugalmara szolgalnak, elGtte azonban ki kellett tz-
nie az ellenséget. Késébb a csészar timadasa akadalyozta meg terve végrehajtasat. Most,
hogy gy6zott, és Bécset is elfoglalta, lehetGség nyilt a rendcsinalasra. A haborak idején
»hosszas tavollétiink és elfoglaltsagunk kovetkeztében feltimadt az orszagban a gyilkosok,
tolvajok, latrok, rablok, hamisitok, gytjtogatok és ehhez hasonlé blinsok nagy sokasaga
olyannyira, hogy sem utas, sem testvér a testvértdl, sem idegen az idegentdl nincs bizton-
sdgban.” (Nagy Gyula forditasa.)®” Az elébeszédben felsoroltak — beleértve a kiralyi telj-
hatalom emlegetését — tartozhattak a kiraly ellen hangoztatott vadak kozé, ezeket akarta
visszaverni az allitolag red kényszeritett habortk emlegetésével, és ezekre igért orvossagot.
A fia 6rokosodésének el6mozditasara torekvé Métyas igy akarta leszerelni az elégedetlen-
séget.8® A torvény kiilonben igyekezett a nemesség érdekeit is figyelembe venni, mégsem
allithatjuk azt, hogy rajuk akart tAmaszkodni az urak ellen.® Az orszaggy(ilés idején fogad-
tak el az tn. nadori cikkelyeket, amelyek az orszag legf6bb vildgi méltosagénak vélasztasat
rendelték el, és szabalyoztidk joghat6sagat, kiillonosen a kiralyvalaszté orszaggytilésen jat-
szott szerepét. Ez is kapcsolatban allt a Corvin-problémaval. Uj nadorra Szapolyai Imrét
valasztottak meg, aki azonban révidesen meghalt.°

Matyas Europa tobbi uralkodbjahoz képest is igen miivelt embernek szamitott. Huma-
nista miiveltséget szerzett, miivészeti és irodalmi mecenataraja,®* hires konyvtara, a Biblio-
theca Corviniana feléllitisa a mai napig nemzetkozileg ismertté teszi.® Olasz humanista-
kat és miivészeket, német természettudésokat, kiilfoldi zenészeket hivott udvaraba, de ta-
mogatta magyarok kiilfoldi tanuldsat is. A Vitéz-Gsszeeskiivés utin egy ideig bizalmatlan-
sdg mutathat6 ki nala a humanistak irant, hiszen Vitéz és Janus Pannonius is azok voltak,
de a Beatrixszal kotott hazassdga még inkabb dsszekapcsolta az akkor modern kiilfoldi
szellemi dramlattal. Epitkezései emlékei f6ként Budan és Visegradon maradtak fenn.9

sag. Szazadok, 139. (2005) 421—428. Koztiik egyediil Szapolyai Imre tartozik az Gj arisztokracia-
hoz, a régi arisztokratik koziil pedig Rozgonyi Laszl6 Matyas egy unokatestvérének fia volt.
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1973.
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meg Osszefoglalni: Tarnoc Marton: Mdtyas kiraly és a magyarorszagi reneszansz. Budapest,
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Azt nem tudjuk, hogy ez az irodalmi és miivészeti érdekl6dés mennyire volt egyéni élet-
szilikséglete, és mennyire propagandacélia. A propaganda erds oldala volt, uralkodasa elején
példaul erre hasznalta fel Janus Pannonius koltészetét, ahogy azt az erdélyi lazadéssal és
a moldvai hadjarattal kapcsolatban lattuk.%* KésGbb pedig felismerte az 4j konyvnyomtatés-
ban rejl6 propagandalehet&ségeket is. Kiadatta példaul nemcsak 1486-0s torvénykonyvét,
de Thuré6cezy Janos kronikajat is. Nem zarhato ki, hogy az alacsony szdrmazist uralkodd
udvara pompéjaval, mecénasi tevékenységével presztizsét akarta névelni. A humanistak is
az uralkodoi reprezentéiciot propagaltak.®> Ezzel szemben Bonfinitdl tudjuk, hogy a kiraly
legjobban katonéi kozott érezte magat jol. Maga is vitéz katona volt, aki személyesen is
részt vett a harcokban, meg is sebesiilt. Gyakran ivott és jatszott egylitt példaul kockazast
katonaival, szerette a magyar hési énekeket és a n6ket. Igaz, a Beatrixszal kotott hazassaga
Ota az erre vonatkoz6 adatok megritkultak, és csokkent népszerfisége is.9° A kortars Phi-
lippe de Commynes, XI. Lajos francia kiraly egykori minisztere egyrészt az egyik legjelen-
tésebb kortars uralkodonak tartotta, masrészt azonban utalt arra, hogy uralkodasa végén
talsagosan pompakedvel§ lett, teljhatalommal kormanyzott, és mindenki félt téle, mert ke-
gyetlen lett.9” Val6szin{i természetesen, hogy a tabori koriilmények kozott kozvetlen ural-
kod6 jol érezte magat tuddsai korében is, igy a mecénasi tevékenységét sem kell kizarolag
propagandaeszkoznek tekinteni. Bar uralkodasa masodik felében gyakran keriilt szembe
a papaval, egyéni vallasossaga vitan feliil all. Kiilonosen tisztelte Sz{iz Mariat mint Magyar-
orszag védGasszonyéat, és nem véletlen, hogy az 1460-as évek masodik felében bevezetett 4j
pénzeire Méaria képét vésette.9

Uralkodasa értékelésénél maig vitatott, hogy miért nem fordult a torok ellen, és miért
fecsérelte el az orszag erejét nyugati hadjaratokra. A fentiek alapjan ez érthet6. Magyar-
orszag egyediil képtelen lett volna kitizni a t6rokot a Balkanrdl. Az orszag Matyéas elédei
idején is gyakran allt perszonalis uniéban szomszéd orszagokkal. Amennyiben rémai ki-
rallya valasztottak volna, mint elgdeit, Albertet és Zsigmondot, a térok kérdést is kedve-
z6bb koriilmények kozott oldhatta volna meg. A nyugati hadjaratokra pedig azért is sziik-
sége volt, mert igy tudta az alapjaban véve gyenge hatalmi bazissal rendelkezd uralkodd
zsoldosait foglalkoztatni, akik a gazdag nyugati tartomanyokban rabléssal is karpé6tolhattak
magukat, amennyiben a kiraly ad6s maradt zsoldjukkal. A kiraly bevételei ugyanis nem
voltak elegendGk a katonak fizetésére és a mecénési tevékenységre.?® A hadseregre pedig
sziiksége volt bels6 hatalma biztositasara is. Noha uralkodasa alatt az orszag elszegénye-
dett, tevékenységét mégis maximalisan pozitivan értékelhetjiik. Uralkodasa elején meg-
akadalyozta az orszag részekre bomlasat, a torok elleni végvarvonal kiépitésével pedig fél
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évszazadra megvédte az orszag hatarait. Nélkiile a mohécsi katasztrofa mar a 15. szézad
masodik felében bekovetkezett volna.

Matyas 1489-ben mér silyos beteg volt, koszvény kinozta, hordszéken kozlekedett.
1490-ben allapota javult, és Bécsbe ment. Itt prilis 4-én részt vett a virdgvasarnapi egyhazi
szertartasokon, utana rosszul lett, és aprilis 6-4n elhunyt. Halal4nak pontos oka nem &lla-
pithat6é meg. Bar utana olyan hirek terjedtek el, miszerint megmérgezték volna, ennek ke-
vés a valoszinlisége. Nem sikeriilt elérnie fia 6rokosodését. Birodalma szinte azonnal 6sz-
szeomlott: a csehek visszafoglaltak a magyar kézen levé tartoményokat, Miksa romai kiraly
pedig Bécset és Als6-Ausztriat. Az j magyar uralkod6 I1. Ul4szl6 cseh kiraly lett.°

ANDRAS KUBINYI
Matthias Hunyadi: the Personality and the King

In the paper, the author provides more than a summary of commonplace and well-known
facts. In the first part of the work, he surveys the family relations of Matthias Hunyadi,
born in 1443, then outlines his education and the circumstances of his coming to power in
1458. The reign of Matthias can be divided into three periods. Between 1458 and 1464, he
strove to strengthen his royal power. He cleansed Upper Hungary of the Czech troops and
established order in the country. Despite his weak position, he usually had his way. He
ruled together with a coalition of nobles, and raised many families to the ranks of the aris-
tocracy. It was at this time that he raised his mercenary army. In the Treaty of Bécsujhely,
Emperor Frederick IIT accepted his rule and gave the Holy Crown back to him.

The years between 1464 and 1471 mark the period of reform in his reign. He introduced
a unified chancellery, and simplified jurisdiction. As a part of his treasury reform, he intro-
duced, for example, silver coins of stable value and new taxes to eliminate former exemp-
tions. The Czech war together with the burden of higher taxes led to discontent in the
country, and a conspiracy, led by archbishop Janos Vitéz, was organized against him.

After suppressing the rebellion, the king’s power became unshakable and was appar-
ently plenipotentiary. And though the coalition government continued even after 1471,
much fewer nobles were included. His marriage to Beatrice increased his international rec-
ognition. Matthias realized, especially after the victory at Szabacs, which had claimed many
casualties, that Hungary alone could not fight successfully against the Ottoman Empire. He
adopted a passive policy against the Turks and focused rather on finishing the construction
of the southern line of border castles (végvarak). In the last years of his reign, Matthias
apparently had ambitions to become a Holy Roman Emperor, but his position in foreign
policy had weakened. He tried vigorously to secure the succession of his illegitimate son,
John Corvin.

Compared to contemporary Western rulers, Matthias was a man of immense erudition.
His interest in arts was inspired not only by his personal fascination but also by propagan-
distic aims. He realized the opportunities in printing, and meant to offset his low-rank ori-
gins with patronage and the pomp of his court.

100 A torténet kozismert, igy nem adok hozza jegyzeteket.
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