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Arisztokrata csaladok életmodja, életstratégiaja
1945 utan

Bevezetés-mddszertan

A f6nemesi csaladok t6bbsége altal a masodik vilaghabora végéig birtokolt elitpoziciot ro-
vid atmenet utdn a kommunista hatalom altali megbélyegzettség, kirekesztettség valtotta
fel. A foldreform és az elGjogok, rangok, cimek viselését eltorl6 torvény tulajdonképpen fel-
szamolta az arisztokraciat mint elitcsoportot. Az egypartrendszer kiépitésével egyidejiileg
az el6z6 rendszer kivaltsigosainak mindeniitt szembe kellett nézniiik az irdntuk fokoz6dd
ellenszenvvel, a létfenntartasukat, s6t olykor szinte fizikai 1étiikket veszélyeztetd eljarasok
sorozataval. Az 1951 majusa és juliusa kozott zajlott kitelepitések soran az arisztokrata
szarmazasa személyek jelentls részét az orszag legelmaradottabb teriileteire, a Tiszantul és
a Duna-Tisza koze falvaiba és tanyavilagaba helyezték el, a kitelepitést csak 1953 juliusa-
ban oldottak fel. A kommunista diktattra kiépiilését6l az 1960-as évek els6 feléig az egy-
kori fénemesek munkavallalasanak és tanulmanyi lehetGségeiknek a korlatozasa hozza-
jarult kedvezétlen helyzetiik alland6sulasahoz. A diktattira puhulasaval parhuzamosan
a diszkriminativ intézkedések felszamol4sa nem jelentett azonnali konnyebbséget a korabbi
elit szamara, a szdrmazas csak az 1970—1980-as évekre veszitette el jelentGségét az iskolai
és munkahelyi felvételiknél. A hatalom alakitotta feltételrendszer kovetkeztében kialakul-
tak bizonyos életpalya-azonossiagok, mindamellett az arisztokratik altal az elleniik foga-
natositott intézkedésekre adott valaszok kiilonboznek a konfliktusok és az uralom egyes
formainak egyéni megélése és elsajatitasa szerint.

Bar az életfeltételek gyokeresen megvaltoztak, az arisztokratak életformajukban meg-
Orizték a régi alkotdelemek egy részét. Az életmod ugyanis mint atfogo kategoria a kulttra
igen lassan valtoz6 elemei kozé tartozik, ezért a mindennapi kognitiv gyakorlat hosszasan
tovabbél. Ki lehet cserélni az életmod egy-egy elemét, de a tudati elemek és a rutinszerd
cselekvések még sokaig megmaradnak.® A csoportidentitast és -azonossagot fenntartd
értékrendszer a csaladon és a rokonsigon keresztiil érhette el a f6nemesi szdrmazasa ko-
z0Osséget. A csaldd a barati tarsasag kialakitasakor, a parvalasztasnal, a gyermeknevelés
szempontjainak megvalasztasakor és a vallasos-erkolcsos élet megtartasdban sokaig dontd
jelentGséggel birt. S bar a 20. szdzad masodik felében mindinkabb kezdtek eltérni a méso-
dik vildghabora végéig még tobbnyire kdzos normarendszertdl, egyes elemek szivosan el-
lenalltak mindenféle valtozasnak.

A vilagégés el6tti és utdni arisztokrata sorsokrdl mar az 1980-as években képet kap-
hattunk az egyre nagyobb szdmban megjelend visszaemlékezések és memoarok révén, me-
lyek egyszerre jelezték az arisztokratdk megnyilatkozasi vagyat és a feléjiik fordulo figyel-

' Hoppal Mihaly: Eletmédmodellek — kulturalis paradigmak. In: Hoppéal Mihaly —Szecskd Tamas
(szerk.): Eletmo6d: modellek és mintak. Budapest, 1984. 378—380.
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met. Az elsG elemzések, tudomanyos miivek a csoportot beliilrél ismer6 arisztokrata iden-
titasq, gyokerti kutatok tollabol szarmaznak. Gudenus Janos és Szentirmay Laszlé k6zos
munkaja egyfajta leltar, mely els6ként ad nagyszabasa attekintést a mult sérelmeirdl. Szta-
rayné Kézdy Eva iraséban a szocioldgia modszerével vizsgalja az egykori leszarmazottakat
a mai Magyarorszagon, azon szempont szerint, hogy rendelkeznek-e az arisztokrata szar-
mazashoz kothet6 csoportjellemzékkel. Fiath Titanilla kulturélis antropolégus a magyar-
orszagi arisztokracia identitasdnak alakulasat — széttoredezettségének felvazolasaval, a ha-
tarvonalak kijel6lésével — harom generaci6 életitjan keresztiil kdveti nyomon.>

E tanulmény az arisztokracidnak mint diszkriminalt csoportnak a kommunista rend-
szer kinalta normativ el6irdsokhoz val6 alkalmazkodasat és ellenallasat kivanja bemutatni,
valamint azt, hogy a megvéltozott életkoriilmények hogyan befolyasoljak e ,k6zosség” tag-
jainak sajat vilagukrol, életformajukrol, terveikrél, mindennapi cselekedeteikrdl alkotott
elképzelését. A kutatas az altalam az oral history modszerével készitett 21 élettt-interjura
tamaszkodik, az interjik zomét 2005. jinius—jaliusban vettem fel Budapesten, illetve
a kornyez6 telepiiléseken. Az interjialanyok megkereséséhez a kiindul6pontot a Torténelmi
Csaladok Egyesiiletének egyik rendezvénye jelentette, ahol az elnok, Nyary Janos ajanlasa-
nak koszonhet6en megismerkedtem néhany kés6bbi interjialanyommal. Itt talalkoztam
Gudenus Janos genealogussal is, aki tovabbi nevekkel, cimekkel latott el. Az interjualanyok
kivalasztasanal arra torekedtem, hogy a generacios és nemi kiilonbségek feltarasa végett
kozel egyenl$ aranyban szerepeljenek az 1920-as, az 1930-as, az 1940-€es €s az 1950-€S
években sziiletettek, valamint nék és férfiak. Az interjtialanyokkal telefonon tortént idG-
pont-egyeztetés utan taldlkoztam otthonukban, munkahelyiikon vagy egy kavézoban, cuk-
raszdaban. Az otthoni kornyezetben lebonyolitott taldlkozasok voltak szamomra a leginfor-
mativabbak, hiszen ekkor a lakas berendezése alapjan, illetve a beszélgetés soran elGkertilt
fényképek, dokumentumok s egyéb emlékek megfigyelésével az arisztokrata identitas ele-
venségére vagy éppen annak marginalis szerepére is fény deriilt.

A felkérés az interjualanyok tobbségének nem okozott meglepetést, élettorténetiiket,
csaladjuk torténetét szivesen megosztottak velem. A kutatas kezdetén Gsszedllitottam egy
viszonylag részletes kérdéssort, mely a vonatkozé memodr- és szakirodalom alapjan a meg-
hatérozo arisztokrata életatjegyekre kérdezett ra; a kérdések vezérfonalként szolgéltak sza-
momra az interjukészités soran. Az interjak alatt azonban — a kérd6iv kétott sorrendjétol,
aprolékossagatdl eltérve — igyekeztem atfogd kérdéseket feltenni, melyek t6bbnyire a kro-
nolbgia megtartasaval az életpalya nagy szakaszaira (gyermekkor, iskola, ifjakor, kato-
nasag, munkahely, hazassag, gyermekek nevelése stb.) Osszpontositottak tobb generacio
(sziil8, gyermek) vonatkozasaban. Az ezekre adott felelet utan (az interji folyamataban)
tettem fel tovabbi, az élettt egésze szempontjabol talan nem is olyan lényeges, 4m a képet
arnyal6 kérdéseimet. A rutinos mesél6k, akik mar nem el6szor mondtak el életiik torténe-
tét nyilvanossag (radio, tévé, Gjsag vagy mas érdekléds kutato) el6tt, kerek, kiforrott torté-
nettel rendelkeztek, méasok viszont az interju folyamata soran alkottdk meg narrativajukat.
Ez utébbi esetekben gyakran éreztem sziikségét a kérdéseknek a kifullad6 vagy nagyon is
elkalandozé gondolatok terelgetéséhez, hiszen ,ebben az interaktiv folyamatban a kérdez§

2 Gudenus Janos—Szentirmay Léaszlo: Osszetort cimerek. Budapest, 1989.; Sztarayné Kézdy Eva:
Egykori arisztokrata csaladok leszarmazottai a mai Magyarorszagon. Ph.D. értekezés. Kézirat.
Budapest, 2001.; Fiath Titanilla: A magyarorszagi arisztokracia identitasanak alakuldsa a ma-
sodik vilaghabortt utan. Szakdolgozat. Kézirat. Budapest, 2004.
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maga is el6lép szovegszerkeszt6vé, és ezt a szerepet megosztja interjalanyéval ...”3 Az em-
1ékezés kollektiv (a nyelv, s ezen keresztiil a kozos tudatéllapotra valé hivatkozés révén) és
konstrualt (konstruktiv moédon tjraalkotott élmény) jellegébbl* kovetkezGen a megalkotott
élettorténetek az interjualanyok jelenbdl feltaruld, multra vonatkozé szubjektiv tapaszta-
latat és annak értelmezését — ,,a mult egyik reprezentacidjat” — tarjak elénk.

Alkalmazkodas és érvényesiilés a , kiilvilagban”
Diszkriminaci6 az iskolaban
»legyen elég a nyolc altalanos”

1949-t4l eltorolték az oktatasi dijakat és 0sztondijrendszert alakitottak ki a munkas- és pa-
rasztcsaladokbol szarmazo6 gyerekek tamogatéisara, tovabba bevezették a kvota-rendszert,
melyben megkovetelték, hogy a kozép- és felsGoktatasi intézményekbe torténd felvételkor
tamogatni kell a kevésbé el6nyos helyzetii gyerekek bekeriilését. A kvota-rendszer felalli-
tasa révén lehetGség nyilt a régi elit elGjogainak megsziintetésére. Az Gj oktatasi rendszer
kidolgozoi ,fizikai dolgozok tizezreit emelték az értelmiségiek soraba”, ténykedésiik azon-
ban nem csak ezt eredményezte. A szocialista hatalom politikai céljainak megfelelGen ki-
zaréssal sujtotta az oktatési rendszerbdl a ,haszontalan” tarsadalmi csoportokat (példaul
kulakok, kispolgéarsag) és a ,volt uralkod6 osztalyok” képvisel6it, igy akadalyozva meg
gyermekeik, tehat a masodik generécio statuszreprodukcidjat. Az 4ltalanos iskola kotelezd
elvégzése utan, fiiggetleniil a tanulmanyi eredményt6l, sokan nem mehettek kozépiskolaba,
jelentkezésiiket még a szakmunkasképz6 intézetekben is visszautasitottdk szdrmazéisra
vagy helyhianyra hivatkozva. A tobbség szamara az egyhazi iskolak jelenthettek menedéket,
mivel azok novendékeiket azok korébdl meritették, akik az allami iskoldkban nem tudtak
elhelyezkedni, vagy az allami iskolakbdl szabadon atléptek az egyhazi intézménybe.” A t6b-
bek kozt arisztokrata szarmazast gyermekek megkiilonboztetését az iskolai hétkdznapok-
ban az ,egyéb”, majd az ,osztalyidegen” (,ikszesek”) kategoriak jelezték.®

3 Gyani Gabor: Emlékezés és oral history. In: ué.: Emlékezés, emlékezet és a torténelem elbeszélése.
Budapest, 2000. 143.

4 Az emlékezés két klasszikus torvénye Maurice Halbwachs és Frederic C. Bartlett nevéhez kothetd,
akik az 1920—1930-as években fejtették ki nézeteiket. Lasd Konya Aniko: Az emlékezés klasszikus
szemléletének visszatérése. Replika, (1997. jinius) 26. sz. 141-145.

5 Toth Eszter Zsofia: Kli6 és az oral history. Multunk, 45. évf. (2000) 3. sz. 166.

Szelényi Szonja — Aschaffenburg, Karen E.: Volt-e a szocialista reformoknak eredménye? Osztaly-

kiilonbségek az iskolai végzettségben Magyarorszagon. Szociologiai Szemle, 1993. 2. sz. 71—72.

7 Mészaros Istvan: A katolikus iskola ezeréves torténete Magyarorszagon. Budapest, 2000. 311.

Egy 1950-ben kibocsatott, a gimnaziumba/technikumba beiratkozott tanul6kra vonatkoz6 hivata-

los statisztikai tirlap meghatarozasa szerint egyéb kategoriaba tartoznak a kizsdkmanyol6 foglalko-

zastak (birtokos vagy bérlg 25 kat. holdig, ha idegen munkaerét allandéan alkalmaz; 25 kat. hol-
don feliili birtokos vagy bérlg, iparos, kereskedd alkalmazottal; 4llamositas el6tti nagykereskedd,
nagyiparos, vendéglés, vagyonabdl vagy haztulajdonabol él6) és az 1945. év elétti, jelenleg mas
foglalkozasban levé hivatisos katona, csenddr stb. 1952 szeptemberétdl az egyéb kategoriat ketté-
osztottak ,egyéb”-re és ,osztilyidegen”-re (ez utébbit ,X” is jelolhette, ezért az ,ikszesek” elneve-
zést is hasznéltak rajuk). Az Gj Grlap magyarazata: ,Egyéb dolgozd szarmazasa: koztisztviseld,
tisztvisel§, ha nem értelmiségi munkakorben dolgozik, egyéb alkalmazott, kisiparos, kiskereskedd
stb. gyermeke. Osztalyidegen: idetartoznak a fenti kategdridkba nem sorolhat6 kizsakmanyolok,
kulékok, volt t6kések, B-listas katonatisztek és egyéb osztilyidegen elemek gyermekei.” A meg-
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Az interjualanyok az életkori sajatossagoknak és az iskola tipusanak (allami vagy egy-
hézi) megfeleléen mést-mast hangsilyoznak az altalanos iskolai és a k6zépiskolai élmények
felelevenitésekor. Az altalanos iskolai évek bemutatisakor nagyobb stllyal szerepel a tané-
rok viselkedése, a j6 és a rossz tanar szemléltetése, a kitiintetések, jutalmak elmaradasa,
a hittanérak latogatasa, mig (a tobbnyire, de nem kizarélagosan) egyhazi kozépiskolak kap-
csan — a tanari kar tdmogat6 hozz44llasat természetesnek tekintve — a didkk6zosség egész
életre meghatarozo szerepe keriil elGtérbe.

A fénemesi gyerekek az iskolaban szembesiiltek elGszor a kiilvilagban és a csaladban
uralkodé értékrend kettGsségével, azzal, hogy a hivatalos allaspont és a maganvélemény
nem fedte egymast.? Egyik oldalon ugyanis a sziil6k hagyomanyos keresztény értékrendje
allt, a masikon pedig az allampart 4ltal hirdetett és egyediil iidvozitének tartott ideologikus
tarsadalom- és jov6kép. Az Gj ideologia és értékrend kozvetitésére hatésos eszkoznek az is-
kolarendszer tananyaga és a pedagogusok személye kinalkozott.

Az egykori arisztokratakat negativ szerepben, népnytzoként abrazoltak a tankonyvek-
ben. Az egyoldalt kép sokszin{ibbé tételének feladata elsGsorban a csaladra harult, viszont
sok mulott a tanar hozzaallasan is. A kisgyerekek szdméara a tankonyvi szovegeknél is kel-
lemetlenebb hatéssal lehetett, amikor a tanar személy szerint is azonositotta ket a propa-
ganda altal hirdetett ellenséggel, veliik szemben is osztalyharcot vivott. A sziil6k tébbnyire
el6re felkészitették gyerekeiket a varhato nehézségekre, arra, hogy t6liikk mindig tobbet
fognak kovetelni, és meg kell tanulniuk szembenézni ezzel a teherrel, melyre magyarazatot
ne is keressenek: ,,... bennem tudatositottak azt, hogy minden lépésemre iigyelnem kell,
minden mondatomra tigyelnem kell, azért, mert paria vagyok és kész.”° (Lasz16). Interja-
alanyaimnak az (allami) kozépiskolaban mar nem okozott ekkora problémat egy-egy meg-
szégyenités, sajat értékeikben bizva mar nagyobb biztonsaggal tudtak kezelni az ilyen ese-
teket, megértve azt, hogy vannak, akik nem szimpatizalnak veliik.

A tanari kar természetesen nemcsak rossz tanarokboél és a hivatalos allaspontot kép-
visel§ igazgatokbol allt, 6k kivételesnek szamitanak a visszaemlékezésekben. A tanarok
tobbnyire semlegesek vagy joindulattiak voltak. A j6 tanart ritkdn jelenitették meg az in-
terjaalanyok, hisz az § viselkedésiik tlint természetesnek, elfogadottnak. Azt tartottik jo
tanarnak, aki nem tekintett rdjuk ellenségesen, nem vette at a propaganda altal harsogott
negativ elGitéleteket. A j6 pedagogusok legtobbszor a konkrét jellemzés igénye nélkiil egy-
szerden csak régi, oreg, régi vagasu, nyugdijas tanitokként, tanarokként szerepeltek az el-
beszélésekben. A régivel arra utaltak, hogy az elmult rendszerben nevelkedtek és tanitot-
tak, nem tévesztették meg Gket az Gj sz6lamok, nem valtak elvakultta, biztonsidgot, meg-
értést nyujtottak szamukra, értékrendszeriiket toleraltik.

Péter szdmara az allami és egyhézi iskolak (és igazgat6ik) markans szembenallasat, el-
térd felfogisat mutatja az alabbi eset, azt, hogy itt és ott mennyire masként kddoltak egy
torténelmi nevet (s ehhez kapcsolédva egy csaladot). ,,Amikor a nyolcadikat elvégeztem,
akkor arrél volt sz6, hogy megprobaljuk Tatan a gimnaziumot, akkor bementiink Tatara

hatérozasokat kozli Mészaros Istvan: Iskola Szent Marton hegyén. A Pannonhalmi Bencés Gim-
ndzium torténete. Pannonhalma, 1990. 90—91.

9 Az 1945 utani idGszak értékrendje a politikai korszakoknak megfelelGen valtozott. Az értékrendrdl:
Beluszky Pal: Ertékek, értékrendi valtozasok Magyarorszagon 1945 és 1990 kézott. Korall, 1. évf.
(2000) 1. sz. 137—154.

o A személyiségi jogok védelme érdekében az interjialanyok neveit az arisztokratdk korében gyakori
keresztnevekkel helyettesitem, az interjukban és a dokumentumokban szerepl$ f6nemesi szarma-
zast személyek neveit pedig fiktiv monogrammal jel6lom. Interja Laszloval, sziiletett 1946-ban.
Budapest, 2005. janius, 21.
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felvételizni, és az én pechemre a tatai gimnazium igazgatéja egy Benke Valéria™ nevezetii
holgy volt. Rendkiviil véresszaju kommunista volt a Rakosi-korszakban, és hat 6 régton
kiborult, és azt mondta anyamnak, hogy vegye tudomasul, hogy ameddig 6 pedagdgus,
addig egy gréf R. nem fog gimndziumba jarni. Annak legyen elég a nyolc dltalanos. [...]
[Anyam — I. A. L.] elment Esztergomba a ferencesekhez [...] azok meg mondtdk, hogy
természetes, hogy a R.-csalad tagja, mely kalocsai érseket és tébb egyhazi méltésagot,
plispokot meg egyebet adott az orszagnak, ez természetes, hogy engem soron kiviil fol-
vettek [...] csak ott a nevemnek kdszonhetéen sinre keriiltem.”** Péter emlékeiben a kom-
munista oktataspolitika emblematikus személyéhez koti sajat elutasitasat, szamara Benke
Valéria testesitette meg a hatalmat. Benke Valéria azonban sem ekkor, sem késébb nem
volt Tatan igazgat6 vagy pedagogus. Az elutasitas ténye és mddja f4j6 emlék, a Benke Valé-
riat jellemz6 szavak ma is erds indulatot tiikroznek. Péter onértékelését a ferencesek mél-
tatasa billentette helyre, s imméar § maga is természetesnek tartja felvételét.

Amint az interjualanyok elbeszéléseibdl kideriilt, az egyhazi iskolaba felvett gyerekek
rossz fényt vetettek a kibocsato altalanos iskolakra, ezért el6fordult, hogy megprobaltak
eltériteni Gket ettdl az iskolatipustol. Az egyhézi iskoldkba mindig ttljelentkezés volt, an-
nak ellenére, hogy tandijat szedtek a didkoktdl, mely nem kis terhet rétt az amugy is nehéz
koriilmények kozott €16 csaladokra. Az egyhazi iskoldk a sikerteleniil felvételiz6k tovabbi
esélyeinek mego6vasa érdekében fél évvel hamarabb rendezték meg a felvételit, elkeriilve
ezzel, hogy a jelentkezési lapon fel kelljen tiintetni a gimnazium nevét. igy akit nem vettek
fel, minden kellemetlen kovetkezmény nélkiil probalkozhatott egy masik, immaér allami is-
kolaval.

Az egyhaz altal fenntartott iskolat az egykori didkok olyan helyként abrazoltak, melyre
a mai napig szivesen emlékeznek. A bentlakas, a szigort rendszabalyok és a ritkan engedé-
lyezett hazautazas ellenére szerettek odajarni, az ott kialakult kozosséggel rendszeres ma is
a kapcsolattartas, legjobb barataik tobbnyire egykori osztalytarsaik. Ez természetesen
nemcsak az internitusok ezen tipusarél mondhato el, hisz a korszakban a kollégiumok ha-
sonld feltételek mellett mikodtek. Mégis, a visszaemlékezések alapjan tgy tiinik, hogy az
egyhéazi tanintézménynek az dllamihoz viszonyitva jelentGsebb mértéki identitasképzd
ereje volt. Az interjaalanyok szerint az egyhazi iskolai didksaghoz egyfajta tobblettartalom
is tarsult, mely tualterjedt az adott intézmény falain. Feltételezte a hasonl6 sorsot, a meg-
probaltatasokat, a k6zos szellemiséget. Mig a hivatalos vilag szaméra a megbélyegzettséget
szimbolizalta, addig interjhalanyaimnak az egy kozosséghez tartozast.

A fels6fokt tanulmanyok folytatasat 1962-ig szarmazési okokra hivatkozva is akada-
lyoztak, igy a protekcionak meghatarozé szerepe volt a felvételiknél. Janos példaja kiterjedt
Osszefogast sejtet: ,,... akkor a drdga professzor segitségével én a geolbgiai fGiskolat™ vé-
geztem el titokban, 1igy, mint sok pap, akit nem engedtek. [Hogy lehetett titokban el-
végezni?] Hat az, ugy jartam vizsgazni, hogy nem tudtak az dllami szervek réla. [Akkor
hogyan kaphatott diplomat?] Hat azt 6k elintézték maguk koézt, a professzorok.”# Janos
torténetének tobb pontja is megkérddjelezhets: a titkosan végzett iskola, a geologiai f6-
iskola 1éte. Az ezekre iranyul6 kérdésekre rovid, tétova valaszokat adott, jelezve, hogy

1 Politikus, az 1950-es években az Orszagos Béketanacs titkira és a Magyar R4did elnoke, majd

1958-1961 kozott miivel 6désiigyi miniszter.

Interja Péterrel, sziiletett 1938-ban. Budapest, 2005. junius, 5. A katolikus gimnazium a katolikus
fénemesi csaladok leszarmazottai mellett a reformatus felekezet(ieket is felvette.

13 El6z6leg geologiai technikumként emlitette, geoldgiai fdiskola nem létezett.

4 Interju Janossal, sziiletett 1934-ben. Budapest, 2005. janius, 2.
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a maga részérdl lezartnak tekinti a kérdést. A visszaemlékezés nem tisztazott részletei elle-
nére is elmondhat6 azonban, hogy a torténetben a segitségnyijtas a 1ényeges, az, hogy
a rendszert kijatszva voltak olyan emberek — példaul a ma is kedves emlékd professzor —,
akik kockazatot véllaltak tanitvanyaikért, esetiinkben Janosért. Az interjualany napjaink-
ban is meglévé vallasos identitasat figyelhetjlik meg akkor, amikor a kommunista rendszer
szamos elnyomott csoportja koziil a papokéval azonositotta 6nnon sorsat.

1962-ben az MSZMP VIII. kongresszusa kimondta, hogy az egyetemi és féiskolai fel-
vételiknél meg kell sziintetni a munkas- és a parasztszarmazasu jelentkezdk felvételi el6-
jogait. Az interjtalanyok koziil a megvaltozott koriilmények kozepette tobben is éltek a fel-
vételi lehet6ségével, habar mar egyaltalan nem érezték magukat fiatalnak: ,’62-ben mondta
Kadar, hogy felvételin eltorlik a szarmazast. [...] Ram jott, hogy borzasztéan szeretnék
tanulni. Jartam angol tanfolyamra, ide-oda, és tudtam, hogy nem vagyok annyira hiilye.
Mar huszonnyolc éves voltam [...] En voltam a legéregebb az egyetemen. Egy csomé
B-listazott tigyvédek gyerekei, kitelepitettek gyerekei. Nagyon jo éufolyam volt. Mindenki
félt a masikt6l.”5 (Orsolya) Orsolya érzékeltette, hogy a hirtelen jott lehetéséget nem ér-
demteleniil hasznalta ki, hiszen addig is folyamatos szellemi elfoglaltsdgot keresett maga-
nak. A korabbi meghélyegzettség azonban nem milt el nyomtalanul, a félelem csak a ha-
sonl6 sorsok feltarasaval oldodott, ami a késébbiekben épp az évfolyam pozitiv értékelésé-
nek alapjava valt.

A kongresszus hatarozata azonban nem jelentett mindenki szamara automatikus kony-
nyebbséget, hiszen az egyhdzi gimnaziumi tanulmanyok még mindig diszkriminacio6t ered-
ményeztek a felvételikor. Emellett a hatranyos megkiilonbo6ztetés bizonyos teriileteken
(bolesészkar, kozgazdasagtudomany) tovabbra is érvényesiilt.'® Az arisztokrata szarmazasi
fiatalok nagyobb eséllyel nyertek felvételt miiszaki palydkra, amelyeknek a 1étszaimkerete
ebben az id§szakban az ipari termeléshez kapcsolédva amugy is jelent6sen novekedett.
A megkiilonboztetés a tovabbtanulasban csak az 1970—1980-as évekre vlt jelentéktelenné.
Emlitésre méltod, hogy az 1920—-1930-as években sziiletettek koziil 6ten is az orvosi egye-
temre szerettek volna bejutni, de végiil csak egyikiik 4lma teljesiilt. A habort el6tt az orvosi
pélya nem tartozott a tipikusan f6nemesi foglalkozasok kozé, elképzelhetd, hogy az arisz-
tokrata szarmazasiak a politikai és gazdasigi vezetd szerep megsziinésével a jogészi és
a gazdalkodoi palya helyett most mar az orvosi szakméanak tulajdonitottak megfelel presz-
tizst.

Néhany interjialany szerint az egyhazi gimnaziumokban mar idében felkészitették
a didkokat, hogy mely teriiletrdl, intézménybdl varhat6 elutasitas, ez al6l azok képeztek ki-
vételt, akik az orszagos tanulményi versenyeken elért eredményiik alapjan vagy egyéb ve-
télked6k révén nyertek felvételt. A tobbség szaimara azonban ezek zart teriiletnek szami-
tottak. Laszl6 a bolcsészettudomanyi karra felvételizett sikerteleniil az 1960-as években:
»- egyébként meg is mondtdk egy folvételi vizsgan, nem tudtdk, hogy nekem, széval én
ott allok egy-két méterre és hallom a beszélgetést, hogy én egy elmebeteg vagyok, aki mar
negyedszerre jelentkezik ide, és azt hiszi, hogy fol fogjuk venni.”"7 Laszlé szdméara nyilvan-
valdva valt, hogy az eddig prébalt médon nem fog sikert elérni, hiszen kettés mércét alkal-
maztak vele szemben. A felvételiztet6 tanarok szimara a sokadik bejutasi kisérlet nem

5 Interjt Orsolyaval, sziiletett 1935-ben. Budapest, 2005. junius, 17.

16 A kirekesztés mértéke attdl fiiggott, hogy az adott teriilet mennyire volt fontos az ideoldgia szem-
pontjabdl. Kalmar Melinda: Ennivalé és hozomany. A kora kddarizmus ideoldégidja. Budapest,
1998. 168-174.

7 Interja Laszloval, 24.
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Laszl6 elszantsagat és kitartasat, hanem értetlenségét bizonyitotta. Ezek utin Laszl6 egyéni
leleménnyel élt. ,,Bezarult a kor, hat sem az iskola miatt, ugye le kellett tenni egy érettségi
bizonyitvanyt az asztalra. Ugyhogy nem maradt mds hatra, minthogy masodszor le-
érettségizzek. [...] kiegészitl érettségit tettem egy kézgazdasagi technikumban, ahol a kéz-
ismereti targyakbol mar nem kellett érettségizni, csak a szaktargyakbdl, és igy lett egy
masodik érettségi bizonyitvanyom, amin mar nem a pannonhalmi gimnédzium volt rajta.”*®
Az 1j érettségi bizonyitvany birtokaban a Bolcsészettudomanyi Kar helyett — ahol méar
ismerték — a Jogtudomanyi Karra adta be jelentkezését, itt az egyhézi gimnaziumi tanul-
manyok mar nem befolyasoltak a felvételi bizottsagot a dontésben.

A nem egyhézi iskolabol felvételizett interjialanyoknal a KISZ-tagsag és a KISZ-hez fii-
z6d6 viszony szamitott sarkalatos kérdésnek. A kozépiskolai tanulményokat befejez6, mar
dolgoz6 fiataloknal a munkahely és a part ajanlasanak volt dontd jelentGsége, esetiikben az
ajanlast a szarmazasnal erételjesebben befolyasolta a parttagsag hidnya és a munkahelyi
féltékenység.

A t6bbszori felvételi, a megszakitott, majd Gjrakezdett tanul6évek (két interjtalany is
negyven éves kora felett folytatott tanulményokat, illetve fejezte be azokat) kovetkeztében
tobbeknél jelentdsen kitolodott a tanuldidé.

Munkavallalas
»<Jobban hangzik a nehéz testi munkdas, mint egy foldbirtokos”

A haboru el6tt 6nallo egzisztenciaval, munkahellyel rendelkezék és a nem sokkal a habora
utan — mér feln6ttként — munkat vallalok esélyeit az életkor mellett a végzettség hatarozta
meg. A foglalkozést tekintve a hagyomanyos palyak — gazdalkod6-foldbirtokos, miniszté-
riumi tisztvisel§ és katona — voltak a legjellemzébbek interjualanyaim, illetve sziileik ese-
tében. Elfordultak azonban nem tipikusan arisztokrata foglalkozasok is (példaul kozgaz-
dasz, gépészmérnok, szinész stb.). Az arisztokrata nék és feleségek korében elenyészé volt
azoknak a szdma, akik diploméval rendelkeztek, ha mégis, akkor az valamilyen m{ivészeti
végzettséget jelentett. Megemlithet még, hogy a haboru alatt a fénemesi szarmazasa nék
gyakorta végeztek el 4poldi tanfolyamot.™

Az 1945-t6] 1951-ig tartd idészakban a fold nélkiilivé valt gazdalkodok és foldbirto-
kosok, tovabba a B-listazott*® katonatisztek és allami hivatalnokok vesztették el leghama-
rabb korabbi pozicidjukat, kivételt képeztek ez aldl azok, akik ellenallasi érdemeikre, kap-
csolataikra val6 tekintettel megtarthattak foldjiiket, allasukat. Az interjialanyok zomének
tobbnyire csak a segédmunka kinalkozott elérhet§ munkalehetGségként. Az elmélyiilt szak-
értelmet nem kivané nehéz fizikai munka mellett olyan képességeiket és tulajdonsagaikat

8 Interju Laszloval, 25.

9 A magyar n6mozgalom vezeti mar az els6 vilaghaboru idején onkéntes apoléndi szolgalatot lattak
el, a mésodik vilaghdbort alatt Horthy Istvdnné mutatott példat és teremtett divatot (kiilondsen az
elit korében) az apoloi feladatok elvégzésére. Lasd Pet6 Andrea: NGi emlékezet és ellendllds. In:
Marké Gyorgy (Szerk.): Az elsodort varos. Emlékkotet a Budapestért folytatott harcok 60. évfor-
duldjara 1944—45. 1. kotet. Budapest, 2005. 353—354.

A B-list4zas soran mintegy 80—100 000 f6t bocsatottak el a megduzzadt 1étszamu kozigazgatasbol
a kommunista fellépés hatasara. B6vebben: Gyarmati Gyorgy: Harc a kozigazgatas birtoklasaért.
A koalicion beliili partkiizdelmek az 1946. évi hatalmi dualizmus idészakaban. Szazadok, 130.
évf. (1996) 3. sz. 497—570. és Zinner Tibor: Haborts biinésok perei. Interndlasok, kitelepitések és
igazolé eljarasok 1945—1949. Torténelmi Szemle, 28. évf. (1985) 1. sz. 118—-140.
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tudtak kamatoztatni, mint az autévezetés, allatok (lovak) gondozéasa vagy a katonai preci-
zitas, pontossag. Emlitett munka példaul a sof6rkodés, fuvarozéis vagy autdjavitas, kiilfol-
diek lovagoltatésa, allatorvos mellett ellatott szakfeladatok; ezen munkak kapcsan interji-
alanyaim apro6 sikerekrél és a munka szeretetérdl is szot ejtettek.

Az allamositasokig tobben a magéanszektorban talaltak maguknak érvényesiilési lehetd-
séget valamilyen vallalkozés keretében, ketten példaul autéjavitdé miihelyt nyitottak; volt,
aki eszpresszot iizemeltetett, vagy fenntartotta a habora el6tti borkereskedd iizletét. Azok,
akik mar a haboru el6tt sem tartoztak az arisztokracia vagyonos rétegeihez, értelemszertien
nem lefelé irAnyul6 mobilitadsként élték meg az eseményeket, hanem régi pozicidjuk fenn-
maradasaként vagy atmeneti, de sikeres ttkeresésként abrazoltak azt.

A nék legnagyobb eséllyel az 4poléndi és a gépiroi, titkari, adminisztrativ*' feladatokat
tudték ellatni, az idGsebbek és a tobb gyereket nevel§ édesanyak tobbnyire a haztartas ve-
zetése és a gyereknevelés mellett vallaltak alkalmi jellegi munkat, példaul mosést, vasalast,
takaritast. Mar a habort utan kozvetleniil is nagy jelentGsége volt a munkahelyszerzésben
az idegen nyelv(ek) ismeretének, tébben helyezkedtek el kovetségeknél vagy idegenvezets-
ként. Sokan tolmécsoltak, forditottak és nyelvorakat adtak; a nyelvismeret bizonyult a leg-
hasznalhat6bb kulturalis t6kének az egész 45 utani idGszakban.** Jelentés anyagi segitsé-
get jelentett a teljes korszakban, de kiilénosen a ,nehéz idékben” a kiilféldrdl érkezé IKKA-
csomag.?3

A kitelepités idején az egyetlen kereseti lehetéséget a fizikai (segéd- és betanitott)
munka jelentette, de jellemzd volt a tizenéves gyerekek mezdgazdasagi idénymunkaja is.
A fiatalabb férfiak a kitelepités alatt vagy az utana kovetkezd években a jobb munka érde-
kében kitanultak valamilyen szakmét, s abban a munkakorben helyezkedtek el.

A kitelepités utani visszailleszkedés szimos nehézséget rejtett magaban, hiszen djra
munkat kellett taldlniuk. Nehezitette azt, hogy a munkahelyi felvételiknél megkovetelt on-
életrajzban élettorténetiik egészérdl be kellett szamolniuk. Ennek kovetkeztében interji-
alanyaim koziil szinte mindenki kialakitotta a legkevesebb ,gyands” elemet, arulkodé jelet
tartalmaz6 valtozatot, az élettorténet bizonyos tényei (a sziil6k habora el6tti statuszara
utal6 adatok, a kommunista idGszak diszkriminativ intézkedései s azok kovetkezményei,
igy példaul a kitelepités ténye és az egyhazi iskolai bizonyitvany) kimaradtak.** ,Mindent
kihagytam, ami kompromittalé lehet, mar gy értve, hogy az akkori idében.”?5 (Mariella)

A visszaemlékezések a kitelepités utani id6ben a munkahelyszerzésnél kiemelt jelent6-
séglinek értékelték a protekcidt, amelynek szerepe a kés6bbiekben sem csokkent, de akkor
mar nem feltétleniil fizikai munka megszerzéséhez nyujtott segitséget. Erzsébet férje a ki-

2 Az 1950-es években megnovekedett az igény az adminisztrativ munkak irant, amit els6sorban nék
lattak el. Schadt Maria: , Feltorekvd dolgozo né”. N6k az 6tvenes években. Pécs, 2003. 50.

Utasi Agnes egy balassagyarmati arisztokrata csalad vizsgalata kapesan szintén kiemeli a nyelv-
tudas jelentGségét a statuszreprodukcidban. Utasi Agnes—A. Gergely Andras—Becskehazi Attila:
Kisvarosi elit. Budapest, 1996. 67.

A kiilfoldon él6 hozzatartozok fizették rokonaik megsegitésére az IKKA-utalvinyt (IBUSZ
Kiilkereskedelmi Akci6), ami aruvasarlasra jogositotta tulajdonosat. Ertékét novelte, hogy nyugati
importarukra is be lehetett valtani. Az IBUSZ histéridja, 1902—1992. Budapest, 1992. 27.

A stigmatizalt személyek az drulkodd informéaciok lehetSleg minél teljesebb megsziirésére toreked-
tek, ennek legaltalanosabb technikéja a leplezkedés. Erving Goffmann szerint alapvet§ forméi
a személy azonositasara alkalmas szimb6lumok manipulalasa és az élettorténet diszkreditald té-
nyeinek leplezése. Erving Goffman: Stigma és szocialis identitas. In: u6.: A hétkéznapi élet szoci-
alpszichol6gidja. Budapest, 1981. 191-206.

25 Interji Mariellaval, sziiletett 1938-ban. Budapest, 2005. janius, 19.
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telepités alatt a tiszapalkonyai er6mi épitésekor megismerkedett egy mérnokkel, aki mi-
utan az oroszlanyi er6mii épitésekor f6mérnoki pozicidba keriilt, darukezel6i allast szerzett
interjualanyom férje szamara. Gyorgy a kitelepitésbdl visszatérve nagyon nehezen talalt
munkat, s protekcioval rendelkezé ismerdst talalni sem volt konny( feladat. A tarsadalom
jelentGs részében a propaganda befolyasa, a félelemmel atitatott gondolkodas feliilkereke-
dett az emberek egymés iranti szolidaritasan. ,Mi Erden laktunk, de nagyon nehéz volt el-
helyezkedni, mert gy féltek t6liink, mint egy leprastél. Kitelepitettek. Jézus. Azt is el-
keriilték, hogy valaki egy szot szoljon az érdekemben, mert az is rossz pont volt annak,
aki szolt az érdekemben.”?® Gyorgy végiil egy gumigyarban kapott munkat az ottani f6-
konyvel6 segitségével, majd innen egy galvanizal6 tizembe keriilt; 6sszesen tizenkilenc évig
dolgozott fizikai munkasként. Az 1960-as években az interjialanyok koziil tobbek szdmara
megmaradt, dlland6sult a munkahely, a kezdeti, kényszerd ,,vindormadar” statusz meg-
szlint.*”

Az 1920-1930-as években sziiletett generacié élménye volt, hogy olyan munkahelyeken
kellett tartosan munkat vallalnia, ahol korabban f6nemesek nem képviseltették magukat.
Az atallas nehézsége leginkabb a rendszervaltast id6s korban megélteknél figyelhet§ meg,
ez deriilt ki Mariella visszaemlékezésébdl is, akinek édesapja a habort utan nehéz fizikai
munkésként keriilt a MAV-hoz: ,.... nem tudom, milyen napszamosokkal bedllitottdk az
apamat oda dolgozni, hat persze nem tudott 6 szegénykém, hat kisiilt ez hamar, de hogy
legyen valami a munkakényvébe, tudod? Jobban hangzik a nehéz testi munkas, mint egy
foldbirtokos.”?® Az id6sebbel ellentétben a fiatalabb korosztalynak akar hosszi tavon is al-
kalmazkodni kellett a fizikai munkéasléthez, szimukra a helytallas ,kényszere” egyszerre
jelentette a kiils6 elvarasoknak (a szarmazas és a név okozta eltéré mércének) és a belsé
igénynek (az életrevalésag bizonyitasanak) valé megfelelést. Az arisztokratdknak tobbnyire
j munkakultarat, munkastilust kellett elsajatitaniuk. ,Felting, hogy mindazok, akik tal-
élték az ’50-es, '60-as éveket, helytallasrol, a kotelezettségek teljesitésérdl, életoromrol,
a panaszkodas mell6zésérdl stb. beszélnek. Ugy tiinik, oly médon igyekeztek 6nmaguk sz4-
mara atstrukturalni helyzetiiket, hogy az egyfajta kihivasként legyen értelmezhet6. Mintha
lehet8séget kaptak volna arra, hogy bebizonyitsak, méltok a neviikre — akarcsak a csalad az
évszazados kivaltsagokra —, s utdbb biiszkék arra, hogy sikeresen teljesitették a »tiizpro-
bat«.”*®

Az 1960-as évektdl egyre kézzelfoghatobb enyhiilés lehetdséget nyhjtott a fizikai mun-
kat végz6, de diplomaval rendelkezd, idegen nyelvet beszél6k korében a munkahelyval-
tasra, igy tobben szellemi munkakorben tudtak elhelyezkedni. Az interjtalanyok a karrier
sz6t hasznéltak ugyan sajat palyajukkal kapcsolatban, de t6bbnyire a hangsutllyal jelezték,
hogy igen késedelmesnek tartottdk az elSrelépést. Ugy gondoltak, hogy sajat képességeik
révén — a kiils6 koriilmények altal nem befolyasolva — minden bizonnyal hamarabb érték
volna el az adott pozici6t. Néhanyan viszont ugy jelenitették meg magukat, mint akik le-
mondtak arrol a lehet8ségrél, hogy karriert épitsenek, még ha arra esélyiik is lett volna,
a biztosnak érzett poziciot nem cserélték fel egy elénydsebb, de egyben tobb tdmadasi lehetd-

26 Interja Gyorggyel, sziiletett 1925-ben. Budapest, 2005. jinius, 22.

27 A korabeli hivatalos beszédmodban megkiilonboztették a ,vandormadarakat” a ,torzsgardatagok-
tol”, akik legalabb 6t évet folyamatosan ugyanazon a munkahelyen‘ toltottek. Toth Eszter Zs6fia:
A munkdssag életmédja Magyarorszagon 1930—-1989 kézott. Egy Allami Dijas néi brigad mikro-
torténete. PhD-doktori disszertaci6. Kézirat. Budapest, 2003. 78—79.

28 Interju Mariellaval, 28.

29 Fiath: A magyarorszagi arisztokracia identitasanak alakuldsa a masodik vilaghdbort utan, 79.
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séget nytjto allasra. Roviden Osszegezve a munkahelykeresési lehetGségeket, elmondhato,
hogy egyediil az idGsebb generaci6 szamara nem adodott lehetéség alacsonyabb beosztasuk
(Iényeges szint(i) javitasara.

A szocialista allam kitlintetéseinek megszerzése az arisztokratdk szaméra sem volt le-
hetetlen. Interjaalanyaim kiilonb6z6 munkahelyeken kaptak kivalé dolgozo, az osztaly dol-
gozdja stb. kitiintetéseket. Eva nem tulajdonitott kiilondsebb jelent8séget a kitiintetés esz-
mei értékének, a jutalomként kapott Lenin fej szaAmara pusztian formalitas, a valodi értéket
és elismerést — a dolgozdk tobbségéhez hasonlbéan — a pénzjutalom jelentette volna. Mas-
hogy viszonyul a kitiintetésekhez Mariella, aki igenis értéknek latja és a rendszerhez valo
sikeres alkalmazkodés bizonyitékaként fogadta az elismeréseket, szamara fontos, hogy jo
dolgozdnak (a rendszer propagandéja altal sugalmazott eszményképhez hasonlonak) is-
merték el: ... széval én teljesen prébdltam beilleszkedni és nem voltam kommunista, de
szerettem szorgalmasan dolgozni [...] a Tungsramndl is ilyen tévébe val6 csoveket he-
gesztettiink oOssze [...] ott is kiraktak ilyen fényképpel a tablara, hogy a legjobb, ugyan-
akkor a kitelepitésnél én szedtem az egyik versenyen a legtobb paprikat, példaul, széval
én szerettem mindig megmutatni, hogy mit tudok, szorgalmas voltam, hal’ istennek [...].”3°

Konfliktusok a munkahelyen
»A mindenkori személyzetis, az volt még egy veszedelmes ember, és a parttitkar”

A munkahely megszerzése mellett annak megtartisa sem bizonyult egyszer( feladatnak. Az
interjhalanyok szerint a munkahelyi vezet6k altalaban az allam hivatalos allaspontjat kép-
viselték, igy t6liik nemigen szamithattak elnéz6 joéindulatra a fénemesi szairmazasuak. Kii-
l6ndsen az 1920-1930-as években sziiletettek elbeszéléseiben szerepelt hangsilyosan
a személyzeti osztalyvezetd, aki amellett, hogy feliigyelte a munkaerg-felvételt, személyes vi-
selkedésével a munkahely 1égkorét is meghatérozta, hivatalos szinten javasolt és utasitott.
A személyzetisek gancsoskodd, nagyhatalmu és rosszindulatt szereplék ezekben az el-
beszélésekben. A veliik val6 taldlkozasok mindig rosszat sejttettek, a tobbszori visszakérde-
zések, az elhallgatott informaciok, a beszélgetések varatlan fordulatai miatti bizonytalansag
fesziilt 1égkort eredményezett. A személyzetisek a legvaratlanabb mdédon szerezhettek in-
formécio6t a szarmazasrol, példaul a habor el6tti telefonkonyvek cimjegyzéke alapjan.
Gyorgy munkahely-abrazolasaiban tobbszor is felbukkantak a személyzetisek. Elbeszé-
1ésében a munkaerd-felvétellel megbizott nemesak bels6 tulajdonsagaival, hanem kiilsé je-
gyeivel is elkiiloniilt a t6bbi dolgozo6tdl, szinte tipikus vonasokkal felruhazva tiint fel, ame-
lyek mar nem egy konkrét személyhez, hanem a szerepkorhoz kotédtek: ... emlékszem,
mar héonapok ota ott voltam a gumigyarban, egyszer csak hivnak, hogy menjek a sze-
mélyzeti osztalyra. [...] Ott iil a személyzetis, a nd, dltalaban nék voltak a személyzetisek,
tobbnyire. Volt egy olyan egyenruhaszerii fehér bliz, sotétsziirke kosztiimkabat, kis szok-
nya. Ez is 1gy volt 6ltozve, a szocialista személyzetiseknek altalaban igy kellett Oltézni,
nem tudom, miért, ez volt az egyenruhdjuk. Ott volt, egy fiatal lany volt mellette, ilyen
tisztviselénd és egy fekete haju fiatalember, sziirésan nézett [...] Letagadtam az onéletraj-
zomban. Hat mondom, mit tagadtam le? Hat hogy ki volt a feleségem nagyapja. Nem tu-
dom, mikor szokds beirni egy életrajzba a feleségem nagyapjat. Sziileimet, mondjuk, be-
szokas trni, apamat, anyamat, de feleségem nagyapjat miért irjam be? [...] Azt mondja,
tessék beirni a felesége nagyapjat. Ki volt a felesége nagyapja? Baré K. A. nagybirtokos,

3° Interju Mariellaval, 18-19.
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fels6hazi tag. Ez volt. Be kellett irni, szo szerint. Ilyet még nem hallottam.”"* Elbeszélése,
a torténetbe ékelt parbeszédek, a rovid, pattog6 mondatok, a személyzetis és tarsa kiilsejét
jellemzd sotét szinvilag ma is élethiien adja vissza a szituaci6 ideges, nyugtalan atmoszfé-
rajat.

Interjualanyaim fiatalabb generaci6janak az 1960-as évek masodik felétdl az 1980-as
évekig terjed6 idGszak viszonyait jellemz6 munkahely-leirasaiban a szdrmazasnak mar
szinte elenyészé jelentGsége volt. Szdmukra is tudott természetesen kellemetlenséget
okozni a munkahelyi partszervezet vagy a f6nok, de mar nem konkrétan a szarmazis miatt.
Inkabb jellemzs volt az (nemcsak az arisztokrataknal), hogy valakit munkahelyi féltékeny-
ségbdl (hogy ne legyen magasabb végzettsége, mint a f6noknek) nem javasoltak a tovabb-
tanulésra, vagy a parttagsag hidnyaban nem tdmogattak elérelépését. A személyzetis még
a ,beszél6” nevek esetében sem tett olyan 1épéseket elleniik, mint a korabbi korosztalyok
esetében, egyszeriien tudomasul vették a szarmazast.

Az 1956-0s forradalom alatt sok munkahelyrél kikeriiltek a személyi iratok, olykor
a munkéastanacsok visszaadtik azokat az érintetteknek, el6fordult az is, hogy egyszertien
megsemmisitették azokat. Ilyen iratokbdl deriilt fény arra, hogy munkahelyén mit gondol-
tak a jellemzett személyrél, illetve hozzatartoz6jarol. Eva ,késziilt” a beszélgetésiinkre:
»-.. kikerestem iratokat, hogy megmutassam, valami, ami olyan jellemzé. [...] [Az egyetem
utén egy évvel — I. A. L.] kineveztek az Iparmiivészeti Miizeumba, és ottan azutan ott mii-
kodtem, és '56-ban forradalom volt, akkor visszaadtdk a személyi iratokat. Visszaadtak,
és igy tudtam meg, hogy példaul apamrél mit jelentettek az én munkahelyemnek. [...]
Igen, szoéval ez folhaboritott, folhaboritott engem, a személyzetis, ugye hat eqgy munka-
helyen volt a féndk, és mindig mindenki parttag volt, tehat én ilyeneket tudok neked el-
mesélni. Kivétel nélkiil minden fénokém a Magyar Kommunista Part tagja volt [...] és hat
a mindenkori személyzetis, az volt még egy veszedelmes ember és a parttitkar. [...] azt
irja, hogy itt van, munkdjat nem végzi igyekezettel, nem jé munkaerd. Hat ez egy olyan
gyalazat, majd elmondom neked, hogy miért. Ezt olvasd csak el, mert azért ez fontos.”3?
A személyzetis altal 1952-ben adott jellemzés édesapjarol a kovetkezs: ,Malt hd 30-an hoz-
zank intézett leveliikre az aldbbiakban ko6zoljiik J. R. jellemzését. Vallalatunknal 1951. XI.
hotol dolgozik, mint segéd munkas. A felszabadulés el6tti id6kben katona tiszt volt. 1941.
XI. honapban 1éptették el§ ezredessé. Az ostrom alatt nyugatra tavozott. 1945-be a jenai
gylijtétaborba keriilt mint fogoly. 1945. III. hoban haza érkezett, és a Buda Dél internal6-
taborba szallitottak, honnan 1945. IX. h6 15-én engedték ki. 1945. IX. 17-én a katonasag
a honvédségnél létszamfeletti 4llomanyba helyezte. 1950-ig nyugdijat kapott, amit 1950.
VIII. hoban megsziintettek. 1947-t6] kiillonb6zé hidépitkezéseknél mint fizikai munkés dol-
gozott, és azobta is mint fizikai munkés dolgozik. Munkéjat nem végzi igyekezettel, nem jo
munkaerd. Politikai vonatkozasban tartézkodik minden politikai megnyilvanulastél. Egész
magatartasan meglatszik, hogy régi horthysta katona tiszt. Politikailag nem megbizhatd
elem.”

... mikor ezt [a személyzetis altal irt jellemzést — I. A. L.] megtaldltam [1988-ban,
koltozkodéskor — 1. A. L.], akkor a gyerekeimnek beletettem egy sort [...] Széval ezt fol-
haboriténak taldltam és ezt irtam le a gyerekeimnek.”3? Eva 1988-ban irt kommentarja
ehhez az irathoz: ,Apam jellemzése mindig felh&boritott. Nem tudhatom, hogy halalom
utan nem keriil-e kezetekbe ez az irat, ezért csak annyit szeretnék mondani, hogy apam az

31 Interju Gyorggyel, 22—23.
32 Interjt Evaval, sziiletett 1927-ben. Budapest, 2005. jinius, 4-5.
33 Interjt Evaval, 5.
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6t jellemz6 példas szorgalommal latta el éjjeli 6ri teendGit a méhnél. Percnyi pontossaggal
indult munkaba, valamint ennival6t vitt magéval és a termoszaban jo erds kavéjat. Reggel,
amikor mar lejart a szolgalati ideje, még a telepen maradt, hogy befiitson, és feltegye a vizet
a rakodémunkésoknak, hogy azok megihassak, amikor reggel jonnek, forré teajukat. A méh-
telepen érte egyszer egy vese- vagy epegorcs, sohasem deriilt ki, mi volt. De mivel 1969-ben
epekd miitéten esett at, valoszintileg eperoham volt. O hivta ki a ment6ket a méhtelepre,
akik injekciot adtak neki, de § kint maradt, nehogy Grizetleniil maradjon a telep. Senki sem
ellendrizte, hiszen éjjel volt a munkaideje. Szemeréné volt az, aki Irma néni, tehat apam
haganak a halalakor 1955-ben és a nagyanyam halalakor, 1956-ban megakadalyozta, hogy
apu Bécsbe, legalabb a temetésekre elmehessen. Az ttlevél rovataba, a munkahelyi ajanlas
rovataba minden alkalommal azt irta be, az utlevél megadasat nem javaslom.”

A két irat révén lehetéség nyilik egy személy kiils§ és belsé értékelésének Osszeveté-
sére.3* A személyzetis altal adatszerfien felsorolt életiit mar onmagaban hordozta a sze-
mély(iség)re vonatkoztatott tényszer( kijelentést: nem j6 munkaerd. Megéllapitasat a ha-
sére nincs is sziikség a személyzetis kolléga szamara irt levélben. Ugy tiinik, az arisztokrata
szarmazast gyakorta feliilirta a katonatiszti foglalkozas, hiszen a szarmazasr6l nem szl
a jellemzés (valoszintitlennek tartom, hogy hivatalos szinten nem tudtak rola). Megfigyel-
hetd, hogy Eva szintén a katonatisztek hagyomanyos értékjegyeit hasznalja fel édesapja
bemutatisakor, de épp ellenkezd, pozitiv elGjellel, amikor a pontossagot, szorgalmat, meg-
bizhatésagot és onfegyelmet j6 tulajdonsagként hangsilyozza. Ertékelése alatamasztasara,
hogy még konnyebben azonosulhassunk alladspontjaval, Szemeréné tovabbi negativ csele-
kedeteit is felsorolja. A levél mondatszerkesztése néhol eltér a megszokottél, ennek oka Eva
kétnyelviisége lehet, mivel osztrak szairmazasa édesapjaval élete végéig németiil beszélt.

Arisztokratak egymas kozott
Kotelezettségek és elvarasok: akik a habora el6tt kihullottak
»mi hét szegények voltunk, nem tudtuk meghivni 6ket ide-oda”

A nemesi tarsadalomban — eltekintve a koznyelvben és szakmai terminologidban nekik tu-
lajdonitott jelentést6l — a csalad, klan, rokonsag fogalmai egymés szinoniméiként is értel-
mezhet8k.35 Abba beletartozott a kozos Gst6l szarmazo tobb azonos nevii csalad egyiittese
az elhunyt folmendkkel egylitt. A rokonsag horizontalis (kortarsi) és vertikalis (multbéli)

27 7

kiszélesitése, a csaladi leszarmazas szamontartasa erésitette a csalad tekintélyét és hatal-
mat, illetve — ,f8leg vagyon hidny4aban — pusztian eszmei értéket képezve, potolta azt”.3°
A férendi és nemesi csaladok pontosan szamon tartottak a tavoli rokonokat is, ehhez a csa-
ladfak nyuajtottak segitséget. Balint szerint a rokonsag nagysaga ,,... csak szandék kérdése,
hogy az ember milyen szdlakat mozgat meg, hogy melyik szazadtél kezdve bogardassza ki,
hogy kinek ki volt a dédanyja, és ... széval a lényeg az, hogy egész biztos, hogy ez az ag-

bog mindig 0sszeér.”3” Egy mésik interjualany, Gabriella megfogalmazasaban: ,,... akkori-

34 fiva sajat és édesanyja jellemzését az adott viszonyok koztt megelégedéssel vette tudomasul.

35 Fiath: A magyarorszagi arisztokracia identitasanak alakuldsa a masodik vilaghdbori utan, 41—
45.; Kbsa Laszlo: ,Hét szilvafa arnyékaban”. A nemesség also rétegének élete és mentalitasa
a rendi tarsadalom utolsé évtizedeiben Magyarorszagon. Budapest, 2001. 125—128.

36 Kosa: ,Hét szilvafa arnyékdaban”, 127.

37 Interja Balinttal, sziiletett 1955-ben. Szentendre, 2005. jinius, 20.
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ban [a habort elétt — 1. A. L.] a fénemesek mind rokonok voltak ...”3® A rokonsag igy a vi-
szonylag zartkord tarsasagi élettel szinte teljes lefedettséget mutatott 1945 el6tt.

Ennek ellenére ,,6nmagaban a »belesziiletés« ténye nem elég a rokonna vélashoz.
A sz6ban forgb személynek bels6leg kell rokonna valnia (ki kell alakulnia benne egy rokon-
sagtudatnak, el kell sajatitania a rokonként éléshez sziikséges viselkedési és magatartési
kultarat), tovabba sziikséges, hogy a rokoni csoport az illet6t befogadja. Vagyis a rokoni vi-
szony nemcsak tarsadalmi, hanem egyszersmind kulturalis és 1élektani (érzelmi) viszonyo-
kat hordoz magaban, és igy bizonyos mértékig szubjektiv elemeket is tartalmaz.”3° A ro-
konsag kotelezettségeket és elvarasokat ébreszt az egymassal rokonsagban all6 személyek
kozott.

A haboru el6tt e kotelezettségek és elvarasok legsarkalatosabb elemei talan azoknak az
interjalanyoknak az elbeszéléseiben tiinnek fel leginkabb, akiknél az arisztokrata statusz
mar 1945 el6tt megingott vagy elveszett. Gabriella csaladja fokozatosan elad6sodott, a tor-
lesztés nehézségei és a gazdasagi vilagvalsag hatasara a rokonokhoz képest elszegényedtek,
az interjaalany Ggy gondolta, a vagyontalansdghoz kapcsol6dott a rokoni kapcsolatok la-
zulésa is. ,Hat most ez is olyan dolog volt, hogy miutdn mi hét szegények voltunk, nem
tudtuk meghivni Gket ide-oda, amoda. Akkor nem is jottek hozzank, és nem is hivtak
a mamiékat. Hat mert példaul nekem azt mondtak, hogy te nem hivtam vissza, én nem
tudlak még egyszer meghivni a balba. Nekem mondtak ilyet. Ilyen volt. Ezen nem tudsz
segiteni.”*° Istvan csaladja statuszvesztését nagyapjahoz kapcsolta, szbhasznalata nagyapja
tettét illet6en szdndékoltan talzo, ezzel is jelezve tavolsagtartasat az akkori szemlélettdl: ,,...
gondolom, el lehet mondani, nem szentségtorés, a nagyapamat gyakorlatilag majdnem
kitagadtak a csaladbol, mert elkovette azt a szornytiséges biint, hogy polgarlanyt vett fe-
leségiil, és akkor azt fontosnak tartottak, hogy az arisztokrata férfinak arisztokrata fele-
sége legyen. Es hat nem tagadtak ki, de kiadtdk azt az tigynevezett kételes részt, és fo-
galmam sincs, az mennyi pénz volt, az még az elsé vilaghdaborii el6tt tortént.”** A rokoni
kapcsolat fontossaga ezekben az esetekben — amikor a kotelezettségek teljesitése elmaradt —
fokozatosan veszitett jelentGségéb6l. Istvan édesapja is tdvolodott az arisztokrata kozegtdl,
amit nem egyoldald statuszesokkenésként értékelt, hanem kiemelte benne sajat elhata-
rozésat és elhatarolodasat: ,,...[apamat — 1. A. L.] tigy fogadtdk be, hogy meghivtdk vacso-
rara, osszejovetelekre, nem tudott veliik utazni, de elismerték a tarsasagban. Nem na-
gyon szerette azt a tarsasagot, tulajdonképpen 6 rendezé akart lenni, és egy ideig szinész
is volt. [...] O inkdbb ezt a tarsasagot szerette, szinészeket, operaénekeseket, ezt a tarsa-
sagot kereste inkabb. Mindig kiviilrél nézte az egészet és inkabb mondta, hogy panopti-
kum tarsasag az arisztokrata tarsasag.”** A rokoni kotelezettség aldli felszabadulasként
is értelmezhet6 interjualanyom édesapjanak hazassaga, hiszen egy falur6l szarmazo lanyt
vett feleségiil, am annak értékelése — ,,Apam lazadé volt, voltak fiatal arisztokrata bara-
tai, jart osszejovetelekre, de kicsit arisztokrata-pukkaszté volt [...] [ezt mutatja — 1. A. L.]
példaul maga a tény, hogy feleségiil vette anydmat ...”*3 — jelzi, hogy a teljes elszakadést

38 Interju Gabriellaval, sziiletett 1921-ben. Budapest, 2005. junius, 4.

39 Farag6 Tamas: Rokonsdag, rokoni viszonyok a falusi tarsadalomban a 18—20. szdzadban. In: Sar-
kany Mihaly — Szilagyi Miklos (szerk.): Magyar Néprajz VIII. Tarsadalom. Budapest, 2000. 436.

4° Interja Gabriellaval, 33.

41 Interja Istvannal, sziiletett 1946-ban. Budapest, 2005. junius, 1.

42 Interja Istvannal, 4.

43 Interjt Istvannal. 3. Hiiga is ellenezte hazassagat: ,Es apam irt neki egy levelet, hogy kedves hil-
gom, gréfnbk gréfndje, kar hogy nem hercegeknek sziilettiink, mert neked az is kevés lenne. Es
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nem sikeriilt megvaldsitania, sajat szerepét az arisztokrata kozeggel szemben hatarozta meg,
provokéacidja ellentik iranyult.

A fenti idézetekbdl kittinik, hogy az arisztokratak ranghoz ill§ hazassaga** és a vagyon-
nal Osszefiiggésben a tarsasagi élettel jard kolcsonos vendéglatasok olyan alapelemeknek
bizonyultak a kotelezettségek és elvarasok rendszerében, melyek elmaradisa — okként és
kovetkezményként — erdteljesen hozzajarul(hatot)t a rokoni kapesolatok sziikiiléséhez és az
arisztokrata identitas atformalodasahoz*, illetve ezzel parhuzamosan a més iranya barati
(és rokoni) kapcsolatok er6sddéséhez.

Kapcsolattartas és parvalasztas a habora utan
»Az urak vitték a bort, a hélgyek meg a siiteményt”

A masodik vilaghabora utani korszakban azoknal az interjtialanyoknal, akik sajat maguk
vagy sziileik révén az 1945 el6tti rokoni halézat és tarsasagi élet stabil tagjai kozé tartoztak,
kiilonféle magatartasokat figyelhetiink meg.

1945 utan szerényebb koriilmények kozott, de a fiatalok egy része — korukbol fakadban
is — élénk tarsadalmi életet élt. Gyorgy barati korét a kovetkez6képpen abrazolta: ,,Minden
napra volt egy meghfvds, és nagyon sokat jartam tarsasagba. Es ezek a dolgok feledtet-
ték az emberrel, hogy a munkahelyén rosszul érzi magat. [...] Arisztokrata tarsasagok
voltak. Sokan elmentek ’44-ben, de a zome maradt, '48-ban kezdtek elmenni barataim ko-
ziil, nagyon sokan rokonaim. Az volt a szokéév, tényleg az volt, mert minden negyedik év
szokéév, meg akkor is szoktek '48-ban. [...] [A habort utan balok is voltak?] Nagy bdlok
nem voltak, pikniknek nevezték ezeket, fitk hoztdk az italt, a lanyok hoztdk az eleséget,
szendvicseket, pogacsat, meg apré siiteményeket, mi vittiik a bort. Meg volt szabva, hogy
itt lesz a piknik, és a fittk hozzanak két liter bort, persze mindenféle borokat hoztak, az
egyik voroset, a masik fehéret, a harmadik nem tudom milyeneket, igyhogy be lehetett
csipni ilyen helyen, keverték az italt. Ritkasag volt, hogy valaki olyan estélyt vagy mulat-
sagot rendezett, nem volt piknik, hanem 6 mindent meguvett és finanszirozott, az nagyon
ritkasag volt, mert mindenki szegény volt, és a szegénység hozta Ossze a tarsasagot. Es
egyesek csodalkoztak, volt olyan muri, amin részt vettem, hogy kelkaposzta volt meg egy

csak azért is feleségiil veszem ezt a lanyt. Dacbol is megndsiilt. Olyanokat csindlt, hogy az anyam,

aki Szolnok megyébdl szarmazik egy falubdl, és a nagyanydm egy parasztasszony, egy fekete

fejkendds néni, aki idénként feljott, és elvitte egyszer operdba a fekete fejkendds parasztasszonyt,
és nem kis feltiinést keltett, de gondolom, azért csindlta. De szerintem nem volt til jé otlet, sze-
rintem senki nem érezte j6l magat, a nagyanyam se volt till jol.”

A ranghoz ill§ és rangon aluli hazassag az egyes csaladdok egyéni viszonyaihoz alkalmazkodott.

45 Abban az esetben, amikor a hazastarsak kozott jelentGsebb volt a tarsadalmi kiilonbség, a felfelé
mobil hazastars (az altalam vizsgalt esetben a feleség) konnyen azonosult egyfajta arisztokrata
identitassal, melyet igyekezett 4torokiteni az utodok felé is. (Kérdés, hogy ez a ,felvett” identitas
mennyire azonosithat6 az arisztokrata identitissal.) Endre nagyapja hazassagaval kapcsolatban
hangstlyozta, hogy azt dédapja nagyon ellenezte, mivel a nagyanyja egy vasuti kocsméaros lanya
volt. Nagymamajat mégis tigy abrazolta, mint akinek ,.... nagyon szamitott, hogy baroéné lett,
ahogy hozzament a nagyapamhoz. Aztan apamékat is tigy nevelte, ami nem vdlt nagy elénnyé
[a kommunista rendszerben] [...]”. Interja Endrével, sziiletett 1958-ban. Budapest, 2005. junius,
3. Géza visszaemlékezésében szintén emlitette, hogy nagymamaja onértékelésében jelentGséggel
birt a férje altal frissen, katonai érdemeiért 1917-ben megkapott baroi cim. Interja Gézaval, sziile-
tett 1954-ben. Budapest, 2005. junius, 5.
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kis bor, és ez volt az egész, és nagyon j6l éreztiik magunkat.”#® Gyorgy a legid6sebb inter-
jhalanyaim kozé tartozik, ezért még sajat tapasztalatokkal rendelkezik a hiboru el6tti tar-
sasagi életrdl. Az 1945 elbtti és utani osszejoveteleket kifejezéseiben is élesen elkiilonitette
egymastodl: mig régebben balt, estélyt vagy mulatsagot rendeztek, addig az 1940-es években
mar csak pikniket, murit. S mig az elébbiek fénytizésiikkel egy-egy személy vagy csalad el6-
kelGségét hirdették, addig az Gjabb rendezvények kapcsan a kozos szervezkedés altal fel-
erGsodd Osszetartozast emelte ki.

Az 1950-es évek végétSl a Budapestre ,visszaszivargott” vagy felkeriilt fiatalok kozott
a sziil6k szervezésének koszonhetfen Gjra megindult — az 1945 utanihoz nagyon hasonld
modon — a tarsas élet. Interjaalanyaim koziil tobben ezeken az Gsszejoveteleken ismerték
meg késGbbi hazastarsukat, igy Janos is: ,,... Osszejartunk, [az — 1. A. L.] ’50-es évek végén,
‘60-as évek elsé fel[ében — 1. A. L.]. [...] hat nem volt olyan egyveretii a tarsasdg, de tigy
voltak normalis, értelmes emberek, az urak vitték a bort, a holgyek meg a siiteményt,
meg hat a haziak csindltdk, amit tudtak, kinek milyen. De az volt a szép, ha nyolc-kilenc
orakor megkezd4dott hatig, olyan ritkan mentiink el el6bb, reggel 6t-hat, s utana min-
denki vasarnap reggel bement, egyiitt mentiink misére, utadna mindenki ment haza
aludni.”™ Bélint, akinek csaladja a kitelepités utan egy Budapest kornyéki telepiilésen,
Duna parti hazban lakott, a rokoni és egyben barati kapcsolatok erésségét kiilonosen id6-
sebb névérei kapesan hangsulyozta: , Es hdat Budapestrél a rokonok egyt6l egyig hétvégén
jartak ki, mert ott nem kellett semmi, jo id6 volt, jé levegd volt, zsiros kenyér mindig volt,
mindig hozott mindenki valamit. Széval borzaszté nagy tarsadalmi élet volt, féleg a né-
véreim szamdra, hat ennek a korosztalynak. Ez volt ‘60 és 68 kozott koriilbeliil.”48

A visszaemlékezések a bels, elsGsorban sziil6i igényt tiintették fel meghatarozé szere-
ptinek e tarsasagok kialakulasakor.4® Janos allitisa szerint — annak ellenére, hogy szdrma-
zési alapon jott létre tarsasaguk — szdmara a szarmazas nem jelentett megkiilonboztetett,
pozitiv értéket, hiszen ,a tarsasig” megitélése sem volt e szempontot illetGen egyontet(.>°
Balint a kiils§ koriilményeket is jelentGsnek tiintette fel, szintén igazolva ezzel azt a — ma
gyerekeivel szemben képviselt — allaspontjat is, miszerint a csalad eredete méar fel sem me-
rill a barat/parvalasztasnal. ,Hdat gondoljon bele, egy fémérnoknek a gyereke, adott eset-
ben nem johetett el hazibulira. Nem volt, de ezeket a tarsadalmi érintkezéseket az embe-
rek nem merték felvallalni. Ennek megfelelben automatikusan egy homogén tarsasagi
élet alakult ki akkor, a névéreink korosztalyarél [van sz6 — 1. A. L.] a 60-as években, az-
tan, s késébb ez nem volt annyira szempont ...”>* Fiath Titanilla értelmezése szerint a bu-
dapestiek — kiilon Gtra térve ezzel az izolacidban é16 vidékiekt6l — az 1960-as évektdl
kezdve megprobaltak Gjbol csoportként 1étezni. Létrejott egy olyan vonatkoztatasi csoport,
amely az els6 generaci6 (itt az 1940 el6tt sziiletettek) esetében biztositotta a k6zosségi em-
1ékezet folytonossagat, ,megprobaltak kozosen kidolgozni az arisztokrata identitas adott

46 Interju Gyorggyel, 14.

47 Interji Janossal, 7.

48 Interju Balinttal, 4.

49 Sztarayné: Egykori arisztokrata csaladok leszarmazottai a mai Magyarorszagon, 125.

50 Janos az édesapjaval egykor kapcsolatban allé 8rgrof faragatlan viselkedése kapesan jegyezte meg
a kovetkez6t: ,A fia 6rokolte ezt a hiilye természetet, ilyen kellemetlen ember, sajnos, 6rgrifsag
dacara, széval nem azon mulik. Széval én ismertem [valakit], moséné [volt], négy elemivel,
olyan finom gondolkodasti volt, hogy sok angol lord megirigyelhette volna, komolyan mondom.”
Interja Janossal, 9.

Interja Balinttal, 21.

©°

53}
4

45



Tanulmany ISPAN AGOTA LiDIA

korban is érvényes és vallalhat6 jelentéstartomanyat”, mig gyermekeik szdméara a par-
valasztassal és a szabadid8s tevékenységgel kapcsolatban volt jelentésége az Osszejovete-
leknek.5* Kiemelhetjiik azonban azt, hogy bar ezek az interjialanyok — talan az én célzott
érdeklédésem miatt is — els6dlegesnek abrazoltak az arisztokrata tarsasidgokat barati kap-
csolataikat tekintve, az interjuk egészébdSl mégis kideriilt, hogy ugyanagy baratnak, tarsa-
ségbelinek neveztek nem f6nemesi szarmazasa személyeket is.

Az interjukbol kideriilt, hogy a kiilf6ldi rokonokkal val6 kapcsolattartast hivatalosan
szabalyoztak, Magyarorszagrol egészen az 1960-as évekig nem utazhattak kiilféldre, ami-
kor lehetett, akkor is csak két-haromévente. A hatésagok a disszid4las megelGzése miatt
arra kiilonosen tigyeltek, hogy a csalad egésze ne egy id6ben jusson ttlevélhez. Az 1950-es
években a kapcsolattartas a levelezésre és a kiilf6ldi rokonok csomagkiildésére (IKKA) szo-
ritkozott, illetve a kiilfoldi allampolgarsagi rokonok ritka latogatéasaira.

Interjialanyaim idGsebb korosztalya a kiilf6ldi hozzatartozokkal még rendszeresen
apolta a kapcsolatokat, &m gyermekeik szamara — a személyes ismeretség, k6zos téma hié-
nyaban, az eltér6 problémak53 és részben a nyelvi nehézségek folytdn — egyre inkabb a fe-
leslegesség benyomasat keltették ezek a viszonyok, s a tovabbiakban csak a sziik csaladi
korrel (példaul disszidalé testvérrel) maradt meg a rendszeres érintkezés. ,,Hat néha ki-
megytink egy eskiivére, egy-egy temetésre, egy-egy gydszmisére, de nem tobbre. Tudja,
kialakul egy, egyfajta automatizmus, hogy az a csalad, akivel eguyiitt éliink. Szoval hiaba
els6- vagy masodfokit unokatestvér valaki Braziliaba’, akit az életben soha nem lattam.
Hat nem hiszem, hogy ett6l természetes 6romoket tudnék nyomban gerjeszteni ...”5*
(Bélint)

Azok az interjualanyok, akiknek sziilei a hibora el6tt meglehetéen szoros kapcsolatot
tartottak fenn a rokonsaggal, de a habord utan Gjjaszervez6d6 tarsas életb6l kimaradtak,
néhany esetben a félelemmel indokoltak visszahtizédasukat.

Ha a sziil§ valamilyen okbol kifoly6lag tudatosan nem vezette be a tarsasagba gyerme-
két, e viszonyok elhaltak. Orsolya édesapja fenntartotta ismeretségét a régi tarsasag tagjai-
val. , Vizet, csapot szerelt nekik, sok vénasszonynak. Az 6 gyerekeik és mi nem tartottuk
[a kapcsolatot — I. A. L.], mert szétszérédtak.” A nem til hizelgs vénasszony kifejezés
— a generéacios kiilonbségeken tal — az interjhalany tavolsigtartisat is jelezte édesapja kor-
nyezetével szemben.

Mariella esetében mar nemcsak a korabbi kapcsolathald 6sszezsugorodasat figyelhetjiik
meg. Sziilei a hallgatast is a csaladi stratégia részének tekintették, tabusitottak a csaladi
miultat, a fénemesi identitast csak toredékesen orokitették at szamara. Mariella igy sziilei
életatjat is csak nagyon hianyosan tudta rekonstruélni. Arra a kérdésre, hogy csaladjuk
torténetérél beszéltek-e otthon, masok is adtak nemleges valaszt, azzal érvelve, hogy a sok
munka, nehézség mellett egyszertien nem volt id§, energia ra. Ez persze valoszintileg csak
iiriigy lehetett a hallgatésra, a kinosnak tartott témak keriilésére. Mégis, amikor valaszoltak

52 Fiath: A magyarorszdagi arisztokracia identitasanak alakuldsa a masodik vilaghabort utan,
81-83.

53 A kiilfoldiek és magyarorszagiak ellentétéhez hozzajarult a kétféle fénemesi magatartas. Mig a kiil-
foldiek sikeresen konzervaltak a korabeli arisztokrata szokasokat, addig a Magyarorszagon mara-
dok az idGbeosztasra és az anyagiakra, valamint az id6kézben megvaltozott életszemléletre hivat-
kozva az illemszabalyok jelentds részét elhagytak. Fidth: A magyarorszagi arisztokracia identitd-
sanak alakulasa a masodik vilaghaboru utan, 136—143.

54 Interja Bélinttal, 23.

55 Interja Orsolyaval, 19.
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kérdéseimre, tobb torténetet meséltek el csaladdjuk kozelmultjarol. Mariella a lehetséges
okot maga fogalmazta meg egyik valasziban: ,...’50-ben kitelepitettek, akkor voltam tizen-
hdarom éves, és akkor ezekrél nem beszéltiink. Akkor mar rendszervaltas volt, és akkor
mar jobb volt, ha nem tudtam én ezekrél.”5® Mig az interjtialany édesanyja dpolta a rokoni
kapcsolatokat, addig ,,... hat én csak elmentem dolgozni, meg hazajottem. Széval akkoriba’
ez, nem is beszéltek ilyesmirdl, nehogy véletleniil elszoljam magam. Széval az nem volt
egy dics6ség abba az id6ben, errdl hallgatni kellett. De az a baj, hogy én nem vagyok
annyira tisztdba dolgokkal ...”5” Mariella f6nemesi szarmazassal kapcsolatos vélekedését
a rendszervaltasok is befolyasoltdk. Az egykor titkol6zo, érdektelen magatartast kivancsi,
kutakodo hozzaallas valtotta fel, ma mar — egy barat segitségével Gsszegytijtott — levéltari
forrasokbol ismerkedik a csaladi multtal.

Mig a két utols6ként &brazolt interjhalany sziilei szdmara a habor el6tt a rokonsag
széles kapcsolatrendszert jelentett, addig ez gyermekeik esetében az els§- és masodfoka
rokoni kapcsolatok 4dpoléasara szikiilt.

Ennek ellenére ezen sziil6k egy része is elvarta volna a tarsasagi életen kiviil maradé
gyermekeit6l (akik elsGsorban az idGsebb generaciéhoz tartoztak), hogy hasonlo, de leg-
alabb nemesi szarmazasu tarsat valasszanak maguknak. Maria szinésznéként ismerkedett
meg leend§ férjével, am hizassdgkotésiikre csak tiz év mulva keriilhetett sor, ,,... mert senki
nem akart tudni réla [a v6legényérdl — 1. A. L.]”. A sziili remények tavol estek a valosag-
tol, ,.... azt hitték, hogy jon a walesi herceg a kommunizmusba, és fehér kocsival kivisz
Miinchenbe”. A szirmazés mellett fontosnak tartottak, hogy leend6 vejiik ,,... ilyen nagyon
jobboldali érzelmii, templomba jaré ember [legyen — 1. A. L.], aki jé kériillmények kozott,
j6 embereket ismerve [él — 1. A. L.].” Maria szembeszallt a sziil6i akarattal, de nem nyiltan
tette azt, tekintettel volt édesanyja egészségiigyi allapotara: ,,Nagyon sokdra tudtak, na-
gyon sokd’, én most is a lanynevemen élek, az van a személyi igazolvaGnyomban, mert
anydam beteg volt [...] csak ezt tudtam neki mondani ... Ugyhogy tiz évre rd, hogy egyiitt
jartunk, eskiidtiink meg, de én ndlam nem tdmogattdk ..., de ez nagyon régi dolog.”>® An-
nak ellenére, hogy hézassagat férjével nagyon jonak értékelte, azt, hogy eltért az iratlan
szabalytol, nem(csak) egyéni valasztasként abrazolta — mint tette azt Istvan édesapja és
nagyapja esetében —, hanem a kiils§ koriilményeket (is) alakitotd tényez6ként tiintette fel
lehet6ségeit, hiszen ,,... akkor még példaul nem voltak ilyen Gsszejovetelek>®, ahol esetleg
taldlkozni lehetett volna.”® Erdemes megfigyelni, hogy interjualanyaim idés generéacioja-
nak tagjai és azok, akik arisztokrata identitassal rendelkeztek, illetve rendelkeznek ma is,
kétfelé (a kiilvilag és sajat csoportjuk iranyaban) ,tartoztak” magyarazattal hizastarsuk ki-
valasztisakor, hiszen mig Janos homogén hazassiga kapcsan a feltételezett sziilGi elvara-

56 Interju Mariellaval, 4.

57 Interja Mariellaval, 8. Fiath Titanilla az 1970 utén, vidéken sziiletett arisztokratidkkal kapcsolatban
pasztaltak erésebb parhuzamot mutattak a zsiddsag mésodik generacidjanal észlelt jelenségekkel.
Fiath: A magyarorszagi arisztokracia identitasanak alakulasa a masodik vilaghdboru utdn,
134—135. Parhuzamot mutatnak tovabba az '56-os elitéltek gyermekeinek egy részénél tapasztal-
takkal is. Lasd: K6rosi Zsuzsanna—Molnar Adrienne: Titokkal a lelkemben éltem. Budapest, 2000.
76—-85.

Interjt Mariaval, sziiletett 1926-ban. Budapest, 2005. junius, 8.

59 A rendszervaltas 6ta miikod6 Magyar Torténelmi Csaladok Egyesiiletére utal, melynek tagja, és
osszejoveteleiket is rendszeresen latogatja.

Amint a fentiekbdl kideriilt, 6sszejovetelek voltak, &m Maria félelembdl nem tartotta azok részt-
vevdivel a kapcsolatot: ... nem volt hasznos, mert nem lehetett tudni, ki beszél ...”
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soknak maradéktalanul megfelelt, addig egy kiils6 kérdezének az 1945 utin megvaltozott
tarsadalmi viszonyok és felfogis miatt tartja fontosnak hangsilyozni, hogy nem a szarma-
zas a fontos. Méaria az el6z6 interjaalanyhoz képest viszont éppen forditott helyzetben van,
hiszen visszaemlékezése soran gy gondolta, hogy inhomogén hazassagat illetGen a kiils§
megfigyelének nem tartozik magyarazattal, csaladja felé viszont igen, parvalasztasat azzal
indokolta, hogy nem is volt lehetGsége mashonnan tarsat valasztani.

Eva édesapja osztrak katonatisztként az arisztokrata tarsasigi életben mér a habort
el6tt sem vett részt, felesége is polgari csaladbol szarmazott. Lanyuk férjvalasztasanal a szii-
16k szdmara rendkiviil fontos volt, hogy milyen csaladbdl szarmazik leendd vejiik, hogy
,...[1anyukhoz — 1. A. L.] ill6 legyen”. Sajat gyermekei parvalasztasaval kapcsolatban Eva ki
is fejtette, hogy mit jelent ez: ,,... arisztokrata csaladok mar egyaltalan nem [jottek szoba
— L. A. L.]. De hat nagyon jél, a mi konzervativ nézeteinkhez, ahhoz viszonyitva, hat igen,
nagyon jol mentek férjhez. Rendes, szoval magunk fajta csaladbél valasztottak feleséget
a fitk és a Maria, 6 is, [mérnok — 1. A. L.], széval értelmiségi csaladok.”®*

Rovid 6sszegzésként elmondhat6, hogy interjuialanyaimnél a szdrmazas fontossaga
mind a baratvalasztas, mind a partnervalasztas esetében fokozatosan jelentéségét vesz-
tette, helyébe a kozos — vallasos, konzervativ®? — értékrend és felfogas lépett, ennek tulaj-
donithatoéan a fiatalabb generéci6 ez irdnyt kérdéseimet szinte mar csodalkozva és némileg
értetlenkedve fogadta.%s

A gyermeknevelési elvek valtozasa
,En mar mindent &szintén, a megfelel6 korban mondtam”

A parvalasztasi szempontok mellett interjialanyaim csalddjaban a sziil6—gyermek kapcso-
lat is megvaltozott. Az idGsebb generaci6 tagjai koziil azok, akiknek a nevelésében a kisasz-
szonyoknak és nevel6n6knek jelentés szerepiik volt, sziileikre visszaemlékezve hangsilyoz-
tak, hogy gyermekeikkel nem tartottak fenn kozvetlen kapcsolatot: ,,...tulajdonképpen ve-
liink a nevel6nék foglalkoztak, a sziileim nem. A papam dolgozott, hat a mamamnak meg
mindig voltak kiilonb6z6 fontos elfoglaltsagai, széval 6k nem nagyon folytak bele a gye-

reknevelésbe, kiadtdk az instrukciét, a nevelénével voltunk. Ez volt a szokds.”®* (Orsolya).
Maéria egyediili gyerekként nevelkedett. Ugy tiinik, sziilei sok irdnyban prébaltak tagitani

61 Interja Evaval, 20.

2 Sztarayné az 1960 és 1980 kozott sziiletett arisztokrata szarmazasu fiatalok vizsgélatakor megéalla-
pitotta, hogy a fénemesi identitassal rendelkez6k 6nmeghatirozisiban ,hangstlyozottan szerepel
egyfajta sajatos neveltetés, viselkedés és értékrend, amelyet a kereszténység, a csaladi mult, a kon-
zervativ gondolkodas, a hazaszeretet és az ezekbdl fakadd kotelezettségek hatdroznak meg”.
Sztarayné: Egykori arisztokrata csaladok leszarmazottai a mai Magyarorszagon, 115.

Koésa Laszl6 a rendi tarsadalom elmulasa utan irja le a nemesség also rétegével kapcsolatosan,
hogy az id6sebb csalddtagok ellenezték gyermekeik nem nemesi szarmazasa hazastarsat. Az ellen-
kezést 1élektanilag magyarazza: ,,Az elGjogait immar nélkiil6z6 réteg ezuttal igy akarta és igy vélte
ellenstlyozni a tarsadalmi tekintélyvesztést. Azonban nem lehet teljesen kizarni az egyedi adottsa-
gokat sem. Némelyik csalad nemzedékeken at apolta azt a meggy6zGdést, ami a nemesi kiilonallas
tiszteletének karosodasat latta — egyébként a maga szempontjabol joggal — az elfogadott koron ki-
viili parvalasztasban [...] Az ellenérzések az elGjogait vesztett els6 nemzedék kihalasaval termé-
szetes modon tompultak, majd kés6bb még inkabb halvinyodtak. A heves tiltakozasok dohogassa
szelidiiltek, és legfeljebb a régi jo vilag [...] emlegetésével vegyiiltek.” Kosa: ,Hét szilvafa arnyéka-
ban”, 121.

% Interja Orsolyaval, 6.
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ismereteit, de a sziil6k szerint a legel6nyosebbnek vélt magantanuléi gyakorlat megfosz-
totta 6t a gyermeki kozegt6l. ,Mindig volt Fraulein, nevel6né, zongoratanar, minden. Na-
gyon sok volt mindig. S akkor azok elvittek tancérdra, tanultam nyelveket, széval egy
olyan szomori gyermekkorom volt, ugye én is magantanulé voltam, semmi gyerekzajra
nem emlékszem. [...] Mindig gy voltam, bar nem lett gyerekem, hogyha én nekem lenne,
azt nem szabad otthon tartani. Be kell vinni iskoldba, évodaba. En tizennyolc éves ko-
romban kaptam bardnyhimlét.”® Interjtialanyaim koziil tébben — sajat nevelési elveik és
a gyermekeikhez fliz6d6 érzelmi kapcsolat fontossaganak tudataban — negativan abrazoltak
a talzott diszkréciét és visszahtuzodast. Ennek tapasztalataibdl okulva igyekeztek elhataro-
16dni a régi nevelési normakt6l.®¢ Mariella érzékletesen mutatta be sajat példajan a két fel-
fogés kozotti kiillonbséget: ,Régen tigy volt, hogy a sziil6k tigy vigyaztak a gyerekre, hogy
semmi rossz benyomdsa ne legyen, csak azokrol a dolgokrél beszélgettek, ami ram vo-
natkozott. Masképp lettem én nevelve, mint a mostanti fiatalok, széval, hogy mondjam,
példaul a szexualitasrol abszoliit nem beszéltiink, mikor megjott az els6 menstrudciom,
azt mondta az anyukam, hogy na kislanyom, most mar nagylany vagy, most mar vi-
gyazz magadra. De hogy mire, azt nem mondta, mert az példaul egy szégyen, arrél nem
beszéltiink. [...] a legnagyobb butasdg, én a lanyomat mar nem igy neveltem. En mar
mindent §szintén, a megfelelé korban mondtam neki.”®” A fentiek ellenére az interjaalany
a sziileivel apolt kapcsolatra vonatkozéan mégis visszautasitotta a tavolsagtarto6 jellemzést:
~INem, egy nagyon bizalmas, szeretetteljes kapcsolatunk volt édesanyammal, de 6 nagyon
megudlogatta, hogy mit beszél velem. Széval 6, hogy magyarazzam, 6 olyasmit nem
mondott nekem, ami megrémisztett volna vagy valami, és azt olyan szépen beburkolta,
szép szavakba és szeretetbe Ggyazva mondta el nekem, soha életében példaul nem kiabdlt,
ha haragudott, akkor egész halkan beszélt, csak a szeme szikrazott. Olyasmi nem volt,
hogy kiabdlt volna velem, ez egy rendkiviil jé6 kapcsolat volt, amit én tovabbadtam a la-
nyomnak is.”%8

A visszaemlékez6k masok szairmazasanak ugyan mar nem tulajdonitottak jelentGséget,
am interjualanyaim egy részének onértékelésében, onképének kialakitasdban — a sziil6i ne-
velésnek koszonhetSen — még jelentGséggel birt az. Géza a csaladi malt és gyokerek isme-
rete kapcsan kifejtette, hogy errdl otthon nem beszéltek kiilonésebben. Azonban ,egy do-
log volt, hogy valami mindig megmarad bent, hogy maga a nemesi vér és a név kotelez.
Széval ezt valahogy belénk sulykoltak. Tehat, hogy probalj tigy élni, amilyen a véred, és
probalj tigy élni, hogy ne hozz szégyent ra, de hat ez valahogy mindig is benne volt a ne-
veltetésiinkben. Tehat mit tudom én, egy lanyt még aggal sem szabad bantani, és ehhez
hasonlé aforizmakat rendszeresen hallottunk odahaza a sziil6i hazba’, hogy mi az, ami
szabad, és mi az, ami illik, és mi az, ami nem. Tehat tigymond illemérdknak nem voltunk
hijaban.”®® A nemesi kotelezettség azonban nem jelent standard tartalmat, Andras csalad-
janal eltérd értéket kapcsoltak hozzi: ,A csalddban van egy olyan [felfogas — 1. A. L.],
hogy azért én is mondom a fiamnak, hogy Fiam, te baré M. A. vagy, neked kotelességed
van a csaldddal, a hazdddal szemben, hogy a tehetségedet dpoljad! Es ezért mindent
megadunk hozzd. Ugyhogy a mi gyerekeink is példdul az NDK-ban elmentek csalddcse-

% Interjt Mariéval, 3.

Fidth: A magyarorszagi arisztokracia identitasanak alakuldsa a masodik vilaghabort utan,
61-62.

%7 Interju Mariellaval, 12.

Interjt Mariellaval, 13.

% Interju Gézaval, 31.
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rére, hogy németet gyakoroljon. Vagy Teri, a szomszédban lakott egy idbs holgy, az ta-
nitotta angolul 6ket.”’° (Andras) Katalin nagyapja Erdélybdl menekiilt, értékelése szerint
az arisztokrata életm6dbél mar édesapjanak sem maradt meg semmi. Edesapjahoz kototte
ugyan az alabbi nevelési elveket, de véleménye szerint azok nincsenek kapcsolatban az
arisztokratasaggal. ,Igen, én azt hiszem, hogy az egyértelmiien benne volt, hogy az em-
bernek kell, hogy legyen tartasa, s hogy mindig tudja, hogy mit csindl. Adott esetben, ha
valamit rosszul is csindl, vegye tudomasul, hogy annak megvan a kévetkezménye.”” Ka-
talin a tartis mellett a tudast és a szolidaritast hatarozta meg olyan értéknek, amiket édes-
apjatol kapott, és kettejiik viszonyanak megromlasa utan is sokra tartott.

A bels6 személyiségvonasok megérzése mellett az arisztokracidnak az 1945 utani kor-
szakban bizonyos kiils6 jellemz&ktSl meg kellett valnia. Ezt a valtast egy mindenkire alta-
lanosithat6 tendenciaként értelmezték: ,,... a fénemesség meghatarozoi kozil a kézzelfog-
hat6 dolgok — birtok, cim, vagyon — atadtak a helyiiket bizonyos személyiségvonasoknak,
érzelmi és gondolkodéasbeli jellemzSknek.””* A kiils§ jellemzSkbe természetesen nemcsak
az anyagi ismérvek tartoztak bele, hanem bizonyos illemszabalyok is. Mig ezeknek a sza-
balyoknak egy része feleslegesnek, elvethet6nek bizonyult, addig mas résziik hozzatartozott
az illend§ viselkedéshez. Az elvethet§ szabalyok a kiilfoldre emigralt arisztokratdk kozott
még ma is a viselkedés alapjait képezik, &m az itthoniak tObbsége szamara az avittsag és
anakronisztikussag érzetét keltik. Az egyik konnyen elhagyhat6 és tobbek altal emlitett vi-
selkedési forma a Balintéknal is megfigyelhetd testvérek kozotti magazodas.”s , Es mesélték
idGsebb unokatestvéreim, hogy ekkorak voltunk, kopaszok, glottgatya, Duna part, nya-
ron maszatosan, mindenféle. Es a fél falu azon réhégétt, hogy mi ilyen fazonnal ott ma-
gazédunk a Duna parton, a sarcsata kézott, és akkor a sziileim tigy dontéttek, hogy sok-
kal jobb, hogyha errél le[szokunk], mert hogy ez egy életidegen, széval masok szamara
egy idegen és nyilvan frusztralé érzés ...”7* Henriettét ikertestvérével egyiitt nagymamaja
nevelte Erdélyben, az 1950-es évek elején keriiltek Budapesten él6 elvalt édesanyjukhoz:
»-.. érdekes volt, mert mikor én a nagyanyaméknal éltem, magazas volt, az ikertestvérek-
nek is magazniuk kellett egymdast, és mikor ide felkeriiltiink, mindenki kirohogott minket
az osztalyban, mi meg nem tudtuk, hogy miért. Nagyon stirgdsen le is szoktunk réla, de
végiil is nagyanydm nagyon szigoritt nevelést adott, abbodl éltiink egész életiinkbe.”7>

Az asztali etikett szokasainak — megfelel§ terités, ev6eszkozok helyes hasznalata, étke-
zési szabalyok, illedelmes viselkedés betartasa — ismerete viszont olyan készségnek bizo-
nyult, melyet az arisztokrata szarmazistak kitartéan Oriztek, annak atadasat az ut6dok
szaméra fontosnak tartottak.”

7° Interja Andréssal, sziiletett 1937-ben. Budapest, 2005. jilius, 7. A gyermekek nyelvtanitasa a leg-

tobb csaladban a habort utani idészakban is kiemelt jelentGséggel birt. A részben német anya-

nyelv{ sziil6k gyermekeikkel is német nyelven érintkeztek, illetve minden lehetGséget megragad-

tak arra, hogy Gket az otthoni kornyezetben tanitsak. Nyelvgyakorlas céljabol tébben kiildték gyer-

mekeiket kiilféldi rokonokhoz és baratokhoz.

Interja Katalinnal, sziiletett 1956-ban. Budapest, 2005. julius 12. 18.

7 Fiath: A magyarorszagi arisztokracia identitasanak alakulasa a masodik vilaghaborit utan, 27.

73 A magazodés és tegezGdés szokasa nagy valtozatossagot mutatott az altalam vizsgalt csaladoknal,

a teljes csaladon beliili tegez6dés és magazodas, a sziil6k egymés kozotti tegez6dése, gyermekek

szamara szlileik magazéasa egyarant jellemzé volt.

Interja Balinttal, 4.

Interja Henriettével, sziiletett 1939-ben. Budapest, 2005. janius, 18.

76 Az asztali etikett fontossagéra 14sd Fiath: A magyarorszagi arisztokracia identitasdnak alakuldsa
a masodik vilaghabort utan, 106—108.
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Osszegzés

Az arisztokracia a masodik vilaghabort utan elvesztette gazdasagi-politikai hatalmat. Az 4j
hatalom az arisztokrata szdrmazasa személyeket egységes csoportként kezelte, negativ
megkiilonboztetései a kozosség Osszes tagjat érintették, igaz ez akkor is, ha nem sikeriilt
minden teriileten és mindenkivel szemben azonos mdédon érvényesitenie a diszkriminaciot.
Az egyes generaciokat a diktattra puhulasdnak kovetkeztében ugyanis eltéré mértékben
érintették a kiilonboz8 intézkedések. Az 1920-as években sziiletett interjualanyaim tébb-
nyire még sikerrel fejezhették be fels6fokt tanulmanyaikat az 1949-es fordulat el6tt, sza-
mukra a munkavallalas teriiletén adodtak az igazan nagy probatételek. Az 1930-as években
sziiletettek életében a tovabbtanulés és a munkahelykeresés gondja mar egyforma sullyal
jelentkezett, mig a naluk késGbb sziiletettek szaméra a meghatarozo nehézséget elssorban
az iskolai diszkriminacio jelentette.

A kommunista hatalom altal siettetett csoporter6zié spontan médon — elsGsorban
a vagyontalanodas és a parvalasztas miatt — mar a masodik vilaghabort el6tt megindult,
ennek nyilvanval6 kovetkezménye volt az azonos életm6dtdl, kozos normarendszert6l vald
egyre ersteljesebb eltérés. A masodik vildghabora utan a megvaltozott koriilmények koze-
pette a bels6 fragmentélodas tovabb folytatédott. A habord utin az 1920-as években, illetve
az az el6tt sziiletettek esetében jelentkez§ csoportmegbrzés és a kozosségbdl valo tudatos
kimaradés mellett az 1930-as, 1940-es években sziiletettek egy részénél — fiatalabb éveik-
ben — a csoportképzidés stratégiai figyelhet6k meg. E tendencidk megléte mellett egyre je-
lentGsebbé valt — korosztalytol fiiggetleniil — a kiilvilag felé valo nyitas. Mig a habor el6tt
a jobbéara zartkord tarsasgi élet az arisztokrata csaladok viszonylag kis létszama miatt ro-
koni kapcsolatokkal volt atszéve, addig a habort utan ez a jelenség fokozatosan megsziinG-
ben volt.

Az 1945 utan megfigyelhet6 valtozatos életatjegyek s azok kiilonb6z6 megjelenitése
a ma is eltérd arisztokrata identitastudatra utalnak. Interjialanyaim egyéni és kollektiv
identitasat tovabb arnyalja a kozelmult eseményeivel kapcsolatos allasfoglalés, a rendszer-
valtas utan adodoé lehet8ségek — karpotlas, az egyesiileti tevékenységben valo részvétel,
a csaladi rendezvények rendszeres latogatésa, kiilf6ldi rokonokkal kapcsolat tartasa — ki-
hasznalasa vagy éppen elutasitdsa. A ma létez6 formalis”’ és informaélis arisztokrata k6zos-
ség(ek)be mas-mas modon integraldodtak interjtialanyaim, a valamikor kozos tudaskészlet
elemei egyeseknél aktiv hasznalatban vannak, mésoknal viszont szinte teljesen feledésbe
meriiltek. Az arisztokratasig interjualanyaim egy részénél él6, eleven identitaskonstruald
tényez6, masoknal élettorténetiik meghataroz6 eleme ugyan, de dobozba zart régi emlék-
ként tekintenek ra, melyet tovabbadnak, felidéznek olykor, de a mindennapokban mar nem
jatszik szerepet.

77 Az egyik legaktivabb szervezet a Magyar Torténelmi Csaladok Egyestilete, mely 1994-ben alakult.
Az Apor Vilmos Alapitvany (1993) legf6bb tevékenysége az évente megrendezends Apor-bal szer-
vezése. Népszertiek még interjualanyaim korében azok az egyesiiletek, amelyek kifejezetten kari-
tativ céllal jottek létre, igy az 1989-ben és 1990-ben Magyarorszagon tjjaszervezett lovagrendek,
a protestansokat tomorit§ Johannita és a katolikus Maltai Lovagrend.
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AGOTA ISPAN
The Lifestyles and Life Strategies of Aristocratic Families after 1945

Using interviews, the paper examines the life circumstances of the aristocracy after 1945:
how the social changes influenced the picture the members of this community formed
about their own world, their lifestyles and their everyday routine?

From the establishment of Communist dictatorship until the first half of the 1960s, the
nobility's chances in education and the labor market were limited. Their children, stigma-
tized as “class aliens”, were to experience the differences between the values of the outside
world and the family first in primary school, and then had to face difficulties when con-
tinuing their studies in higher levels of education. Mostly, they completed their final exams
in a church grammar school, while in higher education they had the best chances if they
pursued technological studies.

After the War, they were manual workers for some time. Their most useful cultural ad-
vantage was their knowledge of a foreign language. Men learnt some trade, while women
were working as nurses, secretaries or in other fields of administration. The possibilities
for a change came in the second half of the 1960s, but they often needed to rely on influen-
tial friends. Their career possibilities were limited.

Some of the interviewees had already given up their aristocratic lifestyle and identity
before the war. In the post-war period, those who had not done so met often, maintained
lively connections with each other, married each other, but some, due either to fear or the
lack of parental pressure, did not join these reorganizing societies. Family background,
however, was important when it came to choosing friends and partners, and this prefer-
ence gradually became a part of their common - religious and conservative — values and
views.
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