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Abstract

The Arab substratum of the words related to the fundamental cults of Christianity obviously reflect Arab origin.
In spite of the Western rapprochement of the archipelago’s population since the Norman invasion of the islands,
the Maltese lexicon of Christianity’s major concepts and rites has not changed significantly, while more complex
and abstract terms have been adopted predominantly, although far from exclusively, from Indoeuropean
(Sicilian/Italian) languages. This paper offers an overview of relevant historical and linguistic processes,
highlighting some of the current hypotheses concerning the history of religions of Malta, juxtaposing a number of
lexemes with their Modern Standard Arabic equivalents and Maghrebi dialectal variations. In addition, it is pointed
out that relevant lexicon can be classified in a number of categories, such as: major metaphysical concepts,
references of church institutions, words of religious practices, feasts, church tools and lexemes covering social life
arguably inspired by either Christian or Muslim religion.
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1 Bevezetés

A Kkortars brit ir6 Simon Scarrow magyarul is Kard és handzsar cimmel megjelent torténelmi
regényének XIX. fejezetében olvasni, hogy Malta 1565-0s ostromanak elokésziiletei kozepette
voltak néhanyan, akik katonaként szolgaltak a [maltai lovag-]rendet, 6k segitették a kiképzoket
¢s forditottak le parancsaikat a helyiek nyelvére, ami inkdbb emlékeztetett az arabra, mint bar-
mely europai nyelvre. Ami azt illeti, maguk a s6tét borti helybéliek is inkabb tlintek moroknak
vagy torokoknek, mint keresztényeknek. Ennek ellenére fanatikusan hiiek voltak a romai
egyhazhoz” (2015: 151).

Ezuttal nem is eme kortars irodalmi indit6 idézet torténelmi és vilagnézeti szemhatdrai a
fontosak szamunkra, hanem annak a latszolagos ellentmondasa, hogy egy ,,mor” nyelvi es
antropologiai jellegzetességeket felvonultatd, ugyanakkor torténelmileg, kulturalisan és feleke-
zetileg egyértelmiien Eurdpa felé tajolt szigetlakd populacié nyelvében a keresztény kultuszhoz
¢s hitélethez kapcsolodo szokészlet megdrizte arab jellegét.

Bérmely, akar a maltai nyelv altalanossagaival, akar annak konkrétabb kérdésfeltevéseivel
Osszefiiggésben folytatando vizsgalddas alapvetése, hogy a maltai kialakuldsa elvéalaszthatatlan
a sémi nyelvektdl. Sziikebben szemlélve e genealogiat, elmondhato tovabba az is, hogy az arab
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nyelv egy leszarmazottjarol van szo, aminek az alapjai vagy a 9., vagy a 11. szazadban alakultak
ki, mint majd latni fogjuk, ennek tudomanyos jelentdségével egyetemben. A maltai felmutatja
az északnyugat-afrikai arab egy-egy térségi valfajanak jellegzetességeit, habar fejléddési palya-
futasa hozzavetdleg a targyalt id6szak ota az arab nyelvi fésodortdl gyakorlatilag fliggetleniil
ivel (Brincat 2011: xxv, xxxv, 72-73; Borg-Azzopardi Alexander 1997: xiii ; Ivanyi 2016: 342).

Ebbdl kovetkezéen nem meglepd, hogy a maltai szokincs javarésze arab eredetli. Ennek
belatasahoz bdoven elegendd ranézni az orszag helynévanyagara, ami egyértelmiien €s vitan
feliil 6rzi és tandisitja a nyelv arab eredetét. Hiszen a bafiar (‘tenger’; irodalmi arab: bahrt —
Wehr 1976: 42; tunéziai arab: marokkoi arab: bhar — Harrell 2004: 16), a ghiar (‘barlang’; IA:
gar—Wehr 1976: 687; TA: gar? — Abdelkader 1977: 70 és MA: gar — Harrell 2004: 46), a gzira
(‘sziget’; 1A: gazira — Wehr 1976: 123; TA: Zazira — Abdelkader 1977: 204, MA: dzira —
Harrell 2004: 25), a bir (‘kut’; TA: bi’r — Wehr 1976: 39), a Ghiarb (‘nyugat’; IA: garb — Wehr
1976: 668; TA: garb — Abdelkader 1977: 442; MA: gerb — Harrell 2004: 442), a dahla
(‘bedmlényilas’, ‘tengerbemenet’; 1A: dahala, yadhulu, ‘bemegy’ — Wehr 1976: 276), a wied
(‘volgy’ 1A: wadin, al-wadr, ‘folyo’, ‘folyovolgy’, ‘volgy’ —Wehr 1976: 1059; TA: Abdelkader
1977: 329; wad ‘folyd’> — MA: wad, ‘folyd’ — Harrell 2004: 203), a tobb maltai telepiilés
elotagjaként is szereplé marsa (‘kikotdé’; IA: marsan, al-marsa ‘horgonyzohely’ — Wehr 1976:
340; MA: mersa, ‘kikot” — Harrell 2004: 86), a borg (‘halom’; IA: burg, ‘torony’ —Wehr 1976:
50; MA: borz, ‘torony’ — Harrell 2004: 211) szavakban egytdl egyig visszakdszon az arab
nyelvi eredet (Brincat 2011: 50; Ivanyi 2016: 340).

Az ugyanakkor, hogy a maltaiban a kereszténység alapvetd fogalom- és szokészlete szintén
arab — mint majd e tanulmany, feldolgozva és kiegészitve a vonatkoz6 szakirodalmat, ramutat
—, szerfelett izgalmas kérdésfeltevéseket 6sztondz, tovabbi kutatasokat inspirald nyelvtorténeti
problémahalmaz el6tt nyitva teret. Féleg arra figyelemmel, hogy egy torténeti-tarsadalmi
perspektivaban mindig is egyértelmtien a nyugat felé ,,oriental6dd” szigetcsoportrol beszEliink.

Messzemend és részletezett historikus bemutatas helyett ezuttal itt Malta torténetének fobb
eseményeit pusztan érintélegesen vazoljuk fel, mindezt a 2.1 fejezetben, a 2.2-es szerkezeti
egységben bevezetett Un. nyelvfoldrajzi keretek altal feltételezett sajatossagok hatterének elna-
gyolt bemutatasara szoritkozva. A lehetséges forgatokonyvek megvitatasara a 3. fejezetben
véghezvitt szo- és fogalomkészleti empirikus meritést koveten a 4. Diszkusszio szakasz tesz
kisérletet.

1 Az irodalmi (TA), tunéziai (TA) és marokko6i (MA) arab szavak latin abc-s atirdsakor a kézirat egésze soran a

Nemzetkozi Szabvanyligyi Szervezet (ISO) ISO 233 sémajat hasznaljuk, kivéve azon eseteket, amikor a neve-
zett szabvany nem teszi lehetévé a megfeleld atirast. llyenek példaul a marokkoi emfatikus massalhangzok,
melyeket a maguk nem emfatikus megfelel6ihez hasonloan jeloliink. Az ISO 233 nem rendelkezik megfelel6
karakterrel a zongés posztalveolaris affrikata (g) mind a tunéziai, mind a marokkoi arab fonetikara idonként
jellemzd, zongés posztalveolaris frikativaként (2) torténd ejtésének jelolésére, amelyet ugyanakkor indokolt
esetben e kézirat soran megjelenitiink.

Az 1SO 233 ¢ karaktere, amely az irodalmi arabban és a vizsgalt nyelvjarasokban a zongés velaris frikativa
gaynra utal, természetesen nem tévesztendd Gssze a maltai g-vel, amely a zongés posztalveolaris affrikatat
jeloli.
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2  Malta és a helyi keresztény lexikon nyelvi fejlédése
2.1 A nyelvfejlodés torténelmi elozményei

Alabb a maltai szigetcsoport torténelmének vazlatos attekintésével folytatjuk, a fenti probléma-
megfogalmazashoz illeszkedve, mintegy ,,nyelvfoldrajzi iranytiiként” érintélegesen a nyelvem-
1ékekre és a szigetcsoport régészeti leleteire is hagyatkozva.

A torténelmi idOk kddében is szembetlinik az, hogy Malta a masodik pun habort forgataga-
ban romai tartomany lett i. e. 218-ban. Az jszovetségi Apostolok cselekedetei (ApCsel 28)
kettds tanulsaga szerint a romanizacio egyrészt a keresztény hatdsok mar az elsé évszazadtol
érni kezdték a szigetet, amit Szt. Pal apostol partraszallasa is jelez. Masrészt az meglehetsen
lassan és korlatozottan haladhatott, annak ellenére, hogy egy viszonylag sziik és izolalt
terliletrdl van sz6, hiszen a fosziget legnagyobb teriileti kiterjedése mindossze 27 kilométer. A
kozkeletii feltételezések szerint Malta viragzott a romaiak alatt. A szigetek szerepelni kezdtek
az irasos feljegyzésekben is. A szonok és szenator Cicero méltatja Melita telepiilésen a Juno-
templom jelent6ségét, valamint egyebek mellett beszamol a sziciliai székhelyli rémai kormany-
z6 extravagans viselkedésérdl is. Az itt talalhato villak, templomok és fiird6k szilard és pros-
perald élet jeleit mutatjak. Az i. e. 1. szazadbol szarmaz6 Domus Romana 'romai hdz’ néven
ismert haz a mai Mdina és Rabat varosok kozelében nemcsak klasszikus padlomozaikok épité-
szeti-diszitési 6rokségét vonultatja fel, hanem a korabeli csaszari dinasztiat abrazold marvany-
szobrokat is.

Rabat ezen felil két katakombanak ad otthont a rdmai korszak oOta, ezek a Szt. Agota nevét
visel6 a maga freskoival és Szent Paléi, melyek szintén a romai jelenlétrol tesznek tanubizony-
sdgot a kései antikvitas orokségeként. A romaiak — miként tették egyébirant példaul a Balkan
esetében is — a kezdeti, példaul Henryk Sienkiewicz vagy Robert Graves regényeibdl is ismert
ildozések utan tiirelemmel viseltettek a vallasi sokszinliség irant. Egy tovabbi kulcsfontossagu
antik helyszin, egy oriasi ciszterna talalhatd Malta délkeleti részén is, Birzebbuga kozelében.
Neéhany, az ottani romai villaban kiallitott olajlampa keresztény szimbolumokat jelenit meg,
igy példaul Krisztus kezddbetlit gorogiil.

A Romai Birodalom i. sz. 4. szazad végi felosztasa utan a maltai szigetek a Bizanci Biroda-
lom fennhatosag alé keriiltek. Ellentétben a talan e helyen szokatlanul terjedelmesen is targyalt
nyugat-romai épitészeti orokséggel, ez a kései antik bizanci kor alig-alig hagyott 6rokiil barmit
is. A maltai épitészet torténetével kapcsolatban Leonard Mahoney fogalmazta meg azt a
véleményt, hogy ,,az épitészet minden korban a tarsadalom tiikre” (Brincat 2011: 39). Marpedig
ennek fényében az épitészeti maradvanyok hidnya gazdasagi és tarsadalmi hanyatlasra, vala-
mint a népesség csokkenésére utal, mindenesetre a szigeten alighanem ekkor mar a gorog
nyelvet besz¢lték (Brincat 2008: 238). A bizdnci idészak tovabbi 375 évig tartott, mig az iszlam
terjeszkedés jegyében észak-afrikai aglabidak foglaltak el a szigeteket i. sz. 870-ben (Brincat
2011; Ivanyi 2016).

A szbéban forgd 870-es fordulathoz Iényeges tampontot kinal a korabeli utazo al-Himyar?
Kitab ar-rawd al-ma ‘tar fi habr al-"aqtar (kb. ‘Konyv az orszagok hirének illatozo kertjérdl’)
ciml beszamoldja, amely szerint az erre az évre tett arab invaziot kovetden a szigetekbdl nem
maradt mas, mint ,,lakatlan rom” (hirbat gayr ahila). Kovetkezdleg annak ,,0slakossaga” el-
pusztulhatott, tartésan letelepedd népességrol pedig nincs sz6 a 11. szdzad derekaig. Al-
HimyarT szerint ugyanis (jabb fordulat kovetkezik be, amikor 1048 koriil muszlim szabadok és
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nagy valoszinliség szerint nem muszlim klientirajuk (az arab szoveg alapjan sz6 szerint rab-
szolgdik, irodalmi arabul: ‘abid) érkeztek Maltara, akik egyiittesen ,.kiilonb hellyé tették Malta
fovarosat, mint amilyen az azel6tt volt” (Brincat 2011: 35-7; Ivanyi 2016: 343-4).

A lakossag ekképp feltételezett, 870-es kipusztuldsa értelemszeriien a keresztény romai-
bizanci-maltai nyelvi folytonossag ellen szol. Az egyik legizgalmasabb nyelvtorténeti sajatos-
sag a maltaival kapcsolatban is éppen itt jelenik meg, mégpedig a lexikon terén, amelyben
kiilondsen arulkoddak és érdekesek a vallasi kifejezések.

Bizonyara vannak, akiket meglep, am tény, hogy Malta tobb évszazados és mély katolikus
hagyomanya mellett is, altalaban a vallasi szféra, illetve érdekes modon kifejezetten a keresz-
tény kultusz alapvetd elemei zomiikben arab eredetiiek. Vagyis e tekintetben a romai katoliciz-
mus ethosza korantsem eredményezett valtozast sziik ezer év 6ta a maga erbteljesen latin jelle-
gével egyiitt sem.

1091-ben 1. Roger vezetésével a sziciliai normann erék vették birtokba a szigeteket, amelye-
ket akkoriban — vagy tilnyomorészt, vagy kizaroélag — muszlimok lakhattak. Joseph M. Brincat
(2011: 58) maltai nyelvész szerint a keresztények elsé kifejezett emlitése 1090-bol valo, €s a
torténész Godfrey Wettinger (1995: 38-9) szerint sincs érdemi bizonyiték arra, hogy az 1091-
es betorés idején a maltai szigeteken fennmaradt volna t1€16 ,,6shon0s” keresztény lakossag.
Roger kirdly 1127-es invazidja volt az, amely alland6 politikai valtozast hozott a szigeteken,
megteremtve egy keresztény berendezkedés létrehozasanak feltételeit. Kezdetét vehette az
allando népesebb keresztény letelepedés, foként a helydrség, a kozigazgatasi és egyhazi szerep-
16k, valamint a kereskeddk részvételével. Létszamuk mindenesetre nem lehetett kiilondsebben
nagy, maskiilonben nyelviik felvaltotta volna az arab nyelvjarast, amely utobbi végiil maltai
nyelvvé fejlodott. Az iszlam 1127 utan sokdig uralkodod volt a szigetlakok korében, €s egészen
1250-ig fennmaradt.

Ami pedig az északnyugat-afrikai politikai és nyelvi szinteret illeti: még azel6tt, hogy a ke-
reszténység visszahoditotta volna Maltat, a Magreb térséget az Arab-félszigetrdl érkezett Banii
Sulaym és Banii Hilal torzsek vették birtokukba. Ennek eredményeként Eszaknyugat-Afrikat
az arabizacido masodik hulldma is elérte a maga beduin nyelvjarasi tipusainak a hatasaival,
amely azonban Maltara mar nem volt befolyassal. Ez hozzajarulhatott ahhoz a tényhez, hogy a
maltai nyelv bizonyos szempontokbdl és fokig archaikusabbnak tekintendd, mint egyes
magrebi nyelvjarasok (Kontzi 1986: 24).

2.2 Nyelvfoldrajz és a szokészlet rétegzodése

Egy tetszdleges nyelv szokészleti rétegzddése egy sor modon szemlélhetd, ekképp az tgyneve-
zett nyelvfoldrajzi paradigma perspektivajabol is. A geolingvisztika bebizonyitotta, hogy a
nyelvek nem csak fliggéleges, genealdgiai vonal mentén fejlédnek (az id6 valtozasaval), hanem
vizszintes sikon is, szomszédos nyelvek és nyelvjarasok altal. Végiil is az egyének kozosségben
¢élnek, és ennek kovetkeztében a kdzosségen beliili és a kiillonbozd kozosségek tagjai kozotti
tarsadalmi és kereskedelmi eszmecserék nyelvi hatasokkal jarnak. A régota fennalld kapcsola-
tok tehat rétegtani (sztratigrafiai) mintazatként is megjelenithetdk, ahol a kiilonb6zd szintek
(rétegek, latinul: stratum, tsz.: strata) meghatarozott torténelmi idészakokra vonatkoznak.
E maskiilonben — a vizrajzi modellel ellentétben, ahol az egyes nyelvek kdlcsonhatésai inkabb
a tavak és folyok aramlasi dinamikaira emlékeztetnek —, némileg statikusnak (Brincat: 2011:
xxix; Ivanyi 2016: 343) is tekinthetd elrendezés segitséget nyujt egy-egy szokészlet hozzave-
téleges elhelyezéséhez a torténelmi idészakok tekintetében
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A szubsztratum vagy a nyelv alaprétege kiilonbozo jellegzetességekbdl (szavakbol, han-
gokbol, formakbdl és a koznyelvi kifejezések tiikorforditasabol) tevodik dssze, amelyek akkor
is fennmaradnak, ha egy kozosség torténetesen elhagyja a nyelvet, és Gjat vesz fel. Kiilonb6zo
tényezO6k okozhatnak efféle kozosségi nyelveserét. A leggyakoribb ilyen események a katonai
hoditasok és a gyarmatositas, amelyek a régi mellett Gj nyelvet is bevezethetnek (pl. ir-angol
nexus), a politikai hatalom tamogataséaval szoritva ki elobbit utdbbi altal, vagy egyszerlien azért,
mert a telepesek 1étszama népesebb, mint az eredeti lakossagé. Ez utdbbiak ezéltal arra kény-
szerlilnek vagy 0sztonoztetnek, hogy szokasukban ¢és beszédiikben alkalmazkodjanak az 1j
helyzethez.

Egy teriilet nyelvtorténete ugyanolyan bonyolult, mint egy adott lakossag politikai torténete.
Mondhatni, néha mar egyenesen célszeriibb, kényelmesebb is nép helyett teriiletrél beszélni,
mert egy teriilet lakdinak etnikai 0sszetétele valtozhat, alkalmasint drasztikus mértékben is.

A rétegtani minta jelentésége és hasznossaga egyebek mellett abban is rejlik, hogy tudato-
sitja benniink a véltozasok tényét. A kiindulopontot mindig a {6 réteg képezi, amely altalaban
a legerdsebb ¢s felmutatja a genealdgiai szarmazasi vonalat. Ezt az alapvetd szokincs hatarozza
meg, amely a leggyakrabban hasznalt szavakbdl all, mikdzben ezek gyakran kisebbségben van-
nak az egyéb szavakhoz képest. Determinalja azt a morfoszintaxis, amely lassabban valtozik,
mint a szokincs. Az alapréteg (substratum) azt 6rzi, ami fennmaradt az egykori nyelvbdl, mig
a o réteg folotti szint felsé réteg (superstratum) néven ismert, és azt mutatja, hogy egy adott
idészakban erds kapcsolat alakult ki egy masik nyelvvel. Ez utobbi nem valtotta fel azt, amelyet
fo rétegnek neveztiink, mert a kapcsolat egy bizonyos idépontban megszakadt és soha nem
folytatodott (Brincat 2011: xxvi-xxviii).

Amint arra Brincat (2011: xxxv) ramutat, a maltai nyelv esetében beszélhetiink egy i. e. 650—
50 kozotti pun, egy 1. e 218—. u. 476 kozotti latin és 535-870 kozotti bizanci (gorog) also
rétegrol, egy (870?)-1048-1241 (sziciliai?) arab {6 rétegrol, egy (1090)-1148—kb. 1900-ig tartd
sziciliai felsé rétegrol és a kora wjkori, illetve kései modern korral kezdédden ezekkel egyiitt-
hato olasz ¢s angol rétegekrdl (adstrata).

3 Azarab fogalom- és szokészlet

Nemcsak egy-egy nyelv tematikus szokészletének alapjait, hanem annak esetleges valtozasait
is kitapintando kézenfekvd a széles kozosségi ismertségen nyugvo nyelvemlékekhez fordulni,
aminek egyébként érthetden hosszi hagyomanyai is vannak. Ennek belatasahoz elég, ha a ma-
gyar nyelv vonatkozasaban az Omagyar Maria siralom jelentdségére és emlékezetére gondo-
lunk, amely boven szolgaltat elgondolkodtatd tanulsagokat nyelvtorténetiink kézépkori szaka-
szait illetden.

Ebben a szellemben alabb a maltai Missierna (‘Miatyank’) és a Kredu (‘Apostoli hitvallas”)
keresztény imadsagok szovegeit vizsgaljuk meg tiizetesebben, ekképp egyszerre kisérelve meg
Kimutatni az arab nyelvi eredet tényét és a vonatkozo szokészlet viszonylagos modosulasait az
1d6k folyaman a muszlim/keresztény valtast is figyelembe véve.

Missierna, li Inti fis-smewwiet, jitgaddes ismek, tigi is-saltna tieghek, ikun li trid int, kif fis-
sema hekkda fl-art. Hobzna ta' kull jum, aghtina llum. Ahfrilna dnubietna bhalma nahfru lil min
hu hati ghalina. La ddahalniex fit-tigrib, izda ehilisna minn kull deni. Hekk ikun.
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Erdekes modon a Missierna (Miatyank) szovegének minddssze egyetlen szava indoeurdpai
eredetii: Missier 'Atya'. Ez a 'felvigyazo' jelentésti sziciliai misseri szobol szarmazik®, a maga
morfologiai médosulasaival. Hiszen, még a Missierna, e maskiilonben indoeurdpai hatarozott
tulajdonnév — ami egyébirant a bu (‘apa’ IA: ab(ir) — Wehr 1976: 2; TA: ba — Abdelkader 1977:
469; MA: bu — Harrell 2004: 13) helyébe 1épett a maltaiban, sem fiiggetlen alaktanilag a sémi
hatasoktol, amint azt az ‘imala —amely egy nyilt maganhangzoba hajlo kiejtés referenciaja, amit
a maltaiban mindig a hangsilyos hosszi maganhangzo? ie jelenti —, és az utotag -na birtokos
személyjel egyarant mutatja.

Az alabbiakban csakis a Missierna egyéb, vallasos vilagnézethez és hithez kifejezetten kap-
€s0l6do szavait tekintenénk at ¢ tanulmany problémamegfogalmazasaval 6sszefliggésben:
fis-smewwiet (‘mennyekben’, IA: fi’s-samawat/samawat, ‘menny’, ‘ég’ —Wehr 1976: 432; TA:
smawat, ‘egek’ — Abdelkader 1976: 361; MA: smawat — Harrell 2004: 138);

jitgaddes (‘szenteltessék meg’ 1A: yataqaddusu, ‘megszenteltetni’ — Wehr 1976: 747; Aquilina
1972: 72; Aquilina 2006: 294; Agius 2005); Ennek az V. igetdrzs® folyamatos alakban 4ll6
igének a gyokmassalhangzdi az arab rokonnyelveken egy sor egyéb szoban kdszonnek vissza:
pl. qaddis (‘szent’ (fonév és melléknév) |A: gqiddis — ; Ghid il-Qaddisin Kollha
(‘Mindenszentek’, 1A: ‘Id kull al-giddisin), Quddiesa (tsz.: Qdiedes, ‘mise’ IA: quddas,
gadadis); Qdejdsa és Qdejsa (‘kismise’); quddiesa tel-mewt (’gyaszmise’, sz6 szerint: a “halal
miséje’ — Wehr 1976: 930; IA: mawt, TA: mat — Abdelkader 1977: 505; MA: mut — Harrel
2004: 92). Qaddies (tsz.: gaddiesin, ‘szentmisét tartd pap’); qaddes (‘szentté avatni’,
‘szentmisét tartani’ IA: gaddasa; MA: geddes — Harrell 2004: 112); taqdis (‘meg- vagy
felszentelés’; IA: taqdis)®; Ruh il-Qodos (‘Szentlélek’ IA: (ar-)Rith (al-)-qudus); Ktieb
Mgaddes (‘Szentiras’, ‘Biblia’ IA: (al-)kitab (al-)muqgaddas; itt a hatravetett jelzOs szerkezet
egyik tagja a ‘szent” melléknév IA: mugaddas; TA: mugaddis — Abdelkader 1977: 335; MA:
mageddes — Harrell 2004: 100);

Tovabbmenve: Ahfrilna ‘bocsasd meg [nekiink]’ 1A: gafara — Wehr 1976: 677-7; MA: gfer —
Harrell 2004: 47);

Mely sziciliai szonak egyébként a tavoli rokona lehet a francia monsieur is.

Meglatasom szerint, ellentétben pace Trimble 1973 nézetével, az ie a maltaiban nem diftongus, hanem hosszi
maganhangz6 inkabb.

A szovegben szereplé romai szamos elrendezéshez csakigy, mint a parhuzamosan hasznalt igetorzs fogalma-
hoz a kovetkez6 hattérismeret indokolt: Az arab nyelv egyik legfobb szoképzési modjat az igetdrzsek haszna-
lata jelenti, hasonloan a tobbi sémi nyelvhez. Ezek lényegében olyan meghatarozott sablonok, amelyekben az
alapjelentést hordozo gyokokhoz jaruld pre- és infixumok, valamint az irasban csak mellékjelekkel jelolt
maganhangzdk azonosak ugy az igealakok, mint az igenevek és a névszaéi értelmli maszdar (ar.: masdar) eseté-
ben. Nem Osszetévesztendd a nemet, szamot, allapotot, modot stb. kifejezd igeragozassal: ennek funkcidjat
nem az igetorzsek toltik be, hanem az dsszes igetérzsben azonos igeragok. Bar az egyes igetorzsek — példaul a
magyar képz6khoz hasonléan — meghatarozott jelentéstartalmat hordoznak (pl. muveltetés, visszahatas, kol-
csondsség stb.), ez nem minden esetben egyértelmil és megfoghat6.

A ‘felszentelés’ vitathatdan absztraktabb fogalmaval, noha elterjedtebb olasz atvétellel a maltaiban a
konsagrazzjoni (Aquilina 2006: 205), azért talalkozni sémi alakban is, példaul az ismételten prepozicids szer-
kezettel kifejezett Taqdis tal-Knisja (‘templom felszentelési fesztivalja’) birtokviszonyban.


https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Iget%C3%B6rzs&action=edit&redlink=1
https://hu.wikipedia.org/wiki/S%C3%A9mi_nyelvek
https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Gy%C3%B6k_(nyelvtan)&action=edit&redlink=1
https://hu.wikipedia.org/wiki/Igen%C3%A9v
https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Maszdar&action=edit&redlink=1
https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Arab_igeragoz%C3%A1s&action=edit&redlink=1
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dnubietna ‘biineinket’ (esz.: Dnub; ‘biineinket’ IA: danb, duniib” —\Wehr 1976: 312; MA: denb,
dnub — Harrell 2004: 22). Itt jegyezném meg Agius (2005) nyoman, hogy e széval mas Gssze-
tételekben is talalkozni az imak kontextusan kiviil is: dnub tan-nisel ‘eredend6 biin’ IA: nasl —
Wehr 1976: 962);

tigrib (‘kisértés’ IA: tagrib — Wehr 1976: 118);
deni (‘gonosz’ IA: dani’/daniy, ‘aljas’, ‘megvetend6 — Wehr 294-295);

ehlisna (‘szabadits meg [minket] IA: halasa, yahlusu ‘felszabadul’, ‘megtisztul’, ‘tidvoziil’ —
Wehr 1976: 254; MA: helles (menn) ‘megszabadul (vmitdl)®;

A sémi szavak talstlya mellett a sémi szintaktikai és morfologiai alakzatok ugyanolyan magas
aranyat latjuk itt. Trimble (1973: 61) szerint az egyetlen nem sémi eredeti® szintaktikai
konstrukcio6 a szovegben azon tobbszordsen Osszetett birtokviszony, amelyet a korilirt (peri-
frasztikus) ta’ prepozicionak egy fonév-fonév status constructus szerkezettel egyiitt torténd
hasznalata fejez ki:, Hobzna ta' kull jum ‘mindennapi kenyeriinket’.

Az ima jelenlegi maltai valtozatanak prepozicids vagy mas néven koriilirt (perifrasztikus)
alakzatai Trimble szerint val6sziniileg a modern maltai nyelv azon erés tendencidjanak és indit-
tatasanak az eredményei, hogy prepozicioval helyettesitse az irodalmi arab status constructus
mintait. Azonban, amint azt az alabbiakban megjegyezziik, a maltai vallasi kifejezésekben a
perifrasziszra valo attérés lassan torténik. Valdjaban a bizonyitékok azt a preferenciat mutatjak,
hogy abban az esetben, ha a hagyomanyos kifejezések teljes egészében sémi szavakbol tevod-
nek Ossze, akkor altaldban hosszabb ideig maradnak a “hagyomdanyos” konstrukcidoban
(Trimble 1973: 60-61).

Nincs is talan sziikség a Miatydnk egyéb - maskiilonben szintén sémi eredetii - szavainak
targyalasdhoz annak észrevételéhez, hogy a keresztény kultusz szokincsét mintegy sémi ke-
resztségben nyeri el a maltai nyelv.

Ezt tamasztja ala az Apostoli hitvallas maltai nyelvil verzidja (II-Kredu ta' I-Appostli, a
tovabbiakban: Kredu) is az alabbiak szerint:

Jena nemmen f' Alla I-Missier, li jista' kollox, li halaq is-sema u l-art u fGesu Kristu ibnu
wiehed Sidna, li kien konceput mill-Ispirtu s-Santu, twieled minn Marija Vergni, bata taht il-
I'haqq ta' Ponzu Pilatu, kien mislub, miet, u difnuh. Nizel fil-Limbu, u fit-tielet jum gam minn
bejn I-imwiet. Tala' fis-smewwiet, u gieghed in-naha tal-lemin t' Alla I-Missier, li jista' kollox.
Minn hemm ghandu jigi jaghmel haqq mill-hajjin u mill-mejtin. Nemmen fl-Ispirtu s-Santu, il-
Knisja mgaddsa Kattolika xirket il-Qaddisin, il-mahfra tad-dnubiet, il-gawma ta' I-imwiet, il-
hajja ta' dejjem. Ammen.

Alapige az ‘adnaba IV. igetorzs

Erdekességképp: ehhez a II. igetorzsbeli igéhez a jelenkori magrebi (MA, TA) nyelvjarasokban mér elsésorban

a fizet jelentés kapcsolddik (vo.: Harrell 2004: 140)

®  Trimble itt nyilvanvaléan kizaroélag az irodalmi arabot veheti alapul, nem pedig a modern dialektusokat. Hiszen
ellentétben eldbbi sajatossagaival, a koriiliras szoban forgd szintaktikai mintajat gyakorlatilag az 6sszes arab
nyelvjaras jol ismeri Marokkétdl Irakig és azon tul. E distinkcidval, illetve az irodalmi arab konkretizalassal a
diglosszia fényében értjiikk, mire gondolhatott abban ugyanakkor, hogy ez egyértelmiien ne sémi szabvany
lenne, téved pace Trimble 1973 a nyelvjarasok eme emlitett preferencidja tiikkrében. Abban azonban irodalmi
arab verzio Osszehasonlitasképp: hubzana kafafana ‘a ‘tina.

8
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A Kredu a Kr. u. 4. szazad végére érte el jelenlegi formajat. igy feltételezhetjiik, hogy az ima
joval az arab hoditas eldtt elérte Maltat, és ezért ugyanolyan hatasoknak volt kitéve, mint a
Missiema. Mégis, az elemzés tiikrében a Kreduban tobb mint haromszor akkora a nem-sémi
szavak aranya, mint a Missiemdban. Mindez bizonyitékokat szolgaltat a vallasi kifejezések els6
harom (arab el6tti, arab és a poszt-arab) id6szakanak rétegére is (Trimble 1973: 61-63).

nemmen (‘hisz’, 1A: amana, yu minu *hisz’ — Wehr 1976: 28; TA: ammna ’hisz’ pl. ma
nammniks nem hiszek neked’ — Abdelkader 442; MA: ‘amen, ‘hisz’, ‘bizik’ — Harrell 2004:
2);

Alla (’Isten’, 1A és TA: 'Allah - Wehr 1976: 24; MA: llah - Harrell 2004: 71);

halaq (folyamatos igealak: tofilog (igei fénév (masdar): fiolgien) ‘teremt’ 1A: halaga, yahlugu
— Wehr 1976: 258; TA: ahlag masdar: hlag — Abdelkader 1977: 95; MA: hleq masdar: hlig
Harrell 2004: 216);

mislub (‘megfeszitett’ 1A: maslib Wehr 1976: 521). Itt érdemes ismét egy kitér6t tenni az
azonos gyokmadssalhangzokbol képzett egyéb rokonszavak felé, miként tettiik azt a qadusa
derivalt szavai esetében is fentebb: salib (tsz.: slaleb ’kereszt’ IA: salib (tsz.: sulban, sulub, —
Wehr 1976: 521; MA: salib — Harrell 2004: 143); sallab (‘keresztre feszit’ 1A: sallaba és
masdarja, a tisliba — Aquilina 2006: 327); Radd is-salib (‘keresztet vetni’); Xahar is-Salib (‘a
Szent Kereszt felmagasztalasanak, vagy Szent Mihalynak a honapja (szeptember; 1A: Sahr
‘honap’ — Wehr 1976: 491; TA: shar — Abdelkader 1977: 248; MA: sher — Harrell 2004 1I:
126); foldrajzi helynevek: Misrah is-Salib, Tal-Mislub, Hagar is-Salib;

il-Knisja mgaddsa (‘Anyaszentegyhaz’ 1A: (al-)kanisat al-mugaddasa; knisja (Ctemplom’ IA:
kanisa —\Wehr 1976: 842; TA: knisiyya Abdelkader 1977: 77; MA: knisiya — Harrell 2004: 64;
(Aquilina 1972: 71)); Ujabb exkurzus kévetkezik: knejsa (tsz.: knejjes); ‘kapolna’, amely a
kovetkez6 harom, maltai szigeten fekvo foldrajzi helynévben is szerepel: Ras il-Knejjes , Wied
il-Knejjes , Tal-Knejjes (Agius 2005).

Xirket il-Qaddisin (‘a szentek k6zossége’ 1A: Sirka, Sarika ‘kdz0sség’, ‘tarsulas’ — Wehr 1976:
468-9; A: Sarika — Abdelkader 1977: 84; MA: sarika — Harrell 2004: 151);

il-mahfra tad-dnubiet (‘a binok bocsanatat’ — fentebb érintettiik a kapcsolodo szavakat, itt az
elobbi magsdar alakban jelentkezik, a. m. ‘megbocsatas’ IA: magfira — \Wehr 1976: 677);

il-gawma ta' l-imwiet (‘a test [sz0 szerint holtak] feltamadasat’ TA: gawma ‘felkelés’,
‘emelkedés’ — Wehr 1976: 800 és ‘holtak’, IA: amwat —Wehr 1976: 930; TA: miita; Abdelkader
1977: 100; MA: muta — Harrell 2004: 80).

Akarcsak az [1-Missiema esetében, az [1-Kredu is lexikailag és szintaktikailag alapvetden sémi,
bar hat fonévi-fonévi birtokos szerkezetébdl csak egy esetben maradt fenn a , hagyomanyos”
(a.m. lA-szabvanyt kovetd) status constructus allapotban, ez a mar fentebb beharangozott
Xirket il-Qaddisin 'Szentek kozossége'. A modern angol-maltai szotara jelenlegi formajaban a
koriilirt (a.m. prepozicioval kifejezett) ix-Xirka tal-Qaddisin alakzatot adja meg, jelezve ezzel,
hogy az imaban szerepld kifejezés e fenti formajaban egy régebbi, archaikus alak. Eme
»elavult” jellegére vonatkozd tovabbi bizonyitékot a nénemet jelzd 7a’ marbiita megtartasa
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szolgéaltat, ami a modern maltaiban méar szintén anakronizmus €s immar pusztan egyes hasonlo,
,talélt” nyelvemlékekben talalkozni vele (Trimble 1973: 60-61).

Ami a maltai nyelv tovabbi, nem sémi vagy ,,hibrid” rétegeit illeti, ebben az imaban nyolc
olyan kifejezést talalunk, amelyeknek etimologiai eredete indoeurdpai: (1) Gesu Kristu (‘Jézus
Krisztus’ olasz: Gesu Cristo); (2) Marija Vergni (‘Sziizmaria’ ol.: Maria Vergine); (3) Ponzu
Pilatu (‘Poncius Pilatus’, ol.: Ponzio Pilato); (4) Kattolika (‘katolikus’ ol.: cattolica); (5)
Missier (a szovegben kétszer, mar targyaltuk fentebb); (6) I-Ispirtu s-Santu (‘Szentélek’ ol.:
Spirito Santo); (7) Limbu (’pokol’, ’pokol tornaca’, ol.: Limbo) és (8) konceput (‘fogantatott’
ol.: concepito). Ezek koziil az elsé harom, a hatodik és a hetedik keresztény kifejezés, amelyek
akar mar az arab iddszak elott (emlékeztet6iil, 870 el6tt) is bekeriilhettek a nyelvbe, jollehet
jelenlegi formajuk fonetikus moédositasa csakis az arab uralom idején vagy azt kdvetden
kovetkezhetett be. A fennmaradd harom kifejezés — Kattolika, Missier és konceput —
nyilvanvaldan a sziciliai normannok érkezése utdn, illetve a romai katolicizmus berendezkedés
kezdetével keletkezett maltai szavak.

Természetesen az arab eredetli lexémak kore korantsem sziikiil le e két jelentdségteljes
imara. Se szeri, se szama az idetartozo szavaknak és kifejezéseknek, a fentebb felsoroltakon
kiviil, tavolrol sem a teljesség igényével, kovetkezzen egyebek mellett néhany, kiilonb6zo kate-
goridkba rendezve:

Altalanos metafizikai fogalmak:

gnien ("'mennyorszag’, IA: ganna — \Wehr 1976: 138; TA: Zanna — Abdelkader 1977: 278; MA:
Zenna — Harrell 2004: 235);

Ghodda t’Alla (ez a kifejezés sz0 szerint ’Isten eszkozeit’ jelenti, valamikor a szentségek,
kiilondsen az utols6 kenet 0sszefiiggésében hasznaltak, amelyrdl ugy tartjak, hogy gyogyitd
hatasa is van, ha haldoklonak adjak, IA: ‘udda — Wehr 1976: 594-5; Aquilina 1972: 73;
Aquilina 2006: 151).

Mulej CUram’ — IA: mawlaya 'Uram’, ,uralkodom’ (elsédlegesen szekularis értelemben!) —
Wehr 1976: 1101; TA: mila ’tulajdonos’ — Abdelkader 1977: 275; MA: mula tulajdonos’ —
Harrell 2004: 21; Aquilina 2006: 247);

ide sorolndm még a vizsgalt szakirodalmi tételek szoszedeteinek egyikében sem szerepld:
xitan ‘satan’, ‘démon’ — Aquilina 2006: 403; TA: sitan — Abdelkader 1977: 108; siran — Harrell
2004 11: 50).

A legfontosabb iinnepek:

il-Milied ("karacsony’, 1A: 7d al-milad — Wehr 1976: 1098; TA: id milad (sayyidna sa) —
Abdelkader 1977: 77; MA: milad I-masih — Harrell 2004: 80; Aquilina 1972: 71);

Ghid il-Hamsin ("Pinkosd’ 1A: id al-hamsin — Wehr 1976: 262), |-Ghid ("Husvét’, az 1A: d
—Wehr 1976: 661; TA: MA: ‘id ‘linnep’ koznévbdl jelentésatvitellel érlelddott tulajdonévve),
€s a késobb részletesebben targyalt ir-Randan ('nagybojt’, IA: ar-Ramadan — Wehr 1976: 360
TA: rumdan — Abdelkader 1977: 392; MA: remdan — Harrell 2004: 126; Aquilina 1972: 72-3);

Hamis il-Kbir (‘Nagycstitortok’ 1A: hamis ‘csiitortok’ — Wehr 1976: 262; TA: hmis —
Abdelkader 1977: 411; MA: hmis — Harrell 2004: 217; és 1A: kabir ‘nagy’ — Wehr 1976: 810;
TA: kbir — Abdelkader 1977: 492; MA: kbir — Harrell 2004: 61; Aquilina 1972: 73);
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Il-Ghid il-Kbir (‘Husvét’, szo6 szerint ‘a nagy tinnep’ — Aquilina 1972: 72);

il-Gimgha [-Kbira (‘Nagypéntek’ IA: gum‘a ‘péntek’ — Wehr 1976: 135; TA: Zum'a —
Abdelkader 1977: 508; MA: Zumu ‘a, Zem'a — Harrell 2004: 235; 236; Aquilina 1972: 73
Aquilina 2006: 157);

Ghid iz-Zebbug (‘a bojt hatodik, Viragvasarnapja’, sz6 szerint: ‘az olajag iinnepe’ (Aquilina
1972: 73), amelyben a maltai zebbug sz6 arab elézménye valdjaban berber kolcsonzés — Dozy
(1881: 605) —, ami maskiilonben szintén az északnyugat-afrikai arab nyelvjarasok felé tolja a
maltai eredetét.

Sibt il-Ghid (‘Nagyszombat’ IA: as-sabt ‘szombat’ — Wehr 1976: 393; Aquilina 1972: 73 TA:
(nhar is)sibt — Abdelkader 1977: 508; MA: sebt — Harrell 2004: 134)

Rfugh (‘Farsang’ 1A: rifa‘ vagy marfa“ ‘Bojteld’, vagyis a farsangi szezon utolsé 17 napjara
kiterjed6 idészak — Wehr 1976: 350; Agius 2005);

Hadd il-Gdid (‘Fehérvasarnap’, illetve a magyar néphagyomanyban atkalé vagy komald vasar-
nap — Aquilina 1972: 71).

Ujabb kategoriat képeznek az eddigieken feliil a keresztény intézményi rendszer elemei:

nisrani ("keresztény’, IA: nasrani —\Wehr 1976: 970; MA: nesrani — Harrel 2004: 104; Aquilina
2006: 256);

gassis (Cpap’, 1A: gissts — Wehr 1976: 762; Aquilina 1972: 72; Aquilina 2006: 299), amely
eléfordul a kovetkez6 maltai foldrajzi helynevekben is: Ta Qassisu, ix-Xaghra tal-Fuganija tal-
Qassis;

Raheb (‘szerzetes’, remete’ IA: rahib — Wehr 1976: 362; MA: rhib — Harrell 2004: 126;
Aquilina 2006: 306), amelyet a kovetkez6 toponimiak is 6riznek: Ras ir-Raheb, Wied ir-
Raaheb, Ta Rhieb, Tar-Raheb.

Erdekes eset, egyben a (bizanci) gordg episkopos sz6 kozvetlen, vagy kozvetett
megOroklésének lehetdségét is felveti az isqof (tsz.: isgfijiet ‘plspok’ 1A: ‘usquf, asaqifa —
Wehr 1976: 17; Aquilina 1972: 71; Aquilina 2006: 179); visszakdszon a sz6 maltai foldrajzi
helynevekben is: Wied I-1sqof, ix-Xagfira ta’ I-1sqof (Agius 2005)

Isgfija (‘piispoki székhely’, *plispokség’ (pl. székhely) IA: usqufiva — Wehr 1976: 17; Aquilina
2006: 179)

Arab eredetlick egyes hitgyakorlas vonatkozasu, vagy liturgikus elemek is:

talb ("ima’ IA: falb — Wehr 1976: 563; TA: talab — Abdelkader 1977: 104; MA: talab, *kérés’
— Harrel 2004: 11. 48; Aquilina 2006: 364);

tgarbin (Ceucharisztia’ TA: qurban — Wehr 1976: 755) és rokonszavai, pl. garben (‘Eucha-
risztiat, urvacsorat adni’); tqarben (*Grvacsorat vesz’ (szenvedd alak); tqarbin (“Grvacsora
szentsége’); qorban (‘szentostya’, illetve engeszteld aldozat — Aquilina 1972: 72; Agius 2005;
Aquilina 2006: 298);


https://hu.wikipedia.org/wiki/Farsang
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grar ("gyonas’, 1A: ‘aqrara 1V ‘bevall’, ‘elismer’ — Wehr 1976: 751-3; MA: gerr — Harrell
2004: 44; Aquilina 1972: 73; Aquilina 2006: 298); és a rokonszavak: garr, igerr, Tqarar VI és
Stgarr X (‘gyon’, igei foneve vagyis magdarja (Aquilina 2006: 298); amelyek koziil a legutobbi
befejezett cselekvé melléknévi igeneve a kdvetkezé kozmondasbol is visszakoszon: 1d-dnub il-
mistqarr nofsu mahfur ‘a meggyont biin az félig meg van bocsajtva’ — Agius 2005);

daqg tal-mewt (’1élekharang’, maltai daqq, ydoqq ‘harangozni’, ‘zenélni’ TA: daqg, yaduqqu
lt, zaz” — Wehr 1976: 287; TA: daqq, yduqq — Abdelkader 1977: 211; MA: degg, idogg —
Harrell 2004: 20) és daqq tal-ganpiena harangzugas, ahol az el6tag, vagyis a birtok arab ere-
deti;

Habar (tsz: hbar, ohbra ‘1élekharang’ 1A: habar ‘hir’, ‘értesités’ — Wehr 1976: 225; TA: hbar
— Abdelkader 1977: 256; MA: hbar — Harrell 2004: 213; Aquilina 2006: 153;

deffien ’siras6’ (IA: dafana *as” — Wehr 1976: 287; TA: idfin — Abdelkader 1977: 59; MA: dfen
— Harrell 2004: 20

ilma mbierek (’szentelt viz’ IA: al-ma’ *viz’ — Wehr 1976: 932; TA: ma — Abdelkader 1977:
496 MA: ma Harrell 2004: 75) és ’szent’ IA: mubarak ’aldott’ — Wehr 1976: 54; MA: mbarek
— Harrell 2004: 5);

I-ghasar >vecsernye’ (IA: ‘asr Wehr 616 °1d6’, *délutan’, *(muszlim) délutani ima’ MA: 1- ‘aser
Harrell 2004: 254; Aquilina 1972: 73; Aquilina 2006: 148);

maghmudija keresztelés (IA: ma ‘miidiya "keresztelés’, amely az elsd a romai katolicizmus hét
szentsége koziil — Wehr 1976: 643; Aquilina 1972: 71;Aquilina 2006: 146).

Egy tovabbi szdcsoport az emberi és tarsadalmi élethez kapcsolodd egyéb olyan fogalmak,
amelyeknek vallasi ritudlis 0sszefiiggéseik (is) lehetnek, igaz, nem kizardlagosan vagy nem
feltétleniil a kereszténységgel kapcsolatban, igy:

Din (tsz.: djien (’vallas’ IA, TA és MA: din, adyan — Wehr 1976: 306; Abdelkader 1977: 320;
Harrell 2004: 21; Aquilina 2006: 82);

Tewba (‘biinbocsanat’ 1A: tawb(a) — Wehr 1976: 98-9; Aquilina 1972: 72; Aquilina 2006: 373);
Xbin (tsz.: xbejjen ‘keresztsziild’ 1A: sabin, Sabayin —Wehr 1976: 453; Aquilina 2006: 399);
Weghda (tsz: weghdiet vagy wghiedi ‘eskii’ 1A: wa ‘d —Wehr 1976: 1081; Aquilina 2006: 394);

zwieg (1Sz.: zwiegijiet "hazassag, eskiivd’ Aquilina 1972: 72 (I1A: zawag vagy ziga Wehr 385;
TA: ziiz ‘par’ — Abdelkader 1977: 534; MA: zwaz — Harrell 2004: 230 ),

ghors (‘hazassag’ — Aquilina 2006: 148; IA: ‘urs — Wehr 1976: 602; TA: irs Abdelkader 1977:
231; MA: 7is ‘vOlegény’ — Harrell 2004: 262) és a kapcsolodo maltai, V. igetdrzsbeli tgharras
(‘hazasodni’);

gilwa (egy 0si maltai népszokas, amely soran a menyasszony és a vélegény a nekik dicshimnu-
szokat énekld, €16 zenét jatszo énekesek kiséretében érkezik a templomba, |A: gilwa ‘a meny-
asszony leleplezése’ — Wehr 1976 32; Aquilina 2006: 130);
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gabar (‘koporsd’ IA: gabr — Wehr 1976: 738; TA: gbar Abdelkader 1977: 174; MA: gbur ’sir’
Harrell 2004: 111; v6. Aquilina 1971: 28; Brincat 2011: 56; Ivanyi 2016: 352).

Ujabb kategoria a templomi kellékeké:
Midbah (tsz.. mdiebah ‘oltar’ |A: madbah, madabih — Wehr 1976: 307; Aquilina 2006: 7);

bahhar (‘fustol’ példaul Husvétkor a szemmelverés ellen (ang: censer, thurible) Bhur (’tom-
jén’, bahir, mibhara *fistol6’ — Wehr 1976: 43; Aquilina 2006: 45);

ide sorolhaté még a sémi és/vagy gorog eredetii lubien (‘tomjén’ IA: ‘(feny6)tomjén’ IA: Wehr
1976: 856; koiné gordg: libanos);,

Dejr (‘kolostor’, ‘monostor’ IA: dair — Wehr 1976: 300), amely a kovetkez6 foldrajzi helyne-
vekben szerepel: Abbatija tad-Dejr, Dejr il-Bniet.

4 DiszKkusszio

Az egyéb nyelvészeti aspektusokbol is roppant izgalmas maltai nyelvvel kapcsolatban a legér-
dekesebb probléma a keresztény szokészlethez, és a lakossag folytonossagahoz kapcsolodik.

A maltai nyelvtorténet érdekfeszitd tanulsdgokat kindl a bizanci és egyéb hatdsok viszony-
lagos érvénye Osszefliggésében. Teszi ezt két perspektivabdl is: egyfeldl a 870-es arab hoditast
(Brincat 2011; Ivanyi 2016) megeldz6 id6szakbol gyakorlatilag nem maradtak latin-gérog
nyelvi elemek még azon keresztény vallasi kultuszhoz kapcsoloddan sem, aminek a jelenléte
maskiilonben jol dokumentalt a szigetcsoporton. Ez eldrevetiti, hogy a Bizanc fémjelezte
iddszak vége vizvalasztd Malta tekintetében. Masfel6l, a szigetcsoporton beszélt nyelv keresz-
tény fogalomkdorhoz kapesolddo szavai arabul kezdik betdlteni ezt az {irt € fordulat utan, mely
nyelvi aljréteget (lat.: substratum) a kés6bbi olasz neolatinizacids hatasok sem fogjak tudni
kiszoritani. Természetesen nem egy olvasat létezik. Joseph Aquilina (1972: 74) nyelvész szerint
példaul akar az sem elképzelhetetlen, hogy az arab szavak beépiilése a nyelvbe nem a 9. sza-
zadban, hanem joval korabban, mar a kései antikvitas idején ment volna végbe levantei maro-
nita keresztények altal, am e nézet igen kevéssé nyert tudomanyos tAmogatottsagot.

Ugyanakkor a maltai szintér parhuzamos tarsadalmi és kulturalis, illetve nyelvhasznélati ke-
reteivel kapcsolatban érdekes, izgalmas analogiat és ellentéteket mutat a kozel-keleti maronita
keresztények szir-arami vagy ciprusi arab nyelvének, emellett a judeo-arabnak a fennmaradasa
is, amelyek egyszersmind a jov6 kutatasi szempontjainak, irAnyainak is tdjoloi lehetnek.

10 Ezek érintéleges bemutatasa el6tt az arab (nyelvii) keresztényekkel kapcsolatban egy, a jelen tudomanyos
¢élethez és intézményi vildg sajatossagaira reflektald kitérével folytatnam. Napjainkra a klasszikus (IA) nyelv,
illetve a kdznyelvek tanulmanyozasa mellett tobbé-kevésbé egy 11j részdiszciplina alakult ki az arab nyelvtu-
domanyon beliil abbdl az igénybdl adéddéan, hogy meg kell érteni, mi torténik egyazon arab kontinuum e két
végpontja, vagyis a ,,magas” és az ,,alacsony” szintek kozott. Régota ismert, hogy a ,,magas” és ,,alacsony”
kozotti szerkezeti kiilonbségek, amelyek torténelmiik soran allandé adottsagnak szamitottak, valamikor olyan
koztes, illetve kevert fajtak 1étrejottét és fejlodését eredményezték, amelyeket leirtak, és valosziniileg beszéltek
régebben is, ugyanolyan mértékben, amennyire ma is gyakran teszik a beszélt nyelven. Kiilondsen a premodern
nyelvi helyzetekre tekintettel a szakemberek hagyomanyosan a ,.kézéparab” kifejezést hasznaljak ezekre a
variaciokra (Den Heijer 2012: 2).

Ami e kutatasi szempontok és empiria torténelmi 6sszefiiggéseit illeti: az arab uralom alatt a szir maronita
és egyéb keresztények eldszor a koznyelvi arab nyelvet kezdték beszélni, €s nem, vagy csupan alig tudték irni
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A maltai nyelvészeti szintér konkrétumaira visszatérve, afféle szabalyszeriiség, hogy az
alapvetd kifejezések sémi (arab), mig az elvontabb fogalmak neolatin (olasz) eredetiiek.
Erdekes azonban és el6bbi kvazi-regulat arnyalja, hogy a keresztény tanitasokhoz kapcsolodo,
absztraktabb, illetve dogmatizalt fogalmakat azota sem szoritottak ki (teljesen) indoeuropai
(neolatin) szavak, hiszen példaul a modern maltai szotarakban (Aquilina 2006: 294) egyarant
szerepel a taqdis (‘megszentel’) és a konsagrazzjoni (‘felszentel’). Forditva is igaz, hiszen a
tarsadalmi élet alapvetd és hétkoznapi fogalmai, példaul a vallasi vezetd, ‘pap’ jelentésiti qassis
mellett az egyértelmiien olasz eredetii sacerdot (Aquilina 2006: 325) is hasznalt.

Tovabbhaladva a torténelmi Osszefiiggések és feltételezések vonaldn: ha az ,eredeti”
lakosok nagy része tulélte volna a 870-¢s ostromot (fiiggetlentil attol, hogy gorogiil, latinul vagy
éppen pun nyelven beszéltek), akkor a hoditok altal bevezetett arab nyelv szamos elemet
felszivott volna, kiilondsen a helyi dolgokat jel6l6 szavakat és kifejezéseket és helyneveket,
amelyek jelentds aljréteget képeztek volna. Az ilyen rétegek hianya altalaban szabaly szerint
mély és hirtelen valtozast kovet, nagyon gyakran traumatikus, sot, tragikus koriilmények
kozepette. Al-HimyarT elbeszélése a 870-es torténésekrél megerdsiti, hogy éppen ez
vonatkoztathatd Malta esetére is, mivel, mint lattuk, egyetlen korabbi nyelvnek sincsenek
meggy6z6 nyomai, légyen sz6 pun, latin vagy gordg nyelvrdl (Brincat 2011: 39).

Noha vannak olyan elképzelések (Aquilina 1972: 73—74; Vella 2016: 84), hogy egyes fenn-
maradt gorog eredetii miiemlékek és lexikon a keresztény lakossag folytonos jelenlétérdl tanus-
kodnanak (lapsi, liti, miru stb.)!!, am a vizsgalt szavak és kifejezések abba a spekulativ irdanyba

azt (Samir 1982: 45). Legtobbjiik inkabb az arab miiveket irta at szir betiikkel, hogy kdnnyebben olvashatok
legyenek. Az évek soran kétféle arab nyelvet erdsitettek meg a kéziratok: a Blau és masok altal vizsgalt, imént
taglalt kdzéparab kettds kodot és a kdznyelvi arabot (Moukarzel 2014: 241). S6t, a maronitak még a keresztes
haboruk idején (12-13. szazad) is hasznaltak a szir nyelvet nemecsak a liturgikus {inneplésben, hanem a minden-
napi életiikben is (Jabre-Mouawad (2012: 226).

A ciprusi arabot foként szintén Sziriabdl és Libanonbdl érkezé maronita keresztények vezették be Cipruson
a 7. szazaddal kezd6édéen tobb hullamban, egészen a 13. szdzadig. Egyes arami aljrétegre utalo jelek arra utal-
nak, hogy annak megjelenése kozel allhatott az aramir6l arabra vald attérés idészakahoz. A ciprusi szakaszban
anyelv alaposan atstrukturalodik az Gjgoroggel valo érintkezés révén, és szamos olyan tulajdonsagot és korlatot
szerzett, amelyek nem jellemzéek az arab nyelvre. Arab osszetevéje Délkelet-Anatolia, Eszak-Sziria és
Mezopotamia, valamint a Levante kiilonb6z6 teriileteirdl és idejébol szarmazo dialektusok 6tvozete, amely
egyszersmind egyediilallo betekintést kinal a keleti arab torténelmi palyafutasaba is (Vertseegh 2011: 536—
541). Jelenleg 1ényegében érthetetlen a szarazfoldi arab nyelvet beszéldk szamara, és masokkal, példaul a té-
mank homlokterében 4ll6 maltaival egyiitt elszigetelt ,,peremleges arabként” [peripheral Arabic] csoportosit-
hat6 (Borg 2004: xviii—XiX).

A Kozel-Kelet és Eszak-Afrika zsido kozosségei altal beszélt igynevezett judeo-arab kozéparabbal (den
Heijer 2012: 11) kapcsolatban Joshua Blau megallapitja, hogy a kdzépkori zsidok és arabok kulturalis szim-
bidzisa altalaban nem az egyes zsid6 €s muszlim egyének, hanem a zsido6 és arab tarsadalmi csoportok vivma-
nya volt. Ezért altaldban véve a két kultura kozotti korlatok megmaradtak. Ez az elkiiloniilés egyik kiilso jele
az volt, hogy az iras tiikkrében is érvényre jutott. A zsidosag nagy része ugyanis, az értelmiséget leszamitva,
alig tudott arab irasjeleket olvasni: mind a héber, mind az arab irasnal a héber irasukat hasznaltadk. Még a
muszlim szerz6k miiveit is atirtak héber betiikkel, hogy konnyebben tudjak olvasni 6ket (Blau 1981: 35-36).
Eme okfejtések részint vitaképesek, részint egyes elemeikben inkabb elvetendék Godfrey Wettinger (1995:
34-39) nézete alapjan. O ugyanis szintén megallapitja, hogy noha korabban egyes maltai torténészek, pl. a 17.
szazadi Abela is, tettek kisérletet a bizanci id6k allitolagos nyelvi drokségének folytonos kimutatasara, olyan
homalyos eredetil maltai szavak, mint a liti, litanie, lapsi, cona, miru vagy malluta, illetve helynevek alapjan,
mint a Wied ir-Rum, "Réma (illetve konkrétabban: Bizanc) volgye’ vagy a Bieb el Grekin (Bieb |-Gharregin
’Gorogok volgye’), ,,a torténészek visszautasitjdk e legenddk sorozatat”.

11
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tajolnak, hogy Brincat (2011: 58) kovetkeztetésének adjunk helyt, miszerint a kései antik maltai
kereszténység a beszélt nyelv tiikrében nemigen maradt fenn 870 utan.

E lexikon egyszersmind értelemszeriien azt is alatdmasztja, hogy a keresztény vallast és hit-
¢letet a normann idészakban mar Gjra gyakoroltak.

Arra nézve, hogy az arab idszakban beszélhetiink-e keresztény kdzosségrol, csakis talalga-
tasokkal élhetiink. A maltai arab uralom torténetét ugyanis jelentds ellentmondasok ovezik. A
torténész Stanley Fiorini és Horatio C. R. Vella professzorok véleménye szerint a keresztény-
ség, amelyet Szent Pal vezetett be Maltara 60 koriil, nagyon is fennmaradt az arab uralom alatt
870 és 1090 kozott, legalabbis Gozo szigetén (2016: 83)

Nem zarhato ki, ahogy fentebb elére bocsatottam, egy, a keresztény €s iszlam érak kozotti
¢les valtas sem, ami al-HimyarT beszamol6jabdl kovetkezne, illetve ezzel Gsszefiiggésben az
sem, hogy a késdbbi keresztény uralom mély gydkeret eresztett iszlamizalt tarsadalmi struktua-
rakra lelt Maltan a normann berendezkedéskor.

Ilyenforméan a maltai keresztény szokészlet a muszlim vallasi fogalmak leszdrmazottja is
lehet. igy a Randan (‘nagybojt’) szo akar az iszlam bajti és aldozati szent honapja, a Ramadan
nevébdl is szarmazhat. Hasonloképpen, a Ghid (husvét) gydkerei az Id al-Fitr (‘a bdjt megtod-
résének tinnep muszlim tinnepéig is érhetnek, a Milied (‘karacsony’) pedig utalhat torténetesen
a maulidra (1A: mawlid), vagyis Mohamed proféta sziiletésének szintén muszlim tinnepére is.
(Utobbi példanak ellentmondani latszik, hogy a muszlimok Mohamed proféta sziiletésnapjat
csak joval 1000 utan kezdték intézményesiteni az egyiptomi fatimidak — Katz 2007: 2), tehat
akkoriban bontakozhatott ki az iszlam vilagban, és elsésorban Egyiptomtdl keletre, amikor a
maltai uralom a XI. szdzadban mar lealdozni kezdett a normann betorések hatasara).

Felmeriil ugyanakkor, hogy a maltai il-Gimgha (‘péntek’) sz6 a szigeteken é16 muszlimok
heti gyiilekezeti napjarol (IA: gumu ’a) kapta a nevét. Az is elgondolkodtatd, hogy egyes keresz-
tény fogalmak modern arab megfelel6i jelentésen vagy akar teljesen eltérnek maltai megfele-
18ikt61, példaul a maltai il-Gimgha [-Kbira (sz6 szerint: ‘Nagypéntek’) irodalmi arab ekviva-
lensei yawm al-gum ‘a al-hazina ‘a szomora péntek napja’ vagy al-gum ‘a al- ‘azima). Ez egy-
részt aldtdmaszthatja az archaizalodott arabrol alkotott felfogast (Kontzi 1986: 24), masrészt
felveti egy muszlim epizdd, vagyis az iszlam fogalmakon keresztiil torténd kozvetités kérdését
is ennek részeként.

Természetesen a 870-es cezura €s a normann hoditas kozott is 1étrejohettek keresztény, meg-
pedig arabul beszél6 kozosségek Maltan, akik egyiitt éltek a 12. szazad végéig még dokumen-
taltan a szigeten €16 (Wettinger (1995: 37; Dalli 2002: 37-56) muszlim lakossaggal, ami szintén
a vizsgalt lexikon, illetve fogalomkészlet atfedéseihez, metszeteihez vezethetett. S6t: Nadia
Jamil és Jeremy Johns (2016: 115) vonatkozo beszamoldja szerint kizarolag muszlimok lakhat-
tak a szigeteket a keresztény uralom visszatéréséig.

Szamos vetélkedo elgondolés, illetve ezek kombinacioi 1éteznek tehat. Ami bizonyos, hogy
a helyi szintér nagyon erésen elarabosodott és iszlamizalodott volt, mire a normannok megho-
ditottak a szigeteket. Ugyanakkor nem lehet kizarni, hogy a muszlim k6zosség egyelore tiszta-
zatlan jellegii, bonyolult (alighanem az egyiittm{ikddés és a rivalizalds mintait egyarant felvo-
nultatd), ugyanakkor hosszantartdo és erGs nyelvi, illetve kulturalis kapcsolatban allhatott a
szlikebb (Gozo) vagy tagabb (Szicilia) értelemben vett térségi kereszténységgel.

Brincat (2011: 56) meggy6z6 érvelése szerint ha éppen ellenkezdleg, a kereszténységet nyel-
vi és kulturalis vallasi kdlcsonhatéasi elézmények nélkiil a kései normann idészakban, hosszl
szlinet utan, Ujra bevezették volna Maltan 1127-t6], amint azt a maltai torténész Godfrey
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Wettinger (1995: 34-39) és masok (I. fentebb) is feltételezik, akkor az teljesen latin terminolo-
gia kiséretében épiilt volna be a szokészletbe. Ez tortént azon lexémak esetében, amelyek a
keresztény kultusz fejlettebb alakzatait, targykorét érinté elvont fogalmak (pl. virtu ’erény’,
sagramént ’szentség’, adorazzjioni ’imadat’, konfessinarju ’gyontato’) vagy a szakralis 61t6zé-
kek (tonka ’tunika’, spellizza *'miseing’, stola ’stola’), valamint a templomok butorzatanak és
belsé diszitésének referenciai (pulptu ’szoszék’, artal ’oltar’, gandlier ’gyertyatartd’ vagy
tabernaclu ’szentségtartd’), amelyek egyértelmiien sziciliai vagy olasz eredetliek (vo.: Aquilina
1971: 28; lvanyi 2016: 352).

Ami azt illeti, a keresztény politikai és vallasi szféra bevezetésének id6zitése sem tisztazott.
Egyesek (pl. Brincat 2011) annak kezdeteit a 11. szazadra, masok (pl. Wettinger 1995) azt leg-
korabban 1127-re teszik. Valdszinisitheté mindenesetre, hogy a kdlcsonhatasok folyamatosak
maradhattak ezt kovetéen is. Charles Dalli (2002: 37-56) szerint késébb, a normann uralom
idején minden bizonnyal a keresztény berendezkedés viszonylagos vallasi tiirelmet gyakorolt a
helyi tarsadalommal, legalabbis a 13. szazad derekaig, a muszlimok tomeges kitelepitéséig.
Feltételezhetd, hogy noha siirgették a helyi tarsadalmat, hogy térjenek at a kereszténységre,
latinositani nem latinositottak 6ket, megengedve, hogy tovabbra is arabul beszéljenek.

5  Osszefoglalas

Amilyen szines és sokrétli a maltai nyelv és torténet tabldja, annyira ellentmondasosak ¢és
homalyosak is annak egyes aspektusai.

Egy nyelvfoldrajzi paradigma rétegtani modellje a maga esetleges hézagaival egyiitt is
segithet megérteni annak réteges szerkezetét, ha azok egymashoz f{iz6d6 viszonyainak
akkuratus, minden kétséget kizard tagolasa korszakok szerint alighanem egy, a torténelmi idok
kodébe veszd vallalkozas.

A szigetcsoporton a kozdsségi letelepedés hagyomanyai vitathatéan egészen a foniciaiakig
érnek, 4m a leginkabb nyomot, idérendi sorrendben haladva, a témafelvetésiink szempontjabol
ezuttal k6zombos angolt megel6zden a romai, a bizanci gérdg, az arab €s a normann keresztény
uralom hagyott. E16bbi kett gyakorlatilag a miemlékekre korlatozodik, utobbi ketté a nyelv
sémi magjat, illetve neolatin szovetét, a.m. integrans részeit képezik.

Emlékeztetdiil, Malta esetében, ha a valldsi gyakorlat a bizdnci id6kbdl fennmaradt volna, kii-
16ndsen, ha a népesség nagy 1étszamt és homogén volt, akkor a liturgikus nyelv a (kelet-)romai
1déknek megfelelden bizonyosan latin, illetve gordg maradt volna, vagy legaldbbis erds latin/
gorog szubsztratumot hagyott volna maga utéan.

Akarhogyan is all az i.sz. elsé évezred masodik felének, illetve az ezredforduld uténi par
évszazad torténelmének kérdése, a maltai arab alaprétege nyelvészeti tény. A keresztény kul-
tuszhoz kapcsolodo arab lexikon mély gyokerezettsége, amelynek ezittal inkabb csak villanas-
szerli szemléltetésére vallalkoztunk a teljesség igénye nélkiil, aldtamasztjdk egy, a 9-11.
szazadi normann iddk eldtt és alatt 1étez6 arab nyelvll kdzosség eshetdségét. E szavakat a
maskiilonben a nyugati viladg felé forduld szigetcsoport nyelve szokészletének késobbi rétegei
sem tudtak teljesen maguk ala gy{irni, ami, ha nem is feloldhatatlan paradoxon, 4m egy, a maga
nemében hallatlanul izgalmas, tovabbi vizsgéldédasokat igényld és 0Osztonzdé nyelvészeti
probléma.
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