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Abstract

This study aims to compare the duration of affricate and nasal consonants in the Neapolitan and Turinese regional
varieties of spoken Italian. The absolute duration of sounds was measured in a corpus of 100 affricates and nasals
—which were then compared by their position in the word such as intervocalic, initial, CxV and VVXC environments.
This paper also considers the analysis of geminated sounds and raddoppiamento sintattico. After the analysis we
can see significant differences in the two varieties: in 76% of the cases the Neapolitan variety represents longer
consonant duration compared to the Turinese.
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1 Bevezetés

A tanulmanyom szinkron olasz dialektalis szociofonetikai 0sszehasonlitd vizsgalat az olasz
¢lobeszéd-kutatas tertiletén. A témaban Absalom, Stevens & Hajek (2002),* Celata & Calamai
(2011)? ¢és Stevens (2011)® elméleti kutatasait szeretném akusztikai mérésekkel kiegésziteni,
amelyek percepcid alapii megallapitasok a massalhangzotartamot illetden.

A kutatasom az olaszul tanuldk és az olasz nyelv irant érdekldddket célozza meg, felhivva a
figyelmiiket az olasz regionalis kdznyelvek egy szeletnyi fonologiai jellegzetességére a hangok
kiejtésének id6tartama szempontjabol.

Kassai (1998: 226) szerint a beszédtempd egy nyelvkozosségen beliil viszonylag allando
jellemz6. Ha viszont az adott nyelvkozosségen beliili mindennapi beszélt nyelvet megvizs-
galjuk kozelebbrdl, akkor 1ényeges eltéréseket fogunk tapasztalni. A tanulmanyban vizsgalt két
olasz nyelvvaltozat a napolyi és a torinoéi regionalis koznyelv. A vizsgalat ezek hangjainak
kiejtési idotartamaval foglalkozik. Ezt két massalhangzocsoporton beliil vizsgalom:

L A typology of spreading, insertion and delation or what you weren’t told about raddoppiamento sintattico in

Italian cimii cikkiikben széleskorben elemzik a raddoppiamento sintattico-t.
2 Chiara Celata és Silvia Calamai a Timing in Italian VNC sequences at different speach rates cimii miiviikben
foglalkoznak részletesen a V-nazalis hangok - obstruensek hangkapcsolataval és azok idétartamaval.
A gemindtdk vislekedésének elemzésérél irt a Consonant length in Italian: gemination, degemination and
preaspiration tanulmanyaban.
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— zar-rés hangok [dz,d3, ts, t[] és
— nazalisok hangok [m, n, n].

A tanulmanyomban a beszédhangok abszolut id6tartalmat vizsgalom, azaz a tényleges kiejtési
hosszt, ahogyan azt Laziczius (1979: 107) definialja. A hangok képzésének kezdetét és végét a
Praat (Boersma, P. & Weenink, D. 1992) hangelemz6 szoftver segitségével mértem meg. A
mért adatok nem masok, mint a korpuszban szerepld 100 hang individualis artikulacios
sebessége, amelyeket dsszehasonlitottam a két regionalis koznyelvben.

A fent emlitett massalhangzocsoportok elemein kiviil azok geminatait is figyelembe vettem,
ahol lehetséges, és a raddoppiamento sintattico-t, azaz az olasz nyelvre jellemzd, szokezdé
massalhangzo-kett6zést, amely az el6tte alld6 maganhangzo kotésével johet 1étre.

2 A vizsgalt regionalis koznyelvek

A tanulmanyomban az olasz nyelv két regionalis koznyelvét elemzem, és szeretném tisztazni
az elején, hogy mi is a regionalis kdznyelv, illetve miért fontos a szerepe kiilonosen Olaszorszag
esetében.

Italiaban a sok szaz éves politikai széttagoltsag hozzajarult a nyelvi széttagoltsaghoz is. A
Roémai Birodalom bukasa utan az Italiai-félszigeten tobb szaz évig Kisebb-nagyobb teriileti
kiralysagok, hercegségek, varosallamok alakultak ki, amelyek nyelve a latinbdl fejlédott ki, de
eltéré tendenciakat mutattak valamennyi nyelvi szinten. Egységes (Olasz)orszag és olasz nyelv
hianyaban helyi koznyelvek (volgare) bontakoztak ki (pl. lombardiai, toszkan, napolyi stb).
Egységes, nemzeti nyelvr6l (italiano standard) 1861-ig, Olaszorszag egyesitéséig nem is
beszélhetiink.

Az 1j olasz nyelv a toszkan nyelvjaras firenzei valtozatabol ered, amit Bembo jelolt ki
sztenderdnek még a XVI. szazadban. Ez hamar problémat okozott, mert a sztenderdnek csak
irott valtozata volt, beszélt nem. Olaszorszag lakoi kétnyelviivé valtak, megdrizve a dialektu-
sukat és megtanulva a nemzeti nyelvet. Ez a folyamat a mai napig is részben fennall, de sokan
ma mar csak egynyelviiek. A lakossag tehat két nyelvet hasznalja, és ¢ ketté mellett kialakultak
a regionalis koznyelvek (italiano regionale), amelyek az olasz nyelv egy lokalis jegyekkel
gazdagitott valtozata (Marcato 2002: 91). A regionalis kdznyelv nem mas, mint a szubszten-
derd, vagyis az irott sztenderd beszélt valtozata. E regionalis koznyelvek csoportjaira jellem-
z6ek az egyedi hangalaki, szoszerkezeti stb. sajatossagok, amelyek egy része a dialektusokbol
ered. Ezen sajatossagok koziil én csupan a hangtani eltérésekkel foglalkozom, a regionalis
koznyelvek fonetikai kiilonbségeit fogom megvizsgalni. A tanulmanyomban vizsgalt nyelv a
napolyi és a torinodi regionalis kdznyelv.* A korpuszban napolyi és torindi sziiletésti interju-
alanyok olaszul beszélnek, azaz a szubsztenderd nyelvben nyilvanulnak meg.

A kovetkezdkben, az egyszeriibb olvasat kedvéért, a napolyi és torinoi regionalis koznyelvet
csak napolyi és torinoi kdznyelvként fogom emliteni.

4 A napolyi dialektus Napoly és kornyékén, illetve Napolytol délre terjedt el a félszigeten és 1442-t61 a Napolyi

Kiralysag egyik hivatalos nyelve is volt. A mai napolyi regionalis k6znyelvet Campania tartomanyban beszélik.
A torindi regionalis koznyelvet Toriné és kornyékén beszélik Piemont tartomanyban. frasban a torinéi dialek-
tust mar a XII. szadzadban is hasznaltdk, de hivatalos nyelvi statuszt soha nem kapott. Mindkét nagyvéaros a
régid székhelye is, ezért jelentds befolyasuk van a kornyékiikre.
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3 A tanulmany célja, feltételezése és modszertana

Jelen tanulmany korpuszat az Interactive Atlas of Romance Intonation (Prieto, P., Borras—
Comes, J. & Roseano, P. 2010-2014) hangfelvételeibdl gyljtottom 6ssze. Az internetes oldal
szamos yjlatin nyelv hang- és videofelvételét tartalmazza, amelyek témdja irdnyitott, azzal a
céllal, hogy tanulményokat, 6sszehasonlitd elemzéseket lehessen késziteni. A torinoi és napolyi
hangfelvételekbdl valasztottam ki olyan 100 sz6t, amelyekben szerepelnek az altalam vizsga-
land6 massalhangzok. Ezeket a szavakat a Praat program segitségével elemeztem tgy, hogy a
Kiejtés id6tartamat mértem meg. Az alabbi abra példaként illusztralja a mezzo sz6 (magyarul:

fél) mérését.
I \
'\

| M w\';,J'l' Ui WW }

-0.140 |
8.245 8.519

Time (s)

1. dbra. A mezzo szo mérése a Praat szoftverrel. Kisététitve a [dz] gemindta terjedése.

mezzo

0.2054

A korpusz 49 napolyi és 51 torindi akcentussal kiejtett szo beszédhangjaibol all. A Praat
program a beszéd hanghulldmait képen rogziti és lehetévé teszi azok mérését. Az elemzés 55
zar-rés és 45 nazalis hang kijel61ésébdl és azok mérésébol allt. Majd egy osszehasonlito elemzés
soran tendenciakat allapitottam meg a beszéldk altal realizalt hangok id6tartamarol. Az elem-
zett szOveg nem szolgaltatott minden esetben mintat, igy ezek nulla értékkel jelennek meg a
tablazatokban. Ezaltal a nem Osszehasonlithaté eredményeket melléztem a vizsgalatbol. Az
alabbi tablazatban talalhatok részletesen a mintavételben szereplé beszédhangok. Az elsd
oszlopban jelolom a vizsgélt hangokat, majd egy-egy példat azokra a szavakra, amelyekben
ezek megtalalhatok és elemzésre keriiltek. Vastag jel6léssel utalok a hangkornyezetre. A har-
madik és negyedik oszlopban a napolyi és torindi mintavétel szamai szerepelnek darabban,
majd ezek teljes 0sszege.
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Néhany példa a
Mmegvizsgalt )

Regionalis kéznyelv szavakra Napolyi | Torinéi Osszesen
Zar-rés hangok
[t/] cerchio, vicino 11 10 21
[t):] faccio, tracciato 2 2 4
[d3] gioco, logico 2 4 6
[d3:] maggiolone 1 3 4
[ts] inizia, direzione 4 5 9
[ts:] pezzo, altezza 0 2 2
[dz] Zaza 2 0 2
[dz:] mezzo, magazzino 5 2 7
Zar-rés hangok dsszesen 27 28 55
Nazalis hangok
[m] fiume. prima 7 6 13
[m:] stammi, dimmi 1 2 3
[n] viene, sinistra 9 14 23
[n:] stanno 2 0 2
[n] disegni, ignoralo 3 1 4
Nazalis hangok 6sszesen 22 23 45
Osszesen 49 51 100

1. tablazat. A korpuszban szerepld mintavétel eloszlasa hangonként

Az analizisben szerepelnek tehat rovid massalhangzok, hosszu vagy kett6ézott massalhangzok
(vagyis geminatak) és az olasz nyelvre jellemz6 raddoppiamento sintattico jelensége, azaz
szoeleji massalhangzonyjtas.

Mindkét kdznyelv elemzett szovege interju tipusu, ahol egy férfi és egy n6 utbaigazitasszerii
feladatot (map task) kapott, megadott paraméterek alapjan. Az egyiknél 1évo térkép egy
utvonallal van ellatva — 8 lesz az instrukci6add, mig a masiknal nem lesz megjeldlve az Gitvonal,
ezért kérdéseket kell feltennie, hogy elérjen a célhoz. A torindi hangfelvétel 15 p 17 s és 2445
sz6t tartalmaz, mig a napolyi 8 p 39 s és 1165 sz0.

A hangfelvételen szerepld személyek mind egyetemi hallgatok, egy 22 éves napolyi nd, egy
26 éves napolyi férfi, valamint egy 18 éves torindi n6 és egy 23 éves torinoi férfi, vagyis el-
mondhat6, hogy jol iskolazottak és fiatalok (18-26 év kozottiek). Mindnyajan az adott nagyva-
rosban sziilettek, illetve élnek, ezzel meggy6zddhetiink arrdl, hogy a regionalis koznyelv, amit
hasznalnak, eredeti és a vizsgalatuknak megfelel.

A férfiak altal kiejtett beszédhangok szama 68, a ndk altal pedig 32. Hasonl6é mintavétel a
nemek kozott azért nem volt lehetséges, mert a férfiak voltak mindkét esetben az instrukcio-
adok, ezért 6k sokkal tobbszor szolaltak meg €s hosszabb terjedelemben beszéltek.
elétti (_C), 2 massalhangzo és maganhangz6 kozotti (C_V), 10 maganhangzo és massalhangzo
kozotti (V_C) és 3 szovégi, amelyet maganhangzo eléz meg (V_#). Ezekben a hangkoérnyeze-
tekben végeztem el a méréseket, amelynek a célja az volt, hogy bemutassa a kiejtett hangok
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iddtartamanak kiilonbségét a két olasz kdznyelv kozott. A beszédhangok pozicidja tekintetében
min¢l tobb lehetdséget szerettem volna elemezni, hiszen, ahogyan azt a tovabbiakban latni
fogjuk, ugyanannak a hangnak a kiejtési hossza még egyazon nyelvben is eltérd lehet, attol
fliggben, hogy milyen pozicidoban helyezkednek el a szoban. Példaul a gioco és a logico [d3]
hangjanak idétartama eltérd, mert az elsé szokezdd helyzetben van, mig a masodik vokalisok
kozott.

Az északolasz regionalis kdznyelvek hangid6tartamai koztudottan rovidebbek, mint a
délieké, illetve a raddoppiamento sintattico az északi dialektusokban nagyon korlatozott. Ezt
mutatjak az északolasz dialektusokra jellemz6 degeminacios jelenségek, ahogyan Grassi (2004:
77) és Ledgeway (2016: 188) is irjak. Az intervokalis dentalis és alveolaris affrikatak a
sztenderdtdl valo eltérése kapcsan viszont Canapari (1980: 23, 72) megjegyzi, hogy a délolasz
intervokalis [d3] ejtése hossza, azonban az északolasz [p], amely kiejtése mindig hossza
kellene, hogy legyen, ler6vidiil vagy [nj]-be hajlik at (Canapari 1980: 99). Tovabba Devoto
(2002: 113) és Loporcaro (2009:128) szerint a szoeleji massalhangzo-kettézés gyakori alkal-
mazasa a déli regionalis koznyelvekre jellemzo.

A fent emlitett kiilonbségek nem szorulnak bizonyitasra, az én célom ezeknek a jelenségek-
nek a konkrét mérési adatokkal valo alatamasztasa. Feltételezem, hogy a szavak idGtartamanak
megmérése és azok Osszehasonlitdsdnak eredménye bizonyitani fogja a napolyi és a torinoi
regionalis nyelv kiilonbségeit.

4 A vizsgalat bemutatasa
4.1. Zar-réshangok

A zar-rés hangok, azaz az affrikatak képzése osszetett. Egyfeldl zar képzodik a szajliregben, a
felpattanast kovetden a zar réssé nyilik és onnan tavozik a képzési levegd ezzel 1étrehozva a
hangjelenséget. Az alveolaris [t[] és a [d3] képzésénél a nyelvhat megemelkedik és a kemény
szajpadlashoz tapad, ekkor keletkezik a zar (Herczeg 1992: 37). A dentalis [dz] és a [ts] eseté-
ben a zar a fogmedrek felett jon 1étre. A zar-rés hangok esetében a réshangképzést vettem ala-
pul, ahol a hangképzés torténik, vagyis a felpattanastol végeztem el a mérést.
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4.1.1. Az alveolaris affrikatik

Eléfordulasa V.V Atlag(ms) | C  Atlag (ms)| Székezdé Atlag (ms) | Osszesen
Napolyi

[t 3 38 1 47 7 48 11
[t/] 2 45,5 0 - 0 - 2
[d3] 0 - 0 - 2 47,5 2
[d3:] 1 38 0 - 0 - 1
Népolyi 6sszesen 6 1 9 16
Torindi

[t/] 4 33 1 40 5 39 10
[t/] 2 37,5 0 - 0 - 2
[d3] 1 35 0 - 3 30 4
[d3:] 3 29 0 - 0 - 3
Torind Gsszesen 10 1 8 19
Osszesen 16 2 17 35

2. tablazat. A vizsgalt alveolaris affrikatak eloszldsa és atlagos idétartama. A tablazat atlageértékei
milliszekundumban vannak megadva.

A 2. tablazatban lathato, hogy szokezdd helyzetben a zongétlen [tf]-nek a napolyi kéznyelvben
az atlagos hangidétartama 48 ms, mig a torinoiban 39 ms-ot figyeltem meg. A [tf] intervokalis
kornyezetben hasonld értékeket mutat a két koznyelvben: a torindi 33 ms €s a napolyi 38 ms.
Ezek kiilonbségértéke viszont kevesebb, mint az el6z6 mérésben szerepldké, jollehet ez az érték
ismét novekedést mutat a [t[:] gemindta esetén intervokalis pozicioban, ahol az atlagosan: 45,5
ms a napolyiban, mig a torin6iban 37,5 ms. A [t/] massalhangzo utani helyzetben a napolyiban
atlagosan 47 ms, mig a torin6iban 40 ms-ot mutat. A [tf] esetében azt latunk, hogy a déli dialek-
tusban az értékek minden megvizsgalt pozicioban nagyobbak, ami bizonyitja a feltételezése-
met.

A zongés [d3] szokezd6 poziciobol vett értékei a torindi kdznyelvben atlagosan 30 ms, mig
a napolyiban 47,5 ms. Erdemes megvizsgalni ebben az esetben kozelebbrdl a kapott eredmé-
nyeket, mert ez utobbi mérési értéke tobb, mint 50%-0s. A napolyi kdznyelvnél egyértelmiien
hallhat6 a sz6 eleji massalhangzd megnytjtas. A hangkotést a torindi koznyelvben a beszéld
nem hasznalja ki, pedig a kérnyezete adott, viszont ismert is, hogy az északolasz dialektusok
nem hasznaljék a raddoppiamento sintattico-t. igy ebben az esetben is érvényesiil vizsgalatom
bizonyitasa, miszerint a délolasz kéznyelvekben elterjedtebb a raddoppiamento sintattico.

A napolyi €s torindi [d3:] gemindata atlagértékei 38 ms és 29 ms. A kapott értékek kozotti
eltérés nagysaga 30%-0s, amely szintén szamottevo.

Erdemes kozelebbrdl is megnézni a [t[3] és a [d3:] gemindtdk részleteit. Azt latjuk, hogyha
egy adott nyelv rovid massalhangzoit és azok geminatait 6sszehasonlitom, akkor ez utobbi mért
értéke nem lesznek dupléja az elobbinek, pedig kettdzve ejtem. Ez azzal magyarazhato, hogy a
zar-rés hangoknal nem a ténylegesen kiejtett hang hossza fog Iényegesen megnéni, hanem a
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zarszakaszban felgyiilemlett sziinet és ez eredményezi a hang megkettdzott ejtését. Ez a kii-
16nbség a vizsgalatban azért nem latvanyos, mert én, ahogyan korabban jeleztem, csak a felpat-
tanasi zorejt mértem.

Osszegezve, az lathaté a megmért adatok alapjan, hogy minden megvizsgalt hangkdrnyezet-
ben a napolyi koznyelvben hosszabb id6tartamban ejtik ki az alveolaris affrikatdkat, mint a
torindi kéznyelvben.

4.1.2. A dentdlis affrikatak

Az olasz nyelvben az ortografiai ’z” két hangnak is megfelel: a zongétlen [ts] és a zongés [dz].
Vizsgalatuk ezért kiilon torténik. A [ts] kilencszer, a [ts:] kétszer fordul eld mintavételiinkben,
mig a [dz] kétszer, a gemindtaja [dz:] pedig hétszer. Kiejtésiik atlagos id6tartama milliszekun-
dumban van megadva az alabbi tablazatban.

Eléfordulasa V.V Atlag(ms)| C_  Atlag (ms) |Székezdé Atlag (ms)| Osszesen
Napolyi

[dz] 1 35 0 - 1 39 2
[dz:] 5 36 0 - 0 - 5
[ts] 3 83 1 41 0 - 4
[ts:] 0 - 0 - 0 - 0
Napolyi 6sszesen| 9 1 1 11
Torindi

[dz] 0 - 0 - 0 - 0
[dz:] 2 41 0 - 0 - 2
[ts] 2 63 3 65 0 - 5
[ts:] 2 85 0 - 0 - 2
Torind dsszesen 6 3 9
Osszesen 15 4 1 20

3. tablazat. A dentalis affrikatak eloszlasa és atlagos idotartama a mintavételben

A [ts] atlagértéke C[ts]V pozicidoban a napolyi koznyelvben 41 ms, mig a torinéiban 65 ms. A
torindi érték lesz nagyobb az elvarttal szemben, raadasul 50%-kal, ami nem csekély. A [ts]
intervokalis kornyezetben a napolyiban 83 ms értékkel bir, a torinoi atlagérték ezzel szemben
csak 63 ms, amely viszont hozza az elvart értéket. A [tS:] gemindta torindi atlagértéke 85 ms, a
napolyi kdoznyelvben nem szerepelt ilyen hangkombinacid egyszer sem a mintavétel alapjat ké-
pezo interjiban, ezért nem tudjuk érdemben Gsszehasonlitani. (Valoszintileg nagyobb értékkel
bir, mint a rovid massalhangzdja, hasonlo aranyok varhatok, mint ahogyan a torinoi értékek is
mutatjak.)

A [dz] sz6kezdd helyzetben a napolyiban 39 ms, amely érték intervokalis helyzetben 35 ms-
ra csokken. A torindi minta hianyos ebben az esetben, mert nem volt ilyen példa az interju
soran. A napolyi €s a torinéi [dz:] gemindta értékei 36 ms és 41 ms, amelyek jollehet nagysag-
rendre kevés kiilonbséggel birnak, mégis a torindi értéke a nagyobb, ami a feltételezésemmel
ellentétes.
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A [dz] és a geminadtdja értékei is nagyon hasonldak egymashoz, ez azért van, mert csak
hosszt hangként fordulhatnak el mindkét esetben (Herczeg 1992: 37). A mérési adatok ezt
megerdsitik.

Osszefoglalva, a dentalis affrikatak kozott a zongétlen [ts] és a zongés [dz] hangoknal is
tapasztatunk olyan eseteket, amikor a torin6i kdznyelvben hosszabb iddtartamt eredményeket
kaptunk, mint a napolyiban. Ezek az esetek az intervokalis [dz:] és a massalhangzot kovetod [ts]
voltak, viszont azt is latjuk, hogy ezek nem konzekvensek, mert az elsénél nem tapasztaltuk
ugyanazt a jelenséget rovid massalhangzonal, illetve a masiknal pedig annak geminatdja esetén.
Az alveolaris affrikatakkal dsszevetve, a mintavétel is kisebb volt, megfelelé minta hijan, ezért
a kapott eredményeket ovatosan kell kezelni.

4.2. Nazalisok

A masik nagy csoport, amely a tanulmény vizsgalatat képezi az orrhangok csoportja, azaz a
nazalis hangok. Képzésiik soran a szajliregben 1étrejott zar felpattanasakor a levegd az orron at
tavozik, létrehozva igy a hangot. A zar az ajkakkal az [m]-nél, a fels6 fogmedreknél az [n]-nél
¢és a kemény szajpadlas kozépso részénél az [n]-nél jon 1étre.

A 4. tiblazatban lathato, hogy a zongés [m] hanggal napolyi intervokalis kérnyezetben 90
ms, mig a torin6i 50 ms, ami majdnem 50%-kal kevesebb értékkel bir. Ezek az értékek viszont
teljesen atrendezddnek szokezdd pozicidoban: a napolyi csak 25 ms, mig a torinéi 60 ms.
Tovabbi hangkdrnyezetekben, mint V[m]C és C[m]V, pedig mar megnovekedett atlagértékeket
latunk (40 ms, 50 ms) a napolyiban. A raddoppiamento sintattico-t nem hasznalja ki egyik
koznyelv sem, viszont gemindtdk esetén az értékek a kovetkezoképpen alakultak: napolyi 140
ms, torindi 90 ms, ezzel visszadllt a feltételezett rend. Tehat dsszefoglalva az [m] intervokalis
helyzetben és gemindtak esetén a ndpolyi koznyelvben hosszabb iddtartamokat hoznak, mint a
torinoiban.

Atlag Atlag Atlag Atlag Atlag )

Eléfordulasa| V.V. (ms) | V# (ms) | VC (ms) [ CV (ms) [Szokezdé (ms) [Osszesen
Napolyi

[m] 3 90 0 - 1 40 1 50 2 25 7
[m:] 1 140 0 - 0 - 0 - 0 - 1
[n] 4 75 1 60 2 125 1 70 1 50 9
[n:] 2 105 0 - 0 - 0 - 0 - 2
[n] 3 100 0 - 0 - 0 - 0 - 3
Nép. 0ssz. 13 1 3 2 3 22
Torindi

[m] 2 50 0 - 0 - 0 - 4 60 6
[m:] 2 90 0 - 0 - 0 - 0 - 2
[n] 3 45 2 40 7 70 0 - 2 55 14
[n] 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0
[n] 1 70 0 - 0 - 0 - 0 - 1
Torinoi ssz. 8 2 7 0 - 6 23
Osszesen 21 3 10 2 9 45

4. tablazat. A nazalis hangok mintavételének eloszlasa és atlagos idotartamuk
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Az 6sszesen 25 [n] nazalis massalhangzo mintavételébdl szokezdo ejtésénél hasonlo atlagérté-
keket figyeltem meg: a napolyi 50 ms és a torindi 55 ms. A torindi atlagértéket a 40 ms és 70
ms alkotja. A nagyobb érték majdnem a duplaja a kisebb értéknek, tehat megint raddoppia-
mento sintattico-rol beszéliink a masodik értéknél, ezt bizonyitja a massalhangzonyujtas az
elemzett hangszoveghen.

A zongés [n] intervokalis kérnyezetben a napolyi kéznyelvben 75 ms értékkel bir, mig a
torindi 45 ms, amely mar 6nmagaban is 1ényeges mennyiségi eltérést jelez. Raadasul a napolyi
mintaban szerepld 4 hang mért adatai nagyon eltéréek voltak az 6sszes tobbi hang analitikajaval
Osszehasonlitva, ezért az intervokalis [n] hangnal szorast is szamoltam. A 50 ms-t61 100 ms-ig
tarto intervallum szérasa 50 ms, mig ugyanez a torin6inal csak 40-50 ms kozotti a mozgastér —
ezt a 2. abran szemléltetem.

A V[n]C kornyezetet érdemes részletesen megvizsgalni, mert ott a torindi szoras jelentds:
40-100 ms kozotti, jollehet a napolyi is 60—-150 ms, amelyek értékingadozasai rendre 50 ms
atlaggal birnak és ez mutatkozik az atlagértékiikben is: 70 ms — 100 ms.

Vinj Vv V[n]C

120 200
100 —T— .
80 S 150 VALAAS
60 SAAIS Ao 100 VAP T A
40 =T 50
20

Mapolyi Wl Torindi Mapolyi Il Torindi

2. dbra. Az intervokdlis és V_C kornyezetben eldfordulé [n] idétartamdnak szordsa

A fenti két abra mutatja a Szoraskiilonbségeket, amelyek intervokalis [n] esetén a napolyi koz-
nyelvben mutatnak 1ényeges eltéréseket, mig a V[n]C kornyezetben a szoras aranyai mindkét
nyelvnél nagyok. Ez azt jelenti, hogy az [n] hangot az adott koznyelveken beliil is nagyon
eltéréen hasznaljak.

Az [n:] gemindta szintén csak intervokalis helyzetben johet 1étre, a napolyi értéke 105 ms,
amely rendre hozza a 100 ms koriili gemindta értéket.

Végiil az utols6 nazalis zongés beszédhang az olaszban az [n], amelyre csak intervokalis
kornyezetben talaltam példakat: a torinoi 1 minta 70 ms értékkel, és a 3 napolyi pedig 100 ms
atlagértékkel. Ezek az értékek szintén hozzak rendre a hipotézisben eldre jelzett jelenségeket,
ahogyan azok a vizsgalt kdznyelvekre jellemzdéek (Canapari 1980: 99).

5  Osszefoglalas

A tanulmany célja az volt, hogy a ramutasson a zar-réshangok és nazalis hangok kiejtési kii-
l6nbségeire iddtartam szempontjabol a napolyi és torindi koznyelvben vizsgalt példakon
keresztiil. Az alabbi tablazat szemlélteti az affrikatakon és a nazalis hangokon mért atlag id6-
tartamot mindkét koznyelvben. 17 hangkdrnyezetben tudtam dsszehasonlité elemzést végezni,
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mérésekkel alatdmasztva, amelyekbdl 13 esetben a ndpolyi kdznyelvben nagyobb mérési ara-
nyok mutathatok ki, mint a torindi kdznyelvben. Tehat a vizsgalat eredménye 76%-ban meg-
erdsitette az eredeti feltételezésemet, amely szerint a délolasz koznyelvek vizsgalt hangjainak
atlagos kiejtési idOtartama hosszabb, mint az északolaszoké. A zar-réshangok koziil az
alveolaris affrikatakra minden helyzetben igaz volt a feltételezésem a napolyi kéznyelvre vonat-
kozoan, de kevésbé a dentalis affrikatakra, ahol a torindi kéznyelvben tobb esetben kaptam
nagyobb értéket, mint a napolyiban. A nazalis hangok dontd tobbsége szintén bizonyitotta a
hipotézist.

A napolyi koznyelv
Vizsgalt hang Napolyi | Torinéi idétartama nagyobb
V[tV 38 33|V
[tf]C 47 4|V
Szokezdé [tf] 48 39|V
V[tf:]V 45,5 375(v
Szokezdé [d3] 475 30|V
V[ds:]V 38 29|V
V[dz:]V 36 41
V[ts]V 83 63| v
[ts]C 41 65
V[m]V 90 50|v
Székezdé [m] 25 60
V[m:]vV 140 9| v
V[n]V 75 45(v
V[n]# 60 4|V
V[n]C 125 70|V
Székezdé [n] 50 55
V[plVvV 100 70| v

5. tablazat. Az atlag hangidotartamok dsszehasonlitdsa

Nemcsak a két kdznyelv 6sszehasonlitdsaban, hanem mindkét kéznyelven beliil is szamotte-
véen nagy eltérések voltak bizonyos mért adatok kdzott, nevezetesen az intervokalis [n] és a
V[n]C kornyezetben, ezért ott az értékek szorasat is megmértem, hogy tovabbi kovetkeztetése-
ket tudjak levonni. Jollehet a szoras értékiik nagysaga megegyezik, viszont azok iddintervallu-
manak kezdete és vége eltérd, ami a tényleges kiejtési idotartamok eltérését mutatja.

A négy alany kiejtési idétartamanak felmérését egy kis mintan végzett elemzésbol tudtam
reprezentalni és tovabbi altalanositasokat levonni az adott kdznyelveket illetden. Limitalt volt
a szOkészlet is, hiszen egy felvett interjubol dolgoztam és voltak olyan hangkornyezetek,
amelyek nem jelentek meg mindkét kdznyelvben, igy nem tudtam azokat érdemben Ossze-
hasonlitani. Egy szélesebb korli mintavétel és a minden hangkombinaciot feloleld szokészlet
valdsziniileg arnyaltabb képet eredményezne.

Altalanossagban elmondhato, hogy hasonlé jelenség megfigyelését varhatjuk a tobbi déli és
¢északi kontrasztban is. Az olaszul tanuldk és az olasz nyelv irant érdekl6ddk ne lepddjenek
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meg, ha ilyen kiilonbségeket hallanak, mert ez az olasz nyelvhez tartozik, €s a regionalis koz-
nyelvek sokszintiségiikkel tarkitjak a mindennapi beszélt nyelvet. Tovabbi kutatasok alapjat
képezheti mas hangcsoportokkal végzett kiejtési idétartam vizsgalat, valamint mas regionalis
koznyelvek Gsszehasonlitasa. Erdemes a raddoppiamento sintattico jelenséget is mélyebben
megvizsgalni, hogy mely regionalis kdznyelv hasznaljak ki a nyelvnek ezt a fakultativ sajatos-
sagat.
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