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A tovégi maganhangzok eltiinése a magyarban*

Abstract

As part of my research, | study the phonological changes modifying the sound structure of Hungarian common
nouns and toponyms. In this paper, | focus on the issues related to the disappearance of stem-final vowels in
Hungarian. In the first part, | provide an overview of published scholarly opinions and findings on this process of
change and 1 also introduce the relevant terminological problems. This is followed by the presentation of my
own research findings, comparing them with former approaches.

My research in this field is based on the corpus that | created from two types of source materials: toponyms
of the Old Hungarian Era and modern lexemes from regional dialects.
Keywords: stem-final vowels, historical phonology, toponyms, historical linguistics

1 Bevezetés

frasomban a tévégi maganhangzok eltiinésének folyamataval foglalkozom. Jelen tanulmany
egy Osszefoglald hangtorténeti vizsgalat keretében késziilt, amelyben a szavak és nevek
szotagszerkezetét modositd valtozasokat vizsgdlom. A tévégi maganhangzok eltlinésének
vizsgalata a konkrét példak elemzésén til jo néhany elméleti kérdést is felvet, ezért munkam
elsd részében a valtozassal kapcsolatos szakirodalmi megallapitasokat foglalom 6ssze, majd a
masodik egységben a sajat vizsgalati eredményeimet mutatom be részleteiben.

2  Elézmények: a tovéghangzok viselkedése az alapnyelvben, a rokon
nyelvekben és az 6smagyar korban

A finnugor dsszehasonitdé nyelvtudomany azt tartja, hogy a finnugor alapnyelvben a szavak
végén kevés kivétellel maganhangzok alltak, s ezt tobbek kozott példaul az ur. *kala > m. hal,
fgr. *kdte > m. kéz, fgr. *kunta > m. had (E. Abaffy 2003: 124) megfelelések, illet6leg pl. a
finn ikd ~ m. év, finn veri ~ m. vér, finn lintu ~ m. Zid nyelvi parhuzamok (Barczi 1967: 107)
bizonyithatjak. Az 6smagyar kor kezdetén a tovek allhattak toldalék nélkiil, és megkaphattak
azokat a toldalékokat, amelyek — az alapsz6 hangrendje szerint — szintén velaris vagy pala-
talis tévéghangzora végzddtek (Sarosi 2003: 129). A tovek hangszerkezete igy CVCV,
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CVCCV, VCV vagy VCCV" lehetett (Zelliger 1991: 41). A tdvek végén lathaté maganhangzé
aztan idovel, az dmagyar kor folyaman — egy hosszabb folyamat végeredményeként — vég-
leg eltiint (E. Abaffy 2003: 124). Toldalékos alakokban ugyanakkor ma is felbukkan ez a ma-
ganhangzo, példaul a hala-t, hala-k; éve-k, vére-s, luda-t stb. formakban. E toldalékok elétti
maganhangzo, melyet a leird nyelvtanok altalaban kdt6hangzonak neveznek, a sz6 tovéhez
tartozik, torténeti szempontbol tehat tévéghangzonak tartand6 (Barczi 1958b: 20, 1967: 107,
Benkd 1980: 128, E. Abaffy 2003: 124).

A tévégi maganhangzok torténete a finnugor nyelvek egy részében a magyarhoz hasonléan
alakul, mig mas finnugor nyelvekben attdl jelentds eltérést mutat, noha a folyamat bizonyos
fazisai esetleg nyomon kovethetdk benniik is. Papp Istvan szerint az Osi alapnyelvi allapotot
leghivebben a finnségi nyelvek 6rizték meg, a véghangzok eltiinése pedig a magyar nyelvben
valosult meg a legteljesebb modon. A rovid véghangz6 eltlinése bizonyos tekintetben altala-
nos finnugor jelenség, amely mar a finnugor alapnyelvben megkezdddhetett — legalabbis a
szoalakok egy részében —, majd folytatodott a folyamat az egyes finnugor nyelvek 6nallo
¢letében, de kiilonboz6 mértékben (1963b: 394). A folyamat legkevésbé a finn és a lapp nyel-
vet érintette (D. Bartha 1964: 5, Hajdu 1981: 62), a tobbi nyelvben azonban Iényeges modo-
sulasokat eredményezett. A permi nyelvekben a tovégi maganhangzok eltiinése az esetek
nagy tobbségében végbement. A ziirjénben nem is maradt meg mas szovégi hangzo, csak az
Gspermi a, mig a zartabb véghangzok eltiintek. A mordvinban a finn-volgai alapnyelv szovégi
*e hangja legtobbszor eltlint, legfoljebb két massalhangz6 utani helyzetben maradt meg, a
szovégi *a azonban mas pozicidkban is tovabb élt. Ez a nyilt szovégi maganhangzo csak har-
madik szotagban vagy egy massalhangzé utani helyzetben tlint el. Ellentétes folyamatok
jelentkeznek az észt nyelv szovégi maganhangzoinak torténetében, ahol az eltiinés csak akkor
kovetkezett be, ha az elsd szotag maganhangzoja hosszu volt, vagy ha az elsd szotagbeli rovid
maganhangz6 utan két massalhangzo kovetkezett. A véghangzok eltlinésének idépontjat ille-
téen szintén jelentds eltéréseket figyelhetliink meg az egyes finnugor nyelvek kozott: a ziirjén-
ben mar a 11-12. szdzadban, az észtben szintén koran, a 13. szazad el6tt bekovetkezett a vég-
hangzok eltiinése, a manysiban azonban még a 18. szdzadban is voltak véghangzok, s6t az
¢északi és déli nyelvjarasban, kiilonosen nehezen ejthetd szovégi massalhangzd-torlodasok
utan bizonyos nyomai a mai napig follelhetok (D. Bartha 1964: 5-6, Hajdu 1981: 75,
Bereczki 1996: 41-42).

A tévégi maganhangzok eltiinése a szakirodalom szerint kiilonb6zd fokozatokon keresztiil
tortént. Ha megfigyeljiik a rokon nyelvi példakat, lathatjuk, hogy a finnben ¢s a toldalék eldtt
a magyarban also és kozépsd nyelvallasi maganhangzokat talalunk a tovek végén, azonban
korai latin és gorog nyelvii szorvanyemlékeinkben a szovégi rovid maganhangz6 mindig felsé
nyelvallasu (Barczi 1967: 107); vo. pl. 950-51: xovprovyepuarov (Kiirtgyarmat), topiavoo
(Tarjan), 1055: hodu, utu, nogu, kerekv stb.

A tévéghangzo a finnugor rendszer és a késObbi magyar nyelvtorténeti tények alapjan
eredetileg also, ritkabban kozéps6é nyelvallasu lehetett. Az alsé nyelvallasfok 6smagyar kori
nagyobb gyakorisagara utal az a koriilmény is, hogy egyes képzOmorfémak elétti helyzetben
ez rogzodott, pl. 1055: zakadat, azah; 1192: Farcasagaztou. Néhany igetd ugyanakkor zar-
tabb tévéghangzoval fordul eld a tobbinél, pl. alku-sz(ik), eskii-sz(ik), nyugo-sz(ik). Ezekbdl
az adatokbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy az igetdvek egy részének az dsmagyar kor elején
is zartabb, valoszinilileg kozEépsd nyelvallasu tévéghangzoja lehetett. A palatalis-velaris hang-
rendi illeszkedés finnugor korbol 6rokolt sajatossagdnak megfeleléen és a magyar nyelv tor-

! irasomban C-vel a massalhangzokat (latin consonantes), V-vel pedig a maginhangzokat (latin vocales)

jelolom, igazodva ezzel a fonologiai hasznalt jelolési modhoz.
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ténetében napjainkig érvényesiilé szabalyossaga alapjan az 6smagyar kor elején a tévéghang-
z0k hangszine foltehetben 4, o, e, € lehetett (Zelliger 1991: 41).

Abbol viszont, hogy a korai 6magyar kor elején a nyelvemlékeinkben a tévégi maganhang-
zok fels6 nyelvallast hangként jelentkeznek (lasd a fenti példak foltehetd korabeli hangzasat:
kiirtiigyarmatu, tarjanu, hodu, utu, nogyu, kerekii stb.), azt valoszinisithetjiik, hogy e tekintet-
ben az dsmagyar korban egy zarodasi folyamat torténhetett, s idovel a té végén allo also, ko-
z€pso nyelvallast maganhangzok felsé nyelvallastiakkd zarodtak. A zarodas abszolut szové-
gen valosziniileg mindig, a toldalékolt tévégeken pedig gyakorta bekovetkezett. Ennek kovet-
keztében az egyébként is hangsulytalan szovégi maganhangzok kevésbé hangzdsakka, fone-
tikailag ,,gyenge” hangokka valtak (Benk6 1980: 99, Zelliger 1991: 42, E. Abaffy 2003: 124).
Barczi Géza fonetikai magyarazatot ad erre a valtozasra, mondvan, hogy a massalhangzo és
az azt kovetd maginhangzo kozott akkor a legkisebb az artikulacids erdfeszités, ha a
maganhangzo magas nyelvallasu, mert ennek az artikulacioja van a legkdzelebb a massal-
hangz6éhoz. Masrészt mivel a hangsuly az els6 szotagon volt, ettél a véghangzo tavol esett,
aminek kovetkeztében ez volt a leggyengébb nyomatékt hangelem, s mint ilyen ez volt a leg-
jobban kitéve a valtozasnak, az artikulacios er6feszités gyengiilésének is (1967: 108). Benko
Lorand szerint a minden bizonnyal urali-finnugor eredetii elsé szotagi hangsuly kovetkezté-
ben a nevezdszok tdvégi magadnhangzoi az dsmagyarban mind abszolut, mind relativ tovekben
hangsulytalan, tehat fonetikailag gyonge helyzetben lehettek. Emellett az eltiinéshez mas
oldalrél hozzajarulhattak az 6smagyar kor szotagviszonyai is. A lexémak felépitésében erede-
tileg erésen érvényesiild szabalyos C-V valtakozas kovetkeztében a tdvégi maganhangzo
mind puszta szévégen, mind szintén vokalisos végzddésii toldalékok eldtt ekkor még jorészt
nyilt szotagban allt, tehat nem ,,védte” a szotagzard konszonans (1980: 160). Mindezek alap-
jéan tehat az elsd szdtag hangsulyos volta és a valoszinilileg ekkoriban felgyorsult beszédtemp6
lehettek a valtozast indukalo tényezok is (Kubinyi 1958: 222-223, Sarosi 2003: 130).

Arra vonatkozdan, hogy a zartabba valas az dsmagyar kor mely idészakaban kovetkezhe-
tett be, a vandorlasok korabeli torok jovevényszavak jelenthetnek szamunkra megbizhat6 fo-
godzot. A torok jovevényszavak tanusaga alapjan a folyamat az dsmagyar kor elsd felére
tehetd, s az 5. szazadra nagy valoszintiséggel lezarult (E. Abaffy 2003: 124), hiszen a magyar
nyelvbe a 6-9. szazad folyaman bekeriilt torok jovevényszavak a valtozas hatokorébe mar
nem estek bele (v6. Barczi 1967: 108). Mindezt az olyan alsé nyelvallasi maganhangzora
végz6do torok szavak igazolhatjak, amelyeknek szovégi a, e hangjai mar nem valtak felsé
nyelvallastva, hanem — minthogy a magyarban ekkor a sz6 végén éppen a zarodasi folya-
matnak koszonhetden nem allt rovid ¢, e — hanghelyettesitéssel 4, é végiiek lettek (E. Abaffy
2003: 124, Barczi 1958b: 20, 23, 1967: 108), példaul tor. alma > m. a/ma > alma (WOT. 62),
tor. jarta > m. gyertya > gyertya (WOT. 387), tor. keceke > m. kecské > kecske (WOT. 518)
(tovabbi példakhoz lasd Gombocz 1909: 394). Ezzel szemben a felsé nyelvallasu véghangzo-
val rendelkez6 atvételek végérél — betagozodva az ilyen hangszerkezetii szavaink k6zé — el-
tlintek a maganhangzok (E. Abaffy 2003: 125), pl. tor. ayaci > m. acs (WOT. 53), tor. *jinjii
> m. gyongy (WOT. 402), tor. *berii > m. bér (WOT. 115). Az 6magyar kor folyaman aztan
ezek a fels6 nyelvallasuva lett véghangzok eltlintek a szavak végérdl (E. Abaffy 2003: 321).

A tévéghangzok eltlinése alaktani-tétani szempontbol, azaz a tovek torténetében is gyoke-
res fordulatot hozott. A tévégi maganhangzé ugyanis masként viselkedett a szavak végén,
mint a toldalék el6tt, azaz ugyanannak a tének két vagy tobb alakja is kialakult, megjelent a
tovaltakozas mint jelenség s vele egylitt a tobbalaku tovek tipusa (Barczi 1958b: 20, Sarosi
2003: 130); vo. pl. szem- ~ szeme-, hal- ~ hala-, fél- ~ fele-.

A tévégi maganhangzo eltiinésének idejét tobben is probaltak meghatarozni. Szinnyei
Jozsef példaul azt allapitotta meg, hogy az ,,Arpadok kora utani idokbél az egykori szovégi
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eredeti rovid maganhangzoknak egyetlenegy kétségtelen maradvanya sincsen kimutatva”
(1903: 138). Gombocz Zoltan a tévégi u, i és i eltiinését a 13. szazadra tette (1922/1997: 97).
Bérczi Géza azt hangsulyozta, hogy az eltiinés mar az dsmagyar korban megkezdddott, am
nem minden helyzetben egyforman és nem egyontetiien zajlott le (1958a: 22). A Tihanyi ala-
pitodlevél helynévi szérvanyainak tanulsagai alapjan példaul arra mutatott rd, hogy az oklevél
adatai koziil mintegy 60 esetben hianyzik a véghangz6, példaul a ziget, kut, keuris, aruk,
humuc szavakban, és csak 34 esetben talalhatd meg, példaul a hodu utu, nogu, zadu, eri,
kerekv elemekben (1967: 146). D. Bartha Katalin pedig egy masik korai nyelvemlékiink,
Konstantinos csaszar munkajanak (DAIL) szérvanyaira tamaszkodva allapitja meg, hogy
bizonyos fonetikai helyzetekben mar az dsmagyarban megtorténhetett a véghangzo eltiinése
(1964: 4).

Ugyancsak Barczi Gézanal olvashatunk arrol, hogy altalaban a tatarjaras idoszakat szoktak
megjeldlni olyan datumként, amely a véghangzok eltlinésének zard pontjaként feltehetd.
Bérczi ugyanakkor attol is 6va int minket, hogy ezt az id6hatart szigoruan vegyiik. Tudniillik
a véghangzok eltiinése valosziniileg még nagyobb mérvii volt, és gyorsabban véget érhetett,
mint ahogyan azt a forrdsok feltiintetik. Ennek okat az oklevelek altal tiikroztetett nyelvi for-
mak archaizmusaban latta. Mindez pedig azt jelenti, hogy a 13. szazad elejére akar a tovég-
hangzok teljes eltiinését is gyanithatjuk mar, s azok az okleveles adatok, amelyek még Orzik
akkor ezt a hangelemet, inkabb a helyesirasi hagyomany hatdsat, mintsem valds ejtést mutat-
hatnak (1958a: 23-24, 1967: 146).

Amellett, hogy a helyesiras konzervativizmusa is minden bizonnyal ott allhat ezen adatok
lejegyzése mogott, mas korliilményeket is fontos mérlegelniink. Nyirkos Istvan példaul arra
hivja fel a figyelmet, hogy mivel a valtozasi folyamat tag idohatarok k6zott ment végbe, s a
valtozas alaptermészete az, hogy ingadozéasokkal jar egyiitt, egy-egy idében itt is kiillonbozd
valtozatok élhettek egymas mellett. A tOvégi maganhangzok eltlinése véleménye szerint is
mar az ésmagyar korban megindult, s nagyjabdl a 13. szazad elejéig vagy kozepéig fejezddott
be (1980: 621). A szakirodalomban olvashatd kiilonb6zo érvek és tdampontok e tekintetben
tehat tobbé-kevésbé azonos irdnyba mutatnak, s azonos végeredményhez is vezetnek.

3 A tovéghangzok eltiinésével kapcsolatos fobb kérdések

A tévégi maganhangzok eltiinésével kapcsolatosan tobb kérdés is felmeriilt a szakirodalom-
ban, amelyekre érdemes kitérniink. Ezek kozott szerepelt példaul a szo végén u betiivel le-
jegyzett elem hangértéke, illetdleg a tovégi vokalisok eltiinésének lehetséges fazisai, vagyis a
valtozas lefolyasi liteme. Az aldbbiakban ezeket a pontokat érintem.

3.1 Az u-val jelolt maganhangzo hangértéke

A szavak végén all6 u-val jeldlt maganhangzo tényleges hangértékét jo néhanyan megkérdo-
jelezték, s igen sokaig foglalkoztatta a kutatokat az a kérdés, hogy valdban ejtett hangot rogzi-
tett-e. ,,Hat évtized 6ta sokunknak okozott fejtorést az a kérdés, hogy a régiek miféle hangot
jeloltek azzal a rejtelmes betlivel” (Szinnyei 1910: 12). Szinnyei egy korabbi munkéjaban
pedig azt hangsulyozta, hogy a tovek végén allo maganhangzok eltiinése ,,fokozatos tokéletle-
nedés” utjan ment végbe, s igy ,,mormolt magadnhangzok™ johettek 1étre. Az U betlik tehat nem
lehettek teljes maganhangzok jelei, hanem a ,tokéletlenedés valamelyik fokan all6 magan-
hangzokat kellett jelolnitik” (1904: 8). Késébb pedig arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy ezzel
a betiivel Un. ,,hatarozatlan maganhangzot” jeldltek, az eltiinés fokozatait pedig tigy képzelte
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el, hogy a ,teljeshang” magdnhangzdk ,,megfelelé mormolt” magdnhangzokka valtak, majd
,hatarozatlanna” lettek, s végiil eltlintek (1910: 13).

J6 évszazad multan, napjainkban azonban a hangtorténetiras jorészt egyontetiien azt vallja,
hogy az émagyar kor ¢lsé szazadaiban minden bizonnyal valodi, teljes értéki kiejtett hangok
alltak a szavak végén. Ezt pedig a nyelvemlékekben taldlhaté jovevényszavak hangalakja
bizonyitja. Arr6l van tudniillik sz6, hogy amennyiben az atadé nyelvben massalhangzora
végzOdo sz keriilt be a nyelviinkbe, az 0 elem analogikusan felvette az ez id0 tajt a magyar
szavak végén még ott alld tévégi vokalist. Konkrét példaval megvilagitva a jelenséget: az Os-
magyar kor végén a magyar szévégeken mar hianyzé alsé nyelvallasu rovid maganhangzokat
— ha a torok szavak erre végzddtek — a beszEélok hosszu maganhangzos szovéggel helyette-
sitették (lasd el6bb); a massalhangzora végzddo tordk szavak végére pedig analogikus tovégi
vokalis keriilt. Konstantinosnal igy kap t6végi maganhangzot (mégpedig felsé nyelvallasa u-t)
a vélhetéen torok eredetli Tarjan és a Gyarmat torzsnév: tapiavoo, yepudrov (Barczi 1951:
73-74, E. Abaffy 2003: 321, 126).

Végezetiil a sz6 végén u-val jelolt magdnhangzo hangértékéhez kapcsoloddan réviden ér-
demes lehet kitérnem a falu u-ja kapcsan megfogalmazott vitas kérdésekre is, ugyanis itt nem
csupan egyetlen sz6 egyetlen hangjanak problémajarol volt sz6, hanem ennél sokkal fonto-
sabb s tdgabb korli magyar nyelvészeti kérdésrdl: arr6l, hogy a magyar szavak tévégi magan-
hangzoi kivétel nélkiil lekoptak-e. A falu szovégi u-janak eredetérdl kozel 40 éven at tartott a
tudomanyos vita. A nyelvészek tobbsége az U-t korabbi hosszu u-bol szarmaztatta, amelynek
a tobbi v tovil névszd végmaganhangzojahoz hasonldan diftongusos (<vokalis + /) el6zménye
van. A masik vélemény szerint a falu u-ja eredeti, megdrzott rovid tévégi maganhangzo, s
ennek kovetkeztében a falva v-je inetimologikus hang (e nézetekrdl vo. Kazmér 1970: 25-29).
Kazmér Miklos a kérdésnek szentelt monografidjaban a masodik elmélet cafolataval érvel az
elsé felfogas mellett. Abban az esetben, ha a falu rovid u-val hangzott eredetileg is, akkor
teljességgel érthetetlen, hogy a kdzépkori adatok tomegében nincs egyetlen birtokos személy-
ragos fala valtozat sem (amint mindig csak Adza van). Ha a falua az elsédleges, miért nem je-
lennek meg az adatok ezreiben a hidtus megsziintetésének egyéb modjai, mint példaul falua >
faluja; falua > faluha; falua > fala (a fala csak a XVI. szdzad végén a falva folytatasaként
jelentkezik). Kazmér szerint a falu v toviisége és a mai rovid u masodlagossaga aligha von-
hatd kétségbe, s ez egyszersmind azt is jelenti, hogy Melich tételét (1910: 158), amely szerint
a rovid tédvégi maganhangzoink kivétel nélkiil lekoptak, e szavunk torténete nem ingatja meg
(Kazmér 1970: 29).

3.2 Az eltiinés feltételezett fazisai

A tévégi maganhangzok hangzdssaganak kérdése atvezet benniinket egy masik fontos és szin-
tén sokat vitatott problémakorhoz.

Gombocz Zoltan ugy vélte, hogy a tévéghangzo teljes eltlinését minden esetben redukcid
elézte meg, amely kétféleképpen realizdlodhatott: vagy az ajkak artikulacidja lazul meg, s ez-
altal tokéletleniil képzett vokalisok jonnek létre, vagy pedig a magénhangzé elveszti zongés-
ségét. Gombocz feltételezte, hogy a magyarban a tévéghangzok elébb zongétlenek lettek,
majd a képzés redukcidja is bekovetkezett. Véleményét sajat bevallasa szerint ugyanakkor
nyelvtorténeti adatokkal nem, pusztan egy fonetikai analdgiaval, a modern francia nyelv
példajaval tudta megtamogatni (Gombocz 1909: 395). Gombocz felvetését kvetden azonban
elterjedt a magyar hangtorténeti szakirodalomban egy olyan elképzelés, amely a véghangzok
hosszan elhuz6dé sorvadasaval és végiil azok eltlinésével szamol. Szinnyei Jozsef is ezen az
allasponton volt, s arra is ramutatott, hogy a felsé nyelvallast véghangzok a torok hatas kez-
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detekor még biztosan teljes hanguak voltak, tehat a sorvadasuk csak ezutan kezd6dott meg
(1910: 13). Ez a teoria még a 20. szazad masodik felében is igen élénken ¢lt a hangtorténeti
szakirodalomban. Barczi Géza jelentds irasaiban és a hangtorténeti monografiajaban is egyér-
telmiien feltételezi a sorvadd hangok egykori meglétét, s véleményét a véghangzok irasanak
ingadozasara alapozza, amely foként a ,,francias helyesirast” oklevelekre jellemzd. A sorva-
das okat pedig foképpen az intenzitas csokkenésben, a rovidiilésben és a tokéletlen képzésben
latta (1951: 72, 1958a: 20). Kozel egy évtizeddel késObb, A magyar nyelv torténete cimii tan-
konyv hangtorténeti fejezetében ugy foglalt a folyamattal kapcsolatban allast, hogy a magas
nyelvallasava valt szovégi rovid maganhangzok a zarodas utan tovabb gyongiiltek, egyre tob-
bet veszitettek intenzitasukbol, s ennek kovetkeztében ejtésiik mormolt és elnagyolt lett. Igy
valtak végiil sorvadé vagy mas néven redukalt maganhangzokka. A valtozas elkezdddhetett
mar az smagyar korban, és egyes esetekben még ebben az idészakban eljuthatott a teljes el-
tlinésig is (Barczi 1958b: 22, 1967: 108).

Mar az emlitett Barczi altal irt munkékban is felvetédott tovabba az a lehetdség, hogy a
sorvado hangok eltiinését megeldzhette egy labializacios folyamat is, amely mar a honfoglalas
el6tt megindulhatott (1951: 74, 1958a: 19, 21). D. Bartha Katalin ezt némiképp tovabb gon-
dolva ugy fogalmaz, hogy a labializaci6 az §smagyar korban ugyanakkor még csak szorva-
nyos jelenség lehetett, s csupan az 6magyar korban teljesedett ki. A labializacié az 6 értelme-
zésében a sorvadasi folyamat velejaroja volt, amely mas nyelvekben — példaul a franciaban
— 1is gyakran jar egyiitt bizonyos maganhangzdk sorvadédsaval. A zartta valast a sorvadas felé
vezetd elsd 1épcsdfoknak s a sorvadas eldfeltételének tekinti. A labializécid pedig ebben az
értelemben egyfajta tovabblépés a sorvadas felé, s mar a redukci6 egyik mozzanatanak latszik
(1964: 4). A sz6végi maganhangzok sorvadasat és lekopasat nem elszigetelt nyelvtorténeti
jelenségként képzelte el, hanem mas hangtorténeti valtozasokkal Gsszefliggd tendenciaként,
amely a mar emlitett labializacié mellett a szovégek altalanos gyengiilésével, vagyis a hosszu
maganhangzok megrovidiilésével, a kettdshangzok egyszerlisodésével, tovabba a szo belseji
rovid maganhangzok kiesésével is kapcsolatba hozhat6 (1964: 5).

A sorvadd szovégi maganhangzok elméletével szemben elséként Papp Istvan lépett fel,
amikor is 1963-ban megjelent irasaban megkérddjelezte az elmélet nyelvi bizonyitékait,
vagyis a szorvanyosan nyelvjarasi adatokbol kimutathaté sorvadas® és a féként francia nyelvii
analogiak igazold erejét. A francia parhuzamokat minddssze tavoli analogidknak tekinti, ame-
lyek csak azt igazoljak, hogy a véghangzok sorvadas utjan is eltlinhettek, azonban azt egyalta-
lan nem tdmasztjak al4, hogy a folyamat a magyar nyelvben is ilyen moédon ment volna végbe.
A nyelvjarasi adatokat pedig, amelyeknek a szakirodalom bizonyit6 szerepet tulajdonit, tilsa-
gosan szorvanyosnak és egyedi jellegiinek itéli ahhoz, hogy ilyesfajta nyelvtorténeti kovetkez-
tetéseket épithessiink rajuk (1963a: 290). Papp Istvan azt is megkisérelte, hogy a sorvad6 ma-
ganhangzok elmélete mellett, illetve ellen nyelvtorténeti bizonyitékokat keressen, s ebben
nyelvtorténeti adatokra igyekezett épiteni, melyek kiejtését azonban csupan az irott forrasok-
ban val6 eléfordulasuk alapjan rekonstrualhatjuk. A helyesirds sajatsagaiban igyekszik ezért
fogddzot talalni arra, hogy a 11. szadzad tajan valoban ejthették-e sorvadd hangként a szovégi
maganhangzot. Ennek soran figyelembe vette az un. francias hangjeldlésii oklevelek szorva-
nyait, azaz a Zobori oklevelek (1111, 1113) adatait (1963a: 291). Els6ként Barczi Géza utalt
arra, hogy a Zobori oklevelek francias hangjel6lési szokasai a szovégi redukalt maganhangzo-

2 Kalman Béla a Pest megyei Paty kozségben, majd a Békés mellett fekvé Dobor kozségben talalkozott szobelseji

redukalt maganhangzdkkal, s ezekbdl arra a nyelvtorténeti kdvetkeztetésre jutott, hogy bizonyos nyelvjara-
sokban a kétnyiltszotagos tendencia mitkodése soran nem egyszerii kiesésr6l, hanem fokozatos sorvadasrol
beszélhetiink. S meglatasa szerint ez a tovégi maganhangzok redukcidjahoz hasonléoan mehetett végbe
(1951).
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kat jelolhetik (1943, 1951: 72). Ezekben az oklevelekben ugyanis a szévégeken nem u, hanem
e betiivel szerepelnek a szorvanyok: pl. villa Copusde, silva Cullese, de Bache, Queletde.
Papp Istvan azonban nem tartja meggy6zonek Barczi érvelését, azt tudniillik, hogy a szdban
forgo oklevelek francia szarmazasu vagy legalabbis francias miiveltségli ir6i a magyar nevek
végén hallott redukalt 7, 7, u hangokat helyettesitették volna a korabeli francia nyelv redukalt
e hangjaval, s ezt a hanghelyettesitést tiikrozné a magyar véghangzok e betlivel valo vissza-
adasa (1963a: 293).

Papp Istvan arra az allitasra is kitért, amely szerint a véghangzok bizonyos esetekben mar
az Osmagyar korban eltlintek, s ezt az eltlinést sorvaddsnak kellett megeléznie (ehhez lasd
bévebben Barczi 1951: 7475, 1958a: 20). Ugy vélte, hogy ha Konstantinos magyar nyelvii
szorvanyai kozott akadnak véghangzos és véghangzo nélkiili formak is, akkor az ez id6 tajt
véghangzdval rendelkezd szavaknak mar el kellett indulniuk a sorvadas utjan. A gorog betiik-
kel irt szoérvanyokat €s a hangsulyjeleket megvizsgalva pedig azt latta, hogy ahol a véghangzé
egykori meglétét feltehetjiik, ott az illetd szot megdrzd szorvany rendszerint végsd szotagjan
viseli a gorog hangsulyjelet: pl. Apmadic (Arpadi), Kepiic (Kdri), ®alsc (Fali) stb. Amikor a
gorogositett vagy pedig eredeti maganhangzon végzodd gordgositett szorvany utolsdé magan-
hangzoja felett all a gorog hangsutlyjel, akkor a hangsulyjel fontos tanulsagot rejt a korabeli
magyar kiejtésre. Minthogy a bizdnciban a hangsulyjellel ellatott maganhangzot dinamikus
hangsuly és id6tartam tekintetében egyarant erdsen ki kellett emelni, magatol értet6dd, hogy
sorvadoban levd, homalyosan képzett, mormolt, tehat alig hallhatd, gyenge akusztikai benyo-
masu hangot semmiképpen sem emeltek volna ki hangsulyjellel. Ezért szinte teljes biztos-
saggal ki lehet jelenteni azt, hogy a gorog hangsulyjellel megjeldlt véghangzoknak teljes érté-
kit maganhangzoknak kellett lenniiik (1963a: 294). Mindezek alapjan pedig Papp Istvan azt is
leszogezi, hogy ,,sorvadd maganhangzok sem az €16 koznyelv, sem nyelvjarasaink hangszer-
kezetében nem helyezhet6k el mint ennek a hangszerkezetnek szerves alkoto elemei” (i. h.).
Bar a sorvadd véghangz6 fonetikailag lehetséges, s a legkiilonb6zObb nyelvekben és nyelvja-
rasokban van, illetéleg volt szerepe, nyelviink hangszerkezetének alapvetd torvényeivel —
ugy latszik — nem fér Ossze a sorvadas jelensége. A gordgbetiis szorvanyok irdsmodja pedig
azt jelzi, hogy abban a korban, amikor a véghangzok eltlinésének folyamata mar megindult,
nemcsak hogy semmi nyoma a sorvaddsnak, hanem éppen ellenkezdleg: a jelolt véghangzok
egészen biztosan mind teljes értékii vokalisok voltak (1963a: 294).

A korabbi kutatasok Papp Istvan szerint elsdsorban arra iranyultak, hogy a véghangzok el-
tlinésének hangtani, fiziologiai okait tisztazzak, azaz leginkdbb fonetikai feltételekben keres-
ték a jelenség magyardzatat. Ezzel szemben 6 azt is megkisérelte, hogy fonologiai szempon-
tok bevonasaval (példaul a fonetikai alkat és a funkciondlis szerkezet egymasrautaltsaga) vizs-
galja meg a véghangzok torténetét. E fonologiai szempontokra tAmaszkodva aztan arra muta-
tott r4, hogy egy ilyesfajta vizsgalat eredményei kozott sehol sem taldlkozunk sorvadassal,
lasst fokozatos redukalodassal, illetdleg sorvadd rovid véghangzokkal, hanem azt talaljuk,
hogy a teljes értékii véghangzoval bird szoalak adta at minden esetben a helyét a véghangzo
nélkiili valtozatnak. S mindez természetesen nem egyszerre ment végbe, hanem hosszan tarto
ingadozas eredményeképpen realizalodott (1963b: 395, 408).

A modern fonetikai szakirodalomban sorvado helyett a redukalt, illetve semleges jelzével
talalkozhatunk. Bolla Kalman a képzésid§ tartama szerint megkiilonboztet redukalt vagy
ultrarévid, rovid, félhossz és hosszi maganhangzokat (1995: 208). E tekintetben azonban
némiképp eltérd vélekedést is lathatunk. Gosy Maria fonetikai tankdnyvében egyértelmiien és
tobbszordsen is hangsulyozza, hogy a magyar nyelv nem redukalja a magédnhangzokat, mint
ahogyan az megtorténik példaul az angol vagy a német nyelvben. Ebben az értelmezésben a
redukalas azt jelenti, hogy egy adott hangmindség semleges maganhangzoként, ,,svaként”
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jelenik meg a nyelvi szabalyoknak megfelelden, rendszerint mint egy hangsulytalan szotag
maganhangzd-fonémajanak realizacioja. Emellett azonban az is bizonyos, hogy a spontan be-
szédben a magyarban is el6fordulhatnak ilyen semleges maganhangzok, részben a nem pontos
artikulacio kovetkeztében, részben pedig bizonyos fonetikai helyzetekben (példaul két mas-
salhangzo kozotti fiziologiai kényszerként) (2004: 68). A spontan beszédben a sziikséges
hangmindéségek helyett Gosy megfigyelései szerint az esetek 70%-aban semleges maganhang-
zok talalhatok (2004: 169). Szdmunkra relevans méodon a fonetikai mérések pedig azt mutat-
jék, hogy a hangsor hossza és a hangsuly jelentésen meghatarozza az idGtartam alakulasat.
Hangsulyos helyzetben rendszerint hosszabb a maganhangzd, mint a hangsulytalanban (2004:
109). A modern fonetikai szakirodalom megfigyelései tehat azt jelezhetik szdmunkra, hogy
hangsulytalan (szovégi) helyzetben eléfordul a maganhangzok ,,semleges hang”-ként, redu-
kalt elemként jelentkezése. Ez a koriilmény pedig a sz6végi magdnhangzok eltiinését is termé-
szetszeriien befolyasolhatta, s a folyamat mogott — kelld ovatossaggal — valoban feltételez-
hetiink egyfajta redukcios modosulast (lasd errél késébb is).

A teljes értékii véghangzok eltlinése — amint ezt a fenti allasfoglalas is elérevetitette —
kiilonboz6 iitemben torténhetett meg, s a fonotaktikai viszonyok erdteljesen befolyasoltdk a
valtozas koriilményeit (D. Bartha 1964: 4). Az eltiinés nem egyszerre ment végbe az egyes
szavakban, s e helyiitt nem is csupdn a hangvaltozasokkal egyiitt jaré szokésos ingadozésrol
van sz0, hanem arrdl, hogy a véghangzd bizonyos tipusi massalhangzokat kovetden igen
hamar eltiint, mas esetekben pedig feltlinen sokaig megmaradt (E. Abaffy 2003: 321-322).

A magéanhangzo6t megel6z6 massalhangzé ugyanis a véghangzo elmaradasat eldsegithette
vagy hatréltathatta. A nyelvemlékes adatok tiikrében ugy tlinik, hogy viszonylag hamar eltiint
a véghangz6 a nazalis utan, példaul az 1055-6s Tihanyi alapitdlevélben talalhatd tichon,
bolatin, culun, lean szorvanyok is errél tantiskodnak. Massalhangzo-torlodas utan viszont a
nazalist kovetd véghangzo tovabb kitarthatott, ezt lathatjuk példaul az 1200 k.: zerelmu, almu,
1055: harmuhig, 1197/1337: Hegesholmu, 1211: Hoyouholmu adatokban. Az egytagti szavak-
ban ugyancsak tovabb megmaradhatott a véghangzo: erre mutatnak a Domdsi adomanylevél
adatai is: Scecu, Cosu, Sagu, Mogu, Sebu, Degu stb., de ugyanitt pl. a Hodus, Farkas,
Maradek, Almus, Scemet elnevezések véghangzo nélkiil allnak. Azt is kiemeli a szakirodalom
végiil, hogy a -di, -ti (kicsinyit6-becézd) képzOben az i ugyancsak sokaig megmaradhatott,
Barczi Géza szerint valoszinileg azért, mert az i hangulatilag hozzajarult a becéz6 arnyalat ki-
fejezéséhez. A 12. szazad masodik felétdl azonban e képzék véghangzos alakja is mind rit-
kabba valik (Barczi 1951: 71, 76-79, 1958a: 23, 1967: 146-147, D. Bartha 1964: 4).

A De administrando imperio (DAI., 950-51) adatai alapjan az is valdszinlinek latszik,
hogy a felsd nyelvallasu tévégi maganhangzok legkordbban a bilabidlis €s a velaris zongés
spiransok, vagyis a f§ és a y utan tlintek el: e hangok ugyanis mar ebben a korai nyelvemlék-
ben is abszollt szovégi helyzetben, véghangzo nélkiil allnak: pl. yevay [jeney], é(éley [ézeley]
’izleld’ (E. Abaffy 2003: 125), majd lasd még a VA.-ban (1002 e./1109): cauray [szamtay],
illetve a TA.-ban is (1055): azah [aszay], meneh [meney]. A véghangzok eltiinésének gyakran
feltiing, fontos kisérd jelenségeként tartja szamon a szakirodalom az \in. potlonyulast, azaz a
té belseji maganhangzo megnyulasat, ami a szd eredeti, hosszabb idétartamat €s az eltiinés
kovetkeztében bealld ,,id6tartam-veszteséget” igyekszik ,,helyreallitani” (Barczi 1958b: 26, E.
Abaffy 2003: 322).

Szilagyi N. Sandor szerint a tévégi rovid maganhangzok nem egy szakaszban tiintek el, ha-
nem két szakaszban, vagyis el6szor az eredetileg zartabbak, és majd csak azutan az eredetileg
nyiltabbak. Mindezt azzal magyardzza, hogy ezek az eredetileg nyiltabb alakok késébb érik el
a felsd nyelvallast, mint az ugyanolyan iitemben fejlodo zartabbak, amelyeknek végig van egy
zartsagi foknyi elényiik. Ezek alapjan azt feltételezi, hogy van egy olyan idészak, amikor az
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eredetileg zartabb tévéghangzok mar eltlintek, az eredetileg nyiltabbak viszont még megvan-
nak. Ez az az iddszak, amelynek a végére helyezhetjiik a potlonyulas korat (1976: 129). A
potlonyulas ugyanis legkésobb a masodik eltlinési szakasszal parhuzamosan mehetett végbe,
hiszen miutan ezek a maganhangzok is eltlintek, a puszta tovon immar semmi sem jelezhette,
hogy ezek a szavak eredetileg nyilt tovéghangzora végzddtek, s akkor semmi alapja nem lehe-
tett annak, hogy csak ezekben kovetkezzék be a pdtlonyuléds (1976: 130). A tévégi rovid ma-
ganhangzok két szakaszban torténd eltiinését Szilagyi N. szerint a jovevényszavak is igazol-
hatjak. Az 6magyar korban atvett massalhangzos végii névszok (attdl a csekély kivételtdl elte-
kintve, amelyek esetleg utélag keriilhettek at mas csoportba) a zart tovéghangzds szavak cso-
portjaba illeszkedtek be alaktanilag, mivel az ide tartozo szavak azok, amelyek mar akkor is
massalhangzos végiiek voltak, az eredetileg nyiltabb tOvéghangzok ugyanis még nem tiintek
el. Ezt valamennyire azoknak a régebbi (honfoglalas el6tti) jovevényszavaknak a vizsgalata is
alatdmasztja, amelyek feltehetdleg akkor keriiltek a magyarba, amikor még mindkét csoport
tdvéghangzoi megvoltak. Kovetkeztetéseinek igazolasara a Tihanyi alapitolevél helynévi
szorvanyait hasznalta fel, amely azért is idedlis erre a feladatra, mert pontosan abbol a kritikus
korszakbol szarmazik, amikor Szilagyi N. szerint az eredetileg zart tovéghangzok mar eltiin-
tek, az eredetileg nyiltak pedig még jelen voltak a szavak végén. Igy tehat a hipotézis alapjan
a tovéghangzok két szakaszban valo eltlinésével magyardzhaté mindaz, hogy a Tihanyi alapi-
tolevélben a véghangzo hianyat tapasztalhatjuk példaul a tichon, bolatin, fuk, zakadat, aruk,
kert hel, bagat mezee, baluuan szérvanyokban, am megtalalhatjuk a t6végi maganhangzot a
ziget zadu, munorau kerekv, harmu ferteu, ruuoz licu, harmuhig stb. adatokban (1976: 132).

3.3 A kétnyiltszotagos tendencidanak és a tovéghangzok eltiinésének dsszefiiggései

A kétnyiltszotagos tendencia és a tdvéghangzok eltlinése kozotti kapcsolat tobbek figyelmét
felkeltette a korabbiakban (lasd ehhez bévebben Katona 2016b: 118-119). Kubinyi Laszlo
szerint a nyilt szotagi kiesés gyakran hozzdjarulhatott a véghangzok eltlinéséhez, ugyanis a t6-
végi maganhangzok fonetikai helyzete a sz6lamfonetikai koriilmények miatt bizonyos mérték-
ben megfelel annak a szituacionak, amelybe a malina, szereda, szuluga szavak kiesé magan-
hangzodja kertilt (1958: 219). A két hangtorténeti valtozas kapcsolatat a rokon nyelvek vallo-
masa is valoszinlivé teszi, hiszen a nyilt szotagi kiesés éppen azokban az elsd szotagot hang-
sulyozo finnugor nyelvekben jelentékeny, amelyekben a véghangzdk eltiinése is elére haladt:
igy példaul a vogulban, az osztjakban, az észtben és a livben (Kubinyi 1958: 222).°

D. Bartha Katalin is azt tartja, hogy a szolamfonetikai helyzetnek fontos szerepe lehet
hangvaltozasaink el6idézésében. Hangsulyozza azonban azt is, hogy a szavak onallo 1étezok,
s gyakran olyan hangalaki médosuldsokat szenvedhetnek el, amelyek fiiggetlenek mindenféle
szolamfonetikai helyzettdl. Ennek ellenére néhdny megfeleld helyzetben, példaul az 1055:
Zilu kut-féle kétrészes helynévben a nyilt szotagi kiesés is eldidézhette a véghangzok eltlinését
(1964: 9-10): szilukut > szilkut. De emellett kiemeli a hangsuly szerepét is, azt tudniillik,
hogy az elsd szotagi hangsuly kedvezo feltételeket teremtett a szovégi s a masodik vagy har-
madik nyilt szotagbeli maganhangzo-kiesések szamara, minthogy azok hangsulytalan helyzet-
ben alltak (1964: 8).

Akadnak olyan vélekedések is, amelyek szerint az 6smagyar és dmagyar korszak egy egész
sor hangvaltozéasa 1ényegében egyetlen tendenciaba tomoriil, amit egy kozds tényezo, a kérdé-
ses hangok szovégi pozicidja indukal. Ez a tendencia a szovégek altalanos redukalddasa. Az e

3 A Kkét valtozas kozotti parhuzamhoz lasd még Papp 1963b: 400, Béarczi 1951: 69, Baldzs 1967: 38, Benkd
1980: 174-175, Nyirkos 1993: 117-118.
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korbe tartozo valtozasok pedig az smagyar kori szovégi vokalisok felsd nyelvallasuva vala-
saval kezdddtek, majd azok eltiinésével folytatodtak. Ide tartozik az dsmagyar korban megle-
v6 (vagy akkor keletkezd) i utotagu kettéshangzok (oi, di, ei) hosszu 7, ¢, illetve (masodlago-
san) ¢ hangga valo leegyszeriisodése (monoftongizacioja) s a véghangzok korai eltiinése ko-
vetkeztében igen koran szovégre keriilt egyes massalhangzok (f, y) vokalizacioja. Végiil az
igy keletkezett labialis utotagu kettéshangzoknak (ou, oi, eii stb.) az démagyar kor folyaman
bekdvetkez6 monoftongizalodasa €s a szovégi hosszu 7, ¢, ¢ maganhangzoknak, tovabba né-
hany labialis utdtagu diftongusbdl koran keletkezett #-nak és #-nek a rovidiilése zarja le a fo-
lyamatot (E. Abaffy 1974: 431). E. Abafty Erzsébet ezzel az elmélettel tehat a tdvégi magan-
hangzok eltiinését tagabb Osszefiiggésbe agyazza, s a fent emlitett valtozasokkal egylitt a sz6-
végek altalanos redukalddasanak tendenciaja ala rendeli. Ezzel az elmélettel kapcsolatosan
mertilt fel Nyirkos Istvanban az a kérdés, hogy vajon nem tekinthetjiik-e ezeket a folyamato-
kat olyan jelenségeknek, amelyek az ,,id6egymasutanisag sikjan”, ok-okozati viszony kovet-
kezményeképpen allnak 6sszefliggésben egymassal? Ily médon ugyanis ezek a hangsuly és az
intenzitas elinditotta olyan hangvaltozasok lehetnének, amelyek a szavak morfologiai szerke-
zetének teljes vagy részleges megdrzése jegyében zajlanak, s lancszerlien kapcsoldodnak egy-
mashoz (1980: 620).

Végiil pedig arra a koriilményre is utalnunk kell, hogy a jovevényelemek végén analogiku-
san megjelend tévéghangzo egyszersmind szovégi inetimologikus maganhangzoé is, ezért itt
ezt a problémakort sem keriilhetjiik meg. Az inetimologikus maganhangzok szertedgazd prob-
lematikajabol azonban e helyiitt csak azokkal a kérdésekkel foglalkozom, amelyek a tovégi
maganhangzok eltlinése kapcsan is relevansak lehetnek. Nyirkos Istvan azt a jelenséget, hogy
a jovevényszavak analogikusan tdvéghangzot vesznek fel, egy olyan zart rendszer hatdsanak
tekinti, amely az idegen eredetii, massalhangzos végzodésii szavakra analdgias hatast gyako-
rolt, s azok ennek folytan éppen olyan, etimoldgiailag nem hozzéjuk tartozé szervetlen tovégi
maganhangzokat kaptak, mint amelyek 6si szavainkon etimologikusan is szerepeltek. Ezt a
rendszert a finnugor (urali) eredetli és belsé keletkezésii tészavaink ,,széalakrendszertani
sajatsaga” iranyitotta, vagyis az a fonotaktikai jelleg, hogy a szavaink eredetileg rovid felsd
nyelvallasi maganhangzokra végzodtek (1994: 131). Az analdgia tehat megprobalta vissza-
allitani az egykori tévéghangzos alakoknak megfeleld formakat abszolut szovégen olyan sza-
vakban is, amelyek az atvételkor massalhangzora végzodtek. Az Gsmagyar korban a nyel-
viinkbe bekeriilt massalhangzora végz6d6 otorok jovevényszavak az atvételiiket kdvetden a
hozzajuk kapcsolodd magyar végzddéseik elott torténetileg nézve alvéghangzot, azaz inetimo-
logikus rovid végmaganhangzot fejlesztettek ki, amelynek nyilvan fiziologiai-fonetikai oka
volt (Nyirkos 2005: 228). Feltind azonban egyrészt az, hogy az analogikus tévéghangzo
jelenségére idézhetd példak kizarodlag névszoi természetiiek (hiszen a szorvanyemlékeink
magyar nyelvii adatai kozott nincsenek igék), masrészt pedig az is szembeo6tld, hogy a szdmuk
meglehetdsen csekély, minddssze tucatnyi, ha csak egyes személynévi adatok rovidiilt, sajatos
roviditések révén létrejitt, s egyben felsé nyelvallasu maganhangzdval ellatott alakjait nem
szamitjuk. Mivel egyetlen olyan igealakot sem tudunk a nyelvemlékeinkbdl idézni, amelyen
abszolut szovégi helyzetben inetimologikus maganhangzot talalnank (tehat példaul bulcsatu
"6 bocsat’ tipust igealakot nem tudunk a forrasainkban adatolni), ezért Nyirkos azt feltételezi,
hogy a sz6tovek morfologiai viselkedésében a névszo- €s az igetdvek kozott 1ényeges kiilonb-
ség lehetett (2009: 113).
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3.4 A tévéghangzok eltiinésének okai

A tévéghangzok eltiinésének okaként legtobben a szotag- és hangsulyviszonyokat jelolik meg
(lasd ehhez elézményként példaul Kubinyi 1958: 222-223). Laziczius Gyula intenzitas-
kiilonbségekkel probalta megvilagitani az démagyar szévégi rovid maganhangzok kérdését,
meglatasa szerint a maximalis intenzitast elsé szotaggal szemben az d6magyarban, s6t mar az
Osmagyarban is az utolsod szoOtagra esett a szdintenzitds minimuma (1930: 27). A finnugor
korbdl 6rokolt szavaink eredetileg egy- vagy kéttaguak voltak, s rovid maganhangzora
végzddtek. Ha elismerjiik, hogy ez a sajatsag valoban alapvetden hatarozta meg a finnugor
nyelvek, igy az 6smagyar nyelv hangtani, pontosabban szdalakszerkezeti és ritmikai jellegét,
akkor ennek a kéttagisagnak, illetdleg a maganhangzos szoévégeknek az elvesztését nem csu-
pan a hangvaltozasok egyik, hanem minden bizonnyal legjelentsebb esetének kell tartanunk
(Nyirkos 1980: 620). A magyarra jellemz6 hangsulyviszonyok, vagyis az, hogy a hangsuly az
els szotagra esik, a szovégen alld6 maganhangzé pedig hangsulytalan, indokoljdk a szovégi
rovid maganhangzo6 teljes eltiinését. Ha azonban a sz6alakot 6smagyar kori formans zarta le, a
todvégi vokalis a toldalék eldtt nemesak hogy nem tiint el, hanem eredeti alsé vagy kozépso
nyelvallasa jellegét is megdrizhette (Zelliger 1991: 47, E. Abaffy 2003: 321). A hangsulyta-
lansag, vagy masképpen a kisebb intenzitasu nyomaték gyakran akusztikai gyengiilést ered-
ményez, Benkd Lorand erre az okra vezeti vissza a kétnyiltszotagos tendencia miikodését és a
tdvéghangzok eltlinését is. A vokalis ilyen tipusu teljes elveszése az urdli, altaji és indo-
europai nyelvesaladok legtobb nyelvében is érvényesiil (Benkd 1988: 148—150). Azt a koriil-
ményt is figyelembe véve ugyanakkor, hogy beszédiink nemcsak szavakra, hanem sz6lamokra
1s oszlik, a hangsulyos szdtag utani hangsulycsokkenés a szélamokon beliil is érvényesiil,
vagyis a kétnyiltszotagos tendencia példaul ilyen okok folytan szintén hozzéjarulhatott a to-
végi vokalisok eltiinéséhez (Zelliger 1991: 47, E. Abaffy 2003: 322).

E. Abaffy Erzsébet szerint a tdvéghangzo nélkiili alak 1étrejohet un. elvonassal is. Az E/3.
személyl birtokos személyjel s az igei személyrag is igen koran (akar mar az dsmagyar kor
legvégén) -i alaku (is) lehetett. Ez id6 tajt ugyanakkor mar a tovégi vokalisok is fels6 nyelval-
lastak voltak. Igy a *szemi, *kéri tipust alakok két funkcidban is élhettek egymas mellett:
’szem’ €s szeme’, 'kér’ és 'kéri’ jelentésben. Ezt a zavart a nyelvhasznalat természetes mo-
don megoldhatta ugy, hogy a személyjeles, személyragos formakbol 0 alapalakot vont el. Na-
gyon valdszinii, hogy éppen e tobb iranybol induld, de egyforman a tévégi maganhangzot
,,pusztitd” egyiittes hatds magyarazza, hogy a tévégi vokalisok eltlinése az adott fonetikai-
fonologiai koriilmények kozott kivétel nélkiil érvényesiilé tendencia volt (E. Abaffy 2003:
323).

A tévéghangzo eltlinését egyes feltevések szerint a miivelddési viszonyok és a kozlési
folyamatok gyorsulasa is befolyasolhatta. D. Bartha Katalin kiilondsen olyan tipusti nyelvek
esetében tartotta ezt lehetségesnek, mint amilyen a magyar volt ,,abban a szakaszban, amikor
a tovégi, ragvégi, jelvégi stb. maganhangzok létezésével hosszadalmas, nehezen ejthetd
sz6alakok jartak egyiitt” (1964: 8). Az egytagl szavakban pedig azért tarthatott ki mégis
tovabb a véghangzo, mint a tObbtagiakban, mert a hosszabb hangtestli szavak megroviditése a
beszédiram fokozasanak szempontjabol siirgetébb volt, mint a révidebbeké (i. h.). Gombocz
Zoltan is részben hasonld indukald tényezOkre mutat rd akkor, amikor az olyan valtozasok
mogott, mint a tdvégi maganhangzok eltlinése és a masodik nyilt szotag maganhangzojanak
kiesése, az artikulacios bazis lazulasat és a kiejtés alapsajatossagainak megvaltozasat véli
meghuzddni (1922/1997: 97-98).
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4 A tévéghangzok eltiinése az 6magyar kor helyneveiben

A tovéghangzok eltiinésének kutatastorténetében tobb fontos kérdést is érintettek tehat a
nyelvtorténészek. A t6 végén allo maganhangzo hangértékétl kezdve a sorvadd hangok
elméletén at egészen a kronologiai jellemzokig szamos problematika meriilt fel mar az eddi-
giekben is. J6 néhany szakmunkaban foglalkoztak a kutatok emellett a valtozast indukalo és
befolyasold tényezdkkel is, és mas hangtorténeti valtozasokkal ugyancsak kapcsolatba hoztak
a tévéghangzok eltlinésének folyamatat.

A kovetkezokben a szakirodalom altal felvetett kérdéskoroket, megfigyeléseket kivanom
szembesiteni az démagyar kori helynevekbdl dsszeallitott korpuszom tanulsagaival. Vizsgala-
taimat egy olyan nyelvi korpuszra alapozom, amelyet a szavak és nevek hangszerkezeti valto-
zasainak vizsgalatahoz allitottam 0ssze (a korpuszrdl és annak forrdsairdl lasd részletesen
Katona 2016a). Ez esetben azonban kizarolag az émagyar korbol szdrmazo6 helynévi adatokat
hasznalom fel (azok allomanyat viszont tovabbi korai forrasok névadataival kiegészitve),
hiszen a jelenség kronologiai jellemzdib6l adéddan a modern kori tajnyelvi adatok mint
forrasanyag e problematikaba kozvetleniil és szisztematikusan nem, legfeljebb csak attétele-
sen vonhatok be. A tOvégi maganhangzok eltiinését adatbazisom helynévi adatai korében
kozel 100 névformdban regisztralhatjuk.

4.1 A tovéghangzok eltiinése dltal érintett szotagszerkezeti tipusok

A tOvégi maganhangzok eltiinését a kiinduld szodalakok hangszerkezete bizonyara nem kis
mértékben befolyasolhatta, ezért ezt a jelenséget is az adatok szotagszama és szotagszerkezete
szerint kategorizalva mutathatjuk be talan a legkézenfekvobb modon. A kdvetkezOkben ennek
megfelelden tipizalom a valtozasi folyamatot, s — ahol lehetséges — az etimologiai szem-
pontokra is tekintettel targyalom a valtozas hatdsugaraba bekertiilt adatokat. Az alabbi tabla-
zatban az egyes szoOtagszerkezeti tipusok gyakorisdgi viszonyait ismertetem, természetesen a
valtozas megindulasa eldtti szotagszerkezetet alapul véve.

Szotagszerkezeti tipusok Névadatok aranya

két szdtagos nevek

nyilt + nyilt (pl. Nyulu) 46%

zart + nyilt (pl. Borsu) 28%

harom szotagos nevek

nyilt + nyilt + nyilt (pl. Beregii) 15%
nyilt + zart + nyilt (pl. Ekuilsti) 2%
zart + nyilt + nyilt (pl. Bulhadu) 2%

Osszetételek, névszerkezetek (pl. Nagyu utu) | 6%

1. abra A tévéghangzok eltiinése altal érintett szotagszerkezeti tipusok gyakorisaga
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A tablazatbdl jol lathatd, hogy a korpusz adatai koziil a tdvéghangzok eltlinése legnagyobb
mértékben a két szotagos névformakat érintette, az ilyen névstrukturak teszik ki az adatok
74%-at, s koriikben is kiilondsen gyakorinak mutatkoznak a két nyilt szotagbol allo névfor-
mak (46%).

A harom szotagos formak koziil a csupa nyilt szotagbol felépiilé alakok jelentkeznek elsd-
sorban a folyamat altal befolyasolt struktarak kozott (15%-os gyakorisaggal), a tobbi harom
szotagos szerkezet ellenben csak szorvanyos (2-2%-0s) gyakorisaggal bir. Harmadik nagyobb
kategoriaként kiilonitem el tovabba azokat az Osszetett helynévstruktrakat, amelyekben
mindkét tag végén allt, majd eltiint a tdvégi maganhangz6. A tovabbiakban az abran jelzett
szerkezettipusokat egyenként targyalom.

4.2 Két szotaghol dllo nevek

A két szotagbol allo nevek kdzott megkiilonboztethetlink nyilt + nyilt és zart + nyilt szotagbol
allo eseteket.

4.2.1  Nyilt szotagokbdl felépiild formak

A kizardlag nyilt szotagokbol felépiild alakok kozott legnagyobb szamban a CVCV > CVC
valtozast tiikroztetd formakkal taldlkozhatunk, a valtozas hatokorébe tartozo adatok mintegy
37%-a ide sorolhatd. A moddosulast az 6magyar kori helynevek korében belso keletkezésu és
jovevényelemeket érintéen egyarant kimutathatjuk.

Ami a belsO keletkezésti helyneveket illeti, ezek kozszavakbol és személynevekbdl egy-
arant 1étrejohettek, s a tévégi maganhangzo eltiinése mindegyik helynévtipusban megfigyel-
hetd. A kozszoi eldzményli, belso keletkezést mutatd adatok esetében a t végén alldo magan-
hangzo eltlinését tobbek kozott a Csanad varmegyei Hodu (1237: Houdu, Gy. 1: 858-9) név-
ben regisztralhatjuk, amely a FNESz. szerint a hdd allatnévre vezethet6 vissza. Az igy kiala-
kult Hod (1289/291/327: Houd, Gy. 1: 858-9, Csanad vm.) alakot a mai Hodmezdvasdrhely
telepiilés neve 6rzi, amely két Arpad-kori falunak, Héd-nak és Visdrhely-nek az osszeolvada-
sabol keletkezett (FNESz. Hodmezdévasarhely). Ugyancsak allatnévbdl, illetve esetleg allat-
névi eredetii személynévbdl (vo. pl. 1312: Nycolaus dictus Nyul; FNESz. Nyu/) magyarazhato
a Bakonybéli sszeirasbol fennmaradt Nyulu (1086: Nulu, Gy. 2: 613) helynév is, amely t6-
véghangzojanak elvesztése utan Nyu/ ([1315 k.]: Nul, Gy. 2: 613, Gy6r vm.) formaban ¢lt
tovabb. A feltehetden domb, erdés magaslat’ (FKnT. 280, FNESz. Sdg", Karancssdg) jelen-
tésti sdg k6zszobol alakult Hont megyei Sagu (1231: Sagv, Gy. 3: 240) helység nevében is a
véghangz6 eltiinését regisztralhatjuk a masodlagos variansként jelentkezé Sag (1237: Sag,
Gy. 3: 240, Hont vm.) formaban. E helyiitt emlithetjiik meg tovabba a Pécsvaradi bencés ko-
lostor alapitolevelébdl rank maradt Szerii (+1015/+158//XV.: Zerew, Gy. 1: 392) adatot is,
amely — ha a szerii olvasata helyes, és benne nem hosszi maganhangzé olvasanddé — minden
bizonnyal a szer ’rend, sor, hazsor, falurész, dsszetartoz6 hazcsoport’ jelentésii foldrajzi koz-
névbol jott 1étre (vo. FNESz. Szér, Pusztaszer), s tOvéghangzodja elvesztése utan valt Szer
([+1235]/350/404: Sceer, Gy. 1: 392, Baranya vm.) alakava.

Helynevek kozszoi utdtagjaban is regisztralhatjuk az egykori tévégi maganhangzo eltiiné-
sét, amint erre a Nyitra megyében fekvé Berekszegii (1211: Beruczegu, Gy. 4: 353) helynév
példdja idézhetd. A névben a ’telepiilés valamely része, folyokanyarulat’ (FKnT. 293) jelen-
tésti szeg foldrajzi koznév elsddleges szegii alakjaban lathatjuk a valtozast (1214: Berugscug,
Gy. 4: 353, Nyitra vm.).
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Személynévi eredetii helynevekben kovetkezett be a tovégi vokalis eltiinése a kovetkezo
példakban: Bacsu (1214/550: Bachu, Gy. 1: 210, Bacs vm., v6. 1236: Bach szn., ASz. 79-80,
FNESz. Bacs) > Bdcs (1226/550: Bach, Gy. 1: 210, Bacs vm.); Csonyu (1075: Chonu, DHA.
212, Csongrad vm., vo. 1228/1491: Chon szn., ASz. 208., FNESz. Csdny) > Csany (1209:
Chon, Gy. 1: 893, Csongrad vm.); Dagu (*1222: Dagu, Gy. 2: 233, Esztergom vm., vO. m.
Dag szn., FNESz. Ddg, Agfalva) > Ddg (1262: Dag, Gy. 2: 233, Esztergom vm.); Gegii
(1075/+1124/+1217: Gegu, DHA. 212, Komarom vm., vo. 1138/1329: Gegu szn., ASz. 327,
FNESz. Martos, Gyongyfa) > Gég ([1247 u.]: Gueg, Gy 3: 418, Komarom vm.); Puku (1220:
Puku, Gy. 2: 619, Gy6r vm., vo. 1138/1329: Pucu szn., ASz. 657) > Pok (1222 [o: 1224]:
[P]ok, Gy. 2: 619, Gy6r vm.); Taru (1193: Tatu, Gy. 2: 314, Esztergom vm., v6. 1086: Thati,
+1086: Thatu szn., ASz. 749, FNESz. Taf) > Tat (1269/294: Tath, Gy. 2: 314, Esztergom
vm.).

A két nyilt szotagbol alld helynevek kozott kell targyalnunk a VCV > VC valtozast tiikroz-
tetd névformakat is. Gyakorisagukat tekintve a jelentdsebb tipusok kozé sorolhatjuk az ide
tartozoé neveket, ugyanis a teljes itteni névallomany 8%-a esik e szotagszerkezeti kategoriaba.
A tévéghangzo elvesztését regisztralhatjuk a kovetkez6, személynevekbdl alakult helynevek-
ben: pl. E(c)sii (1172: Esu, Gy. 2: 5845, Gy6ér vm., vod. 1213/550: Echy, 1138/329: Esu szn.,
ASz. 266,292, FNESz. Ecs) > Ecs (1279: Ech, Gy. 2: 584-5, Gy6r vm.); Ipii (1208/550: Ypu,
Gy. 3: 514, Kraszna vm., v6. 1138/1329: lpuh szn., ASz. 405, FNESz. lpp) > Ip (1213/550:
Ip, Gy. 3: 514, Kraszna vm.).

A kétrészes helynevek foldrajzi koznévi utdtagjai koziil kizardlag az utu > ut valtozésra
emlithetiink e helyiitt példakat: Dur utu ([L077-95]/+158//XV.: Duwruthu, Gy. 3: 115, Heves
vm.) > Dur ut ([1077-95]/+158//PR.: Duurvt, Gy. 3: 115, Heves vm); O utu
(+1015/+158//XV.: Ouutu, DHA. 74, Baranya vm.) > O ut (+1015/+158//XVIl.: Owt, DHA.
74, Baranya vm.).

4.2.2  Zart + nyilt szotagbdl felépiil nevek

A két szotagbol 4llo nevek kozott a masik nagy kategoriaba azokat a neveket sorolhatjuk,
amelyek zart + nyilt szotagbol épiilnek fel (28%). Ebbol 20%-ot tesznek ki azok a helynevek,
amelyekben CVCCV > CVCC véltozast regisztralhatunk.

A valtozast kimutathatjuk egyrészt a kozszoi eredetli helynevek korében. A Kiirt torzsnév-
bol keletkezett Pilis megyei Kuirtii (1138/329: Kurtu, Gy. 4: 643, vo. FNESz. Kiirt, 950-51:
kovptov) telepiilésnév a véghangzo elvesztése utan Kiirt ([1274]: Kurth, Gy. 4: 643, Pilis vm.)
formaban allandosult. De ide sorolhatjuk a /dz ’erdei tisztds, kaszald’ (FKnT. 226) jelentésii
foldrajzi koznévbol -d(u) képzovel alakult Lazdu (1217/ 550: Lazdu, Gy. 1: 639, v6. Racz A.
2007: 172—-173) nevet is, amely a valtozas lefolyasa utan Lazd (1214/550: Lazd, Gy. 1: 639,
Bihar vm.) alakban maradt fenn.

Kétrészes helynevek foldrajzi koznévi utotagjaban érvényesiilt a valtozas a Macskaszarmu
(1251: Machkazormv, Gy. 1: 459, vo. FNESz. Zaranypuszta) név esetében, amelynek szarm
utdtagja ’vizmeder, volgy, arok elagazod része’ jelentésti (FNESz. Zaranypuszta). A tévégi vo-
kalis eltiinése utan a telepiilésnevet mar a 13. szazadtol kezdédéen Macskaszarm ([1249-60]:
Machkazorm, Gy. 1: 459, Bars vm.) alakban talaljuk meg. A Szatmar megyei Magasmart te-
lepiilésnévnek a 13. szazad elején még Magasmartu (1215/550: Mogos Mortu, Németh 2008:
171) formaja adatolhat6. A név mart ’part’ jelentésii utotagjarol (vo. FNESz. Magasmart,
FKnT. 239) maradt el a tovégi maganhangzo, s jott 1étre ezaltal a 13. szazad végét6l adatolha-
to Magasmart (1271>409: Magasmorth, Németh 2008: 171, Szatmar vm.) hangalak.
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Puszta személynévi névadas kovetkeztében alakult ki a Bihar megyei Bojt telepiilésnév
(v6. 1237: Boht szn., ASz. 136, FNESz. Bojt, Racz A. 2007: 58) amelynek elsdleges Boytu
(1208/550: Boctu, Gy. 1: 604) alakjabol a tovégi vokalis eltiinése Boyt (1213-21: Boct Gy. 1:
604, Bihar vm.) format eredményezett. Hasonl6 alakulasmoédot figyelhetiink meg a térok bors
fénévbél kialakult magyar Bors személynévre (1071: Bors szn., ASz. 144, FNESz. Bors)
visszavezethetd Borsu (+1075/+124/+217 [3a], [1200 k.] [2a]: Borsu, KMHsz. 47) > Bars
(1316: Burs, KMHSsz. 47, Bars vm.) esetében is. Tovabbi személynévbdl alakult példakhoz
lasd még: Forku (1266: Forcu, KMHsz. 96, Csongrad vm., vo. 1202-1203/1500: Forc szn.,
ASz. 315, FNESz. Farkirét) > Fork (1327: Fork, KMHsz. 96, Csongrad vm.); Kiicskii (1237:
Kuscku, Cs. 2: 767, Vas vm., vo. 1262: Kuchk szn., ASz. 470, FNESz. Kécsk) > Kiicsk (1300:
Kuchk, Cs. 2: 767, Vas vm.).

Az idegen eredetli nevek csoportjadban minddsszesen egyetlen adatra hivhatom fel a figyel-
met, mégpedig a mai Gydngy telepiilés 13. szazadi Perlii (1215/550: Perlu, Németh 2008:
225) alakban val6 emlitésére. A FNESz. szerint a név a német Perle *gyongy’ széval, illetéleg
esetleg a német Perll személynévvel hozhato kapcsolatba (vo. FNESz. Gydngy). A nem pon-
tosan meghatarozhatd etimologia ellenére is valoszintisithetjiik, hogy a név végén analogikus
tovégi vokalis allhatott, amelynek eltiinése aztan utobb Perl (1220/550: Perl, Németh 2008:
225, Szatmar vm.) névformat eredményezett.

4.3 Harom szotagbol dallo nevek

A tévéghangzok eltlinését harom szotagbol allo nevekben is kimutathatjuk, amelyek kozott
megkiilonbdztethetiink csupa nyilt szotagos, nyilt + zart + nyilt, valamint zart + nyilt + nyilt
szotagokbol felépiild formakat.

4.3.1  Nyilt szotagos formak

A harom szotagos alakok kozott legnagyobb szamban a nyilt + nyilt + nyilt szotagbol allo
nevek allnak, az adatok 15%-a tartozik ebbe a tipusba. Ebb6l 8%-0t azok a nevek alkotnak,
amelyekben CVCVCV > CVCVC valtozast figyelhetlink meg.

Ebben az esetben is nyomon kovethetjiik a modosulast kdzszoi eredetii nevekben. A Bihar
megyei mai Nagykereki elsddleges alakja a magyar kerek ’korhoz hasonlé alaka erdd’ jelenté-
st foldrajzi koznév -i képzos szarmazéka (FNESz. Nagykereki, Racz A. 2007: 143), ami azon-
ban a 13. szazadban még helynévképzo nélkiil, de tévéghangzoval, azaz Kerekii (1214/550:
Kerecu, Gy. 1: 632) formaban volt hasznalatos, s a véghangzé eltiinése utan nyerte el késébbi
Kerek ([1291-4]: Kerek, Gy. 1: 632, Bihar vm.) alakjat. A kerek lexéma foldrajzi koznévi uto-
tagként is megtalalhat6 kétrészes helynevek masodik névrészeként, errdl tantuskodik a Pécsva-
radi bencés kolostor alapitolevelében fennmaradt Kiikinkerekii (+1015/+158//XV.:
Kuchinkereku, Gy. 1: 331) helynév, amely egy masik forrasban birtokos személyjeles Kdkény
kereke (+1015/+158//403/PR.: Kuchinkereby [o: -kereky], Gy. 1: 331, Baranya vm.) alakban
jelentkezik. E névadatok megbizhatdsagat azonban jelentésen csokkenti az oklevél hamis
volta és tobbszoros atirat jellege. Tovabbi kozszobol alakult példakhoz ldsd még a Beregii
(1214/550: Beregu, KMHsz. 52, v6. m. berek ~ berek ’liget’, FNESz. Bereg varmegye, Bereg
vm.) > Bereg (1233: Bereg, KMHsz. 52, Bereg vim.) névvaltozast is.

A puszta személynévi névadassal keletkezett Zemplén megyei Berzék (vo. 1273: Bezeg
szn., ASz. 122, FNESz. Berzék) helynevet a 13. szazad elején még Bezegii (1219: Bezegu,
ComZemp. 18) alakban emlitik, a szdzad kozepén viszont a tévégi maganhangzd eltiinésérol
tanuskodo Bezeg (1257: Bezegh, ComZemp. 18, Zemplén vm.) alakban talaljuk a forrasokban.
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Hasonlé alakulasmodot regisztralhatunk a 11. szdzadban Himiidi (1005 k./+1001 [XII.]:
Chimudi, Gy. 2: 611) formaban emlitett Gyér megyei név esetében is. A puszta személynév-
bl keletkezett helynév (vo. 1138/1329: Heimudi szn., ASz. 373., FNESz. Himod) a 13. sza-
zadban mar Himiid ([1237-40]: Hymud, Gy. 2: 611, Gy6r vm.) alakban lathato.

Végezetiil pedig a nyilt + nyilt + nyilt szétagokbol allo helynevek kozott azokat a neveket
kell targyalnunk, amelyek — mar ha ténylegesen 1étez6 hangalakok voltak — CVVCV Kiin-
dulé alakuak, és hiatust tartalmaznak. A lovdsz foglalkozésnévbdl, illetdleg az abbol alakult
személynévbdl (v6. Poczos 2001: 103, FNESz. Lovdszi, 1138/1329: Luas szn., ASz. 498,
1289/1353: Jacobi Luaz szn. ASz. 498) johetett létre a Bodrog megyei Ludszu telepiilésnév
(1198 P./PR.: Luascu, Gy. 1: 723). Hasonl6 véghangzos format lathatunk a Tihanyi alapitole-
vélben emlitett Ludszu holma jelolt birtokos jelzds szerkezetii kétrészes helynév elétagjaban is
(1055: Luazu holma, DHA. 150, vo. Hoffmann 2010: 151, Esztergom vm.). E nevek foglalko-
zasnévi lexémaja utobb aztan tévéghangzo nélkiili ludsz, majd lovdsz alakban adatolhato (vo.
példaul 1292-7: Luazhetyn, FNESz. Lovdszhetény; 1302/1419: louazberen, FNESz. Lovas-
berény).

4.3.2  Nyilt + zdrt szotagbdl felépiilé harom-szotagos nevek

A harom szo6tagbdl all6 nevek tovabbi tipusaibol igen kevés példat emlithetiink, hiszen a nyilt
+ zart + nyilt és a zart + nyilt + nyilt szotagszerkezetli nevek Osszesen csak 2-2%-0S
eléfordulast mutatnak. Ide sorolhatjuk a Nyiregyh4dza hataraba olvadt Szabolcs megyei
Ekiilesii ([1200 k.]: Eculsu, Németh P. 1997: 69) névadatot, amely Anonymusnal fordul el
elészor. Nevét Ekoles vezérrdl kaphatta (vo. 1284: Ekeuch szn., ASz. 267, Németh P. 1997:
69), s a par évtizeddel késébbi Ekiilcs (1219/1550: Ekulch, Németh P. 1997: 69) formaban
torténd emlitése pedig a véghangzo eltiinését mutatja. A lovdsz lexémabol lett Ludszi-hoz
hasonlé valtozasi folyamat mehetett végbe a Gy6r megyei Ravazd telepiilés egykori Ruoszti
elnevezésében ([1093]: Ruozti, Gy. 2: 621), amely a ’roka’ jelentésli ravasz allatnévbdl vagy
az abbol lett személynévbdl (vo. 1138/1329: Rouosti szn., ASz. 681) magyarazhatd (vo.
FNESz. Ravazd), s benne a -t(i) ~ -d(i) képzdéelem (helynévképzo vagy személynévképzo) ta-
lalhato meg. A telepiilésnév késébbi Ruozd (1222: Rvozd, Gy. 2: 621, Gy6r vm.) alakja mar a
13. szézad elején a véghangzo eltlinésérdl tantiskodik.

Zart + nyilt + nyilt szotagi felépitést figyelhetiink meg a Cserhat kozepén emelkedd
Szanda-hegy egykori Bolhdd-hegy névvaltozatanak 13. szazadbol fennmaradt alakjaban. A
FNESz. szerint a Bulhadu ([1200 k.]: Bulhadu Gy. 4: 209, Nograd vm.) helynév a bolha f6-
névbdl alakulhatott (FNESz. Cserhat). A 13. szazad kozepén immadaron véghangzo nélkiil,
Bolhad (1254/XV111.: Bulhad, Gy. 4: 229) forméaban emlitik.

4.4 QOsszetételek, névszerkezetek

Olyan névformakra is fel kell még hivnom a figyelmet, amelyek Osszetett helynévstruktirak, s
egykor mindkét tagjuk végén allt, majd eltiint a tovégi maganhangzo. Ezek az alakok a tévég-
hangzo eltlinését illusztrald névadatok 6%-at teszik ki. Az e korbe tartozé nevek kivétel nél-
kiil kozszo1 elemekbdl felépiild Osszetételek.

Tobbek kozott ide sorolhatjuk a Békés megyében talalhatdo Szeghalom telepiilés nevét is,
amely a FNESz. szerint a m. szeg ’sarok, szeglet, zug’ és a halom fonevek Osszetétele. A tele-
piilésnév a 13. szazad elején Szégiiholmu (1200 k./896 u.-ra: Zeguholmu, KMHsz. 252; 13—
16), majd két évtizeddel késobb Szégholm (1222/550: Zigholm, KMHsz. 252; 13-16) alakban
adatolhato. Ugyancsak a halom foldrajzi koznév szerepel uttagként a mai Szihalom telepiilés
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nevében. A név eldtagja a FNESz. szerint a m. szin ~ szén ’egyfajta (gazdasagi) éplilet’ lexé-
ma, illetve taldn a szén ’faszén, pardzs’ kozszoval is kapcsolatba hozhato (vo. EWUng., TESz.
szén). A név elsddleges formdja feltehetben még véghangzoval, azaz Széniiholmu
([1200 k.}/896: Zenuholmu, Gy. 1: 807, Borsod vm.) alakban adatolhatd, mas forrasokban
viszont véghangzo nélkiil, Szénholm-ként ([1067 k.]/267: Scenholm, Gy. 1: 807) talalhato
meg.

Az ut f6ldrajzi koznevet ebben a kategoridban, azaz az dsszetett névformak kozott is meg-
talalhatjuk. A Kovesdi hataraban emlitett Baranya megyei Nagy ut mindkét tagjan véghangzo-
val, vagyis Nogyu utu alakban (+1015/+158//XV.: Nogw wtw, DHA. 74) szerepel, de egy
ezzel egyidejii s ugyanolyan bizonytalan kronologiai statusu forrdsban mar Nagy ut
(+1015/+158//403/PR.: Nogut, DHA. 74) formaban talaljuk meg. Hasonl6 valtozast figyelhe-
tiink meg a Tihanyi alapitolevélben szereplé 1055: hodu utu szoérvany esetében is. A Fehér-
vart Kesztolccel 6sszekotd ut nevét a 15. szazadban mar Hadi ut (1472: Hadyuth, Hoffmann
2010: 132, Fejér vm.) alakban, az eldtagjan -i melléknévképzovel, illetve mindkét részén vég-
hangzo nélkiil lathatjuk.

4.5 Pdarhuzamos hangvaltozdsi folyamatok

Az eldz6 tipusoktol elkiilonitve szolok végiil az olyan helynevekrdl, amelyekben a tévégi ma-
ganhangzo eltiinésével parhuzamosan masik hangvaltozasi folyamatot is feltételezhetiink.

A Tihanyi alapitolevélben fennmaradt, és vélhetéen a t6rék népnévbdl vagy a beldle lett
Torok személynévbél (vo. 1295/1405: Turk, 1278/1378: Turek szn., ASz. 770) szarmazé
Tiirkii (1055: Turku, DHA. 150, v6. térk ~ térok népnév, Hoffmann 2010: 73, FNESz. Torek-
puszta) névforma a kés6bbi forrasokban Térek alakban (1458: Thewrek, Cs. 2: 653) jelentke-
zik. A magyarba feltehetden tirk formaban bekeriilt torok eredetli lexéma analogikusan tévégi
maganhangzdval adaptalodott a lexémarendszerbe. E tdvéghangz6 azonban utobb bekeriilt az
eltlinési folyamat hatokorébe, s egyidejlileg a sz6 végi torlodé maganhangzokat egy betoldodo
inetimologikus maganhangzé sziintette meg (tiirk > tiirkii > tiirtik).

A kétrészes nevek foldrajzi koznévi utdtagjai koziil a halom lexémat tartalmazo nevek
hasonlo valtozasi folyamatokat jelezhetnek. A Szdyhdrhalmu ([1077-95]>XV.: Zachar
halmw, Gy. 3: 306, Keve vm.); Hajoholmu (1211: Hoyouholmu, Gy. 1: 864, Csanad vm.);
Nagyutholmu (1015: Noghutholmu, DHA. 73, Baranya vm.) nevek utdtagjaként allo6 halom
foldrajzi koznév a TESz. szerint szlav eredetii (v6. 8sszl. *chwlmw, ’kis domb’, TESz. halom,
Reszegi 2011: 83-84), s a magyarba bekeriilvén a sz6 ugyancsak analogikus tovéghangzot ka-
pott. Az egykori yolm szobdl igy a yolmu, majd a véghangzo eltiinésével és a massalhangzo-
torlodas feloldasaval yalom alakult (ez utobbi hangalakot talaljuk meg példaul a 1394/1446:
Hewhalom, FNESz. Héhalom,; 1489: Chegehalom, FNESz. Csege halom; 1425: Pohalum,
FNESz. Pohalom helynévi adatokban).

A kétrészes nevek eldtagjaként megtalalhatd hdarom lexéma alakuldsmoédja a fentiektdl
abban kiilonbozik, hogy ez a lexéma finnugor eredetii, s az 6smagyar kori hangalakja feltehe-
téen *yarumu lehetett. Ezt a szoalakot érintette aztan egyrészt a kétnyiltszotagos tendencia,
amit a kovetkezé helynévi adatok jeleznek: Hdrmu higy (1055: harmu hig, DHA. 151);
Harmu ferto (1055: harmu ferteu, DHA. 151); hatott ra masrészt a tdvéghangzok eltiinési fo-
lyamata, ami pedig ydrom hangalakot eredményezett (ezt latjuk példaul a 1377: Harumfa,
FNESz. Haromfa; 1439: Harumwdwar, FNESz. Haromudvar ugyancsak korai helynévi ada-
tokban).
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Ezeket az adatokat azért targyaltam kiilon egységben, mert benniik a tévégi maganhangzo
eltinését feltétleniil regisztralhatjuk, de az el6zdekben részletezett szotagszerkezeti tipusokkal
a modosuldsukat — az Gsszetettebb valtozastorténetiik miatt — nem tudtuk leirni.

5 A valtozas kronologiai jellemzoi

A tOvégi maganhangzok eltlinésének lezarulasat — ahogyan ezt a szakirodalmi attekintésben
bemutattam — legtobben a 13. szazadra teszik, itt jelezve egyfajta kronologiai sorompot, azt
is kiemelve azonban, hogy — mint a nyelvi valtozasoknal altalaban — itt sem szamolhatunk
til merev idéhatarokkal.

Az olyan helynevekben, amelyeknek a tévéghangzoval és anélkiil all6 adatai egyarant
vannak, a véghangzo eltlinési idejére vonatkozoan a kovetkezdket allapithatjuk meg. Mar 11.
szazadi forrasban feltiinik a véghangzo nélkiili forma a Dur utu ([1077-95]/+158//XV.:
Duwruthu, Gy. 3: 115) > Dur ut ([1077-95]/+158//PR.: Duurvt, Gy. 3: 115), az O utu
(+1015/+158//XV.: Ouutu, DHA. 74) > O 4t (+1015/+158//XVII.: Cwt, DHA. 74) és a Nogyu
utu (+1015/+158//XV.: Nogw wtw, DHA. 74) > Nagy u¢ (+1015/+158//403/PR.: Nogut, DHA.
74) elnevezésekben. Megjegyzem azonban, hogy ezeknek az adatoknak a hangtorténeti
forrasértéke az dket megdrzo forras kronoldgiai bizonytalansagai miatt er6sen kérdéses.

A véghangzoknak a 13. szdzadra bekovetkezd eltiinését illusztralhatjdk a meglehetdsen
nagy szamban jelentkezd ezen iddszakbol szarmazo6 helynévi adatok, mint példaul a Csonyu
(1075: Chonu, DHA. 212) > Csany (1209: Chon, Gy. 1: 893), Ruoszti ([1093]: Ruozti, Gy. 2:
621) > Ruozd (1222: Rvozd, Gy. 2: 621), Gegii (1075: Gegu, DHA. 212) > Gég ([1247 u.]:
Gueg, Gy 3: 418), Kiirtii (1138/329: Kurtu, Gy. 3: 214) > Kiirt ([1254-1259] /398: Kurth, Gy.
3. 214), Taru (1193: Tatu, Gy. 2: 314) > Tar (1269/294: Tath, Gy. 2: 314), Magasmartu
(1215/550: Mogos Mortu, Németh 2008: 171) > Magasmart (1271>409: Magasmorth,
Németh 2008: 171), Esii (1172: Esu, Gy. 2: 584-5) > Ecs (1279: Ech, Gy. 2: 584-5), Hodu
(1237: Houdu, Gy. 1: 858-9) > Hod (1289/291/327: Houd, Gy. 1: 858-9) stb. A viszonylag
nagyszamu 13. szazadbol szarmazo helynévi adat mindenképpen megerdsitheti azt a szakiro-
dalomban altalanosan elterjedt vélekedést, hogy tudniillik a tévégi maganhangzok jellemzden
a 13. szazad folyaman tlintek el a szavak végérdl.

Neéhany adat véghangzo nélkiili elsé emlitése ugyanakkor majd csupan a 14. szazad elsd
harmadabol dokumentalhat6, mint példaul a Forku (1266: Forcu, KMHsz. 96) > Fork (1327:
Fork, KMHsz. 96, Csongrad vm.), Kiicskii (1237: Kuscku, Cs. 2: 767) > Kiicsk (1300: Kuchk,
Cs. 2: 767, Vas vm.), Borsu (+1075/ +124/+217 [3a], [1200 k.] [2a]: Borsu, KMHsz. 47) >
Bars (1316: Burs, KMHsz. 47, Bars vm.). Ebbdl azonban nem vonhatunk le érdemi kovetkez-
tetést, hiszen tudjuk, hogy az adatok fennmaradéasa igencsak esetleges. Ez azt jelenti, hogy a
tévéghangzo eltiinése mar kordbban bekdvetkezhetett, csak az adott helynévrél nem maradt
fenn korabbi oklevélbdl ilyen adat.

6 A tovéghangzok eltiinésének fonologiai magyarazata

A tévéghangzok eltiinésének okat kutatva a szdtag- €s hangsulyviszonyok szerepérdl tobben
is emlitést tettek a szakirodalomban. A kutatok ennek kapcsan féleg azt emelték ki, hogy az
els6 szotagi hangsuly kovetkeztében kevésbé hangsulyossa valt a szavak és nevek végén 1&vo
elem, s ez vezethetett aztan az adott maganhangz6 eltlinésé¢hez. Ennek jelentdségét nem vonva
kétségbe ugy vélem, hogy emellett még egy fontosnak tiind befolyasold tényezét is felvethe-
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tiink (kelld ovatossag mellett) a modosulas mogott: a szonoritasi hierarchiat mint jolformalt-
sagi kritériumot.

A szoétagszerkezetet modositd hangtorténeti valtozasokkal foglalkozd vizsgélataim soran a
fonotaktikai szerkezetnek, valamint a nyelvi jolformaltsag kritériumainak mint a valtozasok
mozgatorugodinak kiemelt szerepét feltételezem (lasd errél bovebben Katona 2017).

Vennemann elmélete alapjan elsdsorban azok a szerkezetek vannak kitéve a valtozasnak,
amelyek valamilyen szempontb6l rosszulformaltak (1988: 2). A szotagszerkezetek modosula-
saira, atrendez6désére vonatkoztatva ez tigy fogalmazhatdé meg, hogy azok a szotagszerkeze-
tek valtozékonyabbak, amelyek kevésbé felelnek meg a jolformaltsagi kritériumoknak, minta-
zatoknak. Jolformaltnak pedig azt a szotagszerkezetet nevezziik, amely fonémak fonologiailag
megengedhetd kapcsolodasaibol épitkezik. Azt, hogy egy-egy nyelvben az elemeknek milyen
kombinacioi engedhetdk meg és melyek nem, a fonotaktikai mintazatok irjak elé (Bakro-
Nagy 1992: 35).

A lexémak fonologiai felépitése nagyban fiigg attdl az univerzalis sématdl, amely a szdta-
gok felépitésében jatszik szerepet. A kiilonféle hangok szonoritasa a kdvetkezd skala szerint
adhat6 meg (a legkisebb szonoritastol haladva a legerdsebb felé); zarhangok, affrikatak < rés-
hangok < nazalisok <v < | <r <j (Torkenczy 1994: 377-378). A szonoritas a szegmentumok
lényeges fonoldgiai tulajdonsiga, amely a szotagon beliil a szotagperemtdl a szétagmag felé
haladva nd, s onnan kifelé csokken. A szotagmagban ezért a leghangzosabb elemeket talalhat-
juk, azaz a maganhangzokat (Torkenczy 1994: 276).

Mindezek alapjan azt feltételezhetjiik, hogy a maganhangzora végzodo lexémak idével hat-
ranyos szerkezetlinek bizonyultak. Azt is tudjuk tovabba, hogy az egyes nyelvtorténeti korsza-
kokban nemcsak a fonotaktikai szerkezet valtozhat, hanem a jolformaltsagi korlatok is modo-
sulhatnak (Sinkovics—Zsigri 2006: 141). Az a koriilmény pedig, hogy a szonoritasi hierarchia
mint egyik fontos optimalitéasi elv éppen ebben az iddszakban nyerte el ma is jellemzd forma-
jat, esetleg magyarazatot adhat arra is (amit a szakirodalom kiilon hangsulyoz), hogy tudni-
illik a valtozas kivétel nélkiil végbement a magyar nyelvben.

7 Osszefoglalas

A tovégi maganhangzok eltlinésének szakirodalmabol vildgosan latszik, hogy a valtozasi
folyamat egy idében kifejezetten népszerii vizsgalati terepe volt a magyar hangtorténészek-
nek. A jelenséget tobb nézdpontbdl is vizsgaltdk, a kordbbi szakmunkdk kiindulopontjaként
azonban tobbnyire kdzszavak élltak. A vizsgalatba bevont helynévi adatok, valamint az (ijabb
elméleti keret (jelen esetben a nyelvi jolformaltsdg mint fonologiai rendezdelv) alkalmazasa
tovabbi tavlatokat nyithatott meg a tévégi maganhangzok eltlinésének elemzésében.
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