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Recenzio

Bako Barbara

L. David Ritchie: Metaphor
Cambridge: Cambridge University Press, 2013, x + 230 pp.

L. David Ritchie Metaphor cim{ mtive, mely a Cambridge University Press kiado Key Topics
in Semantics and Pragmatics elnevezésii konyvsorozatanak részeként jelent meg 2013-ban, a
metaforaval, a figurativ nyelvhasznalat egyik legtobbet targyalt tipusaval kapcsolatos elméleti
megkozelitéseket tekinti at. A konyv amellett, hogy bemutatja és Gsszehasonlitja az egyes
tedriak legfobb vonasait, kitér azok kritikai hatterére is, valamint kiilonb6z6 diszciplindk (pl.
pszichologia, diskurzusanalizis) relevans eredményeit is felhasznalja. Ezaltal hozzdjéarul
ahhoz, hogy az olvas6 a lehetd legszélesebb perspektivabol szemlélhesse a metafora jelen-
ségéhez fliz6do kérdéseket és problémakat. Elsédleges célja, hogy olyan tankdnyvként szol-
galjon, amely a témaban egyaltalan nem jartas egyetemi hallgatok szamara is értheté forma-
ban nyujt betekintést a metaforak vilagaba. Ezt a célt a kevésbé tudomanyos nyelvezet hasz-
nalataval, a felmeriilé fogalmak vildgos és egyértelmli definidlasaval, j6l megvalasztott pél-
dakkal, illetve azok részletes magyarazataval igyekszik elérni. A bemutatott kotet jelentésége
tehat nemcsak a tekintélyes terjedelmi szakirodalom szisztematikus, 1ényegre toré €s tobb
oldalrol megkozelité osszefoglalasaban rejlik, hanem a kezd6 érdeklédok vélhetd igényeinek
szem el6tt tartasara és kielégitésére iranyulo torekvésében is.

A konyv tizenegy fejezetbdl all, amelyek értelemszertien magukban foglalnak egy kiilon-
allo bevezetd és egy lezard fejezetet is. A kdzbees6 kilenc rész tartalmat és rendeltetését te-
Kintve két 6 csoportra oszthatd: a 2-7. fejezetek a metaforakkal foglalkozo elméleti kereteket
targyaljak a tradicionalis felfogasoktol kezdve a legijabb megkozelitésekig, mig a 8-10. egy-
ségek a metaforak kiilonféle diskurzustipusokban valé eléfordulasaval foglalkoznak.

Az elsd, bevezeto fejezetben Ritchie sorra veszi a metafora néhany, szakirodalomban talal-
g6 fogalomnak, amely a konyv késébbi részeinek kiindulopontjaul szolgalhat. Mindek6zben
megvilagitja a témahoz kapcsolodo legalapvetobb terminologiat is, és tisztazza, mit értiink
tobbek kozott a leképezés (mapping), a hordozo (vehicle) és a tartalom (tenor) kifejezéseken.
Roviden kitér arra is, hogyan ismerhetdk fel a szovegben a metaforak, valamint milyen tipu-
saik kiilonboztethetOk meg. Végiil a figurativ nyelv néhany masik olyan fajtajat (metonimia,
hiperbola, szépitd koriiliras, idioma, nem-verbalis metaforak) emliti meg, amelyek gyakran a
metaforakkal egyiittesen hasznalatosak és értelmezhetok.

A mésodik fejezet elsd részében harom olyan egymadssal Osszefliggésben allo nézettel
ismerkedhetiink meg (a helyettesités, az 6sszehasonlitas és a tulajdonsag-hozzarendelés elmé-
lete), amelyek a nyelvi metaforaban eléforduld szavak szoszerinti jelentésére fokuszalnak, és
abbol az alapgondolatb6l indulnak ki, miszerint a metaforak a tartalmat és a hordozot
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valamely kozos tulajdonsag(ok) alapjan hasonlitjak ossze. A fejezet masodik része Gentner
(1983) és Gentner & Bowdle (2001) strukturalis Osszehangolas (structural mapping)
elméletével és Giora (1997, 2003) vezérjelentés-hipotézisével (graded salience hypotehsis)
foglalkozik részletsebben.! Elébbi szerint nemcsak a tulajdonsagok, hanem az azok kozotti
kapcsolatok is leképzddnek a hordozordl a tartalomra, mig utobbi azt vallja, hogy a nyelv
értelmezése egy tobblépcsds folyamat, amelyet a szavak vezérjelentése (ami lehet szoszerinti
¢s figurativ is) iranyit.

A konyv harmadik egységében két kategorizacidos modell keriil bemutatasra. Elsoként
Glucksberg & Keysar (1990, 1993) teoriaja, ami a metaforakat olyan kategorizacios aktusok-
ként kezeli, amelyek soran egy entitast besorolunk egy adott kategériaba, amely kategoriat
egy masik, ugyanebbe a kategoridba tartozd entitds képvisel. Vagyis: a metafordk nem
implicit hasonlatokként értelmezhetdk, hanem olyan kategorizacios allitdsokként, ahol a tarta-
lomhoz (topic) egy ad hoc kategodria rendelédik, mig a hordozo (vehicle) ennek az adott kate-
gorianak egy prototipikus eleme. A masik modell Sperber & Wilson (2008) relevancia-elmé-
leti megkozelitése. Ez kimondja, hogy a metaforak megértését a szdszerinti nyelvhasznalat
megértéséhez hasonldan az optimadlis relevancia elérésének elve vezérli, a folyamat soran
tehat a hordoz6hoz hozzarendelt kategoria kibdvitésre keriil oly mdédon, hogy magaban fog-
lalja a tartalmat is, ugyanakkor kizarja annak nem-relevans tulajdonsagait. Ritchie kiemeli,
hogy mindkét elmélet tamadhato a korkorosség vadjaval, ugyanis egyes metaforak esetében
ahhoz, hogy az ad hoc kategoriahoz tartozé tulajdonsagok és fogalmak elérheték legyenek,
sziikség van arra, hogy azok korabban mar keresztiilmenjenek egy metaforikus interpretacios
folyamaton.?

A korabbiaktol teljesen eltérd, Lakoff & Johnson (1980) nevéhez fiiz6d6 fogalmi metafora-
elmélet jellemzoit a negyedik fejezet ismerteti. Ennek a talan legszélesebb korben elterjedt
teorianak a legfontosabb tézise, hogy a metaforak nemcsak szavakat, hanem mogottes fogal-
makat kdtnek Gssze, €s azok a metaforikus szavak és szokapcsolatok, amelyekkel a nyelvben
talalkozunk nem masok, mint ezeknek a fogalmi kapcsolatoknak a nyelvi kifejez6dései. Ezen
gondolat példakkal valo illusztralasa és részletesebb kifejtése utan a szerz6 felsorol néhany
gyakran hasznalt fogalmi metaforat, majd ratér arra is, hogy a mar az el6z6 fejezetben is
emlitett korkorosség problémaja miként jelenik meg Lakoffék modelljében. Emlitést tesz
tovabba a Grady (1997) altal kidolgozott elsédleges (primary) és az ezek kombinaci6jabol
létrejovo Osszetett (compound) metaforak elméletérdl is, melyet az angol heartbreak kifejezés
(és annak mas nyelvekben eléforduld megfeleldinek) elemzésével szemléltet.® A fejezet zara-
saként a szerz6 a fogalmi metaforaelméletet tdmado kritikdk legfébb gondolatait foglalja
Ossze.

Az 6todik fejezet a fogalmi metaforaclmélethez is szorosan kapcsolodo perceptudlis szimu-
lacié (perceptual simulation theory) keretein beliil probal valaszt adni arra a kérdésre, hogy

! A Graded Salience Hypothesis magyar megfeleléjeként Nemesi Attila Laszlo (2009) forditasat hasznalom. A

magyar szakirodalomban azonban talalkozhatunk a lépcsizetesen/fokozatosan kiugro jelentés elmélete meg-
nevezéssel is.

A Robert egy bulldézer metafora esetében példaul az, hogy az ad hoc BULLDOZER* kategoria (ami egyéb-
ként egy nehéz munkagépet, azaz élettelen entitast, jelol) magaban foglaljon olyan szocialis és érzelmi attri-
batumokat, mint a ’tiszteletlen’, masok érzelmeit figyelmen kiviil hagyd’, masokon atgazold’, szitkség van
arra, hogy ezek a tulajdonsagok mar elzetesen hozza legyenek rendelve a BULLDOZER kategoridhoz.

Az elemzés szerint a heartbreak kifejezés A SZERELEM SZIV (LOVE IS HEART) és a CSALODOTTNAK LENNI
OSSZETORTNEK LENNI (BEING DISAPPOINTED IS BEING BROKEN) elsddleges fogalmi metaforak kombinacigjabol
1étrejové A CSALODOTT SZERELEM OSSZETORT SZ{V (DISAPPOINTED LOVE IS BROKEN HEART) §sszetett metaforan
alapszik.
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hogyan lehetséges egy absztrakt fogalmat fiziologiailag érzékelt jelenségekkel azonositani.
Ezt kovetden azokat a kisérleti eredményeket targyalja, amelyek mind a perceptualis szimula-
ci6, mind pedig a fogalmi metaforaelmélet szamdra pozitiv evidenciat szolgéltatnak. Végeze-
tiil a szerzo a metaforaknak egy olyan megkozelitését proponalja, amely az imént emlitett két
teoriat, valamint a konyv korabbi részeiben ismertetett modellek egyes gondolatait integralja.

A hatodik fejezetben az olvaso a témakeretezés (topic framing) és a fogalmi integracio
(conceptual integration theory) nézeteit ismerheti meg. E16bbi azt vizsgalja, hogy a metaforak
(és altalaban véve a nyelv) hogyan befolyasoljak az emberek reakcioit €és elvarasait egy adott
téma kapcsan, mig utobbi f6 gondolata, hogy a mentalis folyamatok mentalis terek (mental
spaces) kozott zajlanak.

A kotet kiilonbozo elméleteket ismertetd részének lezarasaként a hetedik fejezetben a szer-
z0 attekint néhéany, a szdjatékokkal és nyelvi humorral kapcsolatos munkat, illetve bemutatja,
ezek miként hasznosithatok a metaforak értelmezésének folyamataban. Szo esik tobbek kozott
a tautologiakrol, a metaforikus inzultusokrol és metaforikus szojatékokrol is.

A 8., 9. és 10. fejezet mindegyike egy-egy diskurzustipuson beliil vizsgalja a metaforak
eléfordulasat. Az elemzésekhez a szerz6 a mii els6 részében bemutatott modelleket is felhasz-
nalja, ezaltal az olvasoé a megismert elméleti hattér gyakorlati alkalmazasara is lathat példat. A
nyolcadik rész a szemtdl szembeni tarsalgasra fokuszal. A felhasznalt példakbol kidertiil, hogy
ebben a miifajban a metaforak altalaban olyan tarsalgasi és kommunikacios funkcidkat latnak
el, mint a tarsas kotédés (social bonding), az identitaserdsités vagy a meggy6z¢€s.

A konyv kilencedik egységében a politikai kontextusban el6forduldé metaforak keriilnek
gores6 ala. Ritchie a fogalmi metaforaelmélet keretein beliil elemez egy-egy részletet Tony
Blair, illetve Barack Obama kampanybeszédébdl, de a fejezet tovabbi részeiben mas politiku-
soktol vett metaforikus példakkal is talalkozhatunk. Szerepiiket tekintve elmondhato, hogy a
politikai beszédekben a metaforak alkalmazasanak els6dleges célja az irdnia és a Szarkazmus,
valamint a politikai allaspontok kozotti kiilonbségek hangsulyos kifejezése.

A tizedik fejezet kozéppontjaban az irodalmi szovegek metaforahasznalata all. Elemzései-
ben Ritchie féleg a fogalmi metafora és a fogalmi integracio elméleteire tdmaszkodik. Az
altala bemutatott idézetekben taldlkozhatunk a jatékos, incselkedd hatas elérése érdekében
hasznalt metaforakkal (pl. Gary Snyder miivei), Gsszetett metaforikus sémakkal (pl. Stephen
Sender Seascape cimii verse) és ironiat sugalld, egymassal ellentétben allo metaforaparokkal
(pl. Leonard Cohen dalai).

Az utols6, zaro fejezet roviden Osszefoglalja a metafordk nyelvhasznalatban betdltott
szerepét, valamint a kordbban bemutatott metaforamodellek {6 téziseit. Ezt koveti a kotet
vegeén egy szoszedet, ami a legfontosabb terminusok definicidit tartalmazza.

Osszegzésként elmondhaté, hogy L. David Ritchie konyve érdekfeszitd olvasméany lehet
mindazok szamara, akik kezd6 érdekl6doként kivannak megismerkedni a metaforaval mint
nyelvi jelenséggel, de akar a témaban jartasabbaknak is hasznos informacioforrasként szolgal-
hat. Eredeti célkitlizésének eleget téve, egyetemi szeminariumokon is batran hasznalhato tan-
konyvként, hiszen mind kovetkezetes felépitése, mind pedig az elméleti hattér megértését
szolgalo példak kimerit6 magyarazata alkalmassa teszi erre a feladatra. A példak kapcsan
kiilon kiemelendd, hogy Ritchie végig ugyanazokat a metaforadkat hasznalja szemléltetésként,
ezaltal az olvasé konnyebben megértheti €s atlathatja az egyes elméletek kozotti hasonlosago-
kat és kiilonbségeket. A téma tantermi feldolgozasat segitik a fejezetek végén talalhatd, mé-
lyebb gondolkodasra 6sztonzé kérdések is. Azok szamara pedig, akik tovabbi ismeretekkel
szeretnének gazdagodni, a szerz6 minden egység végén ajanl néhany relevans olvasmanyt,
amelyekhez egy-két mondatos tartalmi leirast is fliz.
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