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keletkezésének és filozofiai hatterének felde-
ritése és majdnem 6tven oldalon vald bemu-
tatasa 6nallé tanulmanynak is beillik.

Nem kodnny( eligazodni az adatok, a vé-
lemények sokasagaban, ebben a rendkivil
gazdag és sokszor nagyon kusza textolégiai
héléban ami a kotet verseit koriilveszi, de a
vildgos tagolas és bizonyos anyagoknak a Fiig-
gelékekben valo kozlése segit elvalasztani a
Iényegest a Iényegtelentdl, s a mutatok is
irdnyt(ként szolgélnak a hatalmas anyagban.

A Csokonai-életmsorozat tovabbi mél-
tatasa helyett —amelyre remélhetbleg més-
hol is sor kertil majd —hadd alljon itt Szilagyi

Ferenc személyes vallomasa, ami minden
klasszikusunk kiadasanak mottoja lehetne:
+Ez a kotet is azért késziilt, hogy e szellemi
Oridsunk életmdve a maga hiteles teljességé-
ben éljen és hasson, s dltalaa nemzet is meg-
talalja hiteles 6nmagat s mélté helyét a Cso-
konai altal annyira vagyott Eur6paban, a
vilagban.” (Csokonai Vitéz Mihaly Osszes
Mavei, Koéltemények 5, 1800-1805. Sajto
ala rendezte, a bevezetdt irta, jegyzetelte:
Szilagyi Ferenc. Akadémiai Kiadd, Buda-
pest, 2002., 1063 p.)

Pintér Marta Zsuzsanna

tanszékvezetd egyetemi docens (Veszprémi Egyetem)

Tudomanyos kutatas
tabuk nélkadl

Béar atudomanyrol és a tudomanyos kutatas-
rol sok sz6 esik napjainkban, csak kevesen
tudjék, hogy valdjaban hogy makodik atudo-
many, hogyan is zajlanak a tudomanyos kuta-
tas hétkdznapjai. Siegfried Bar Professzorok
és alattvalok — A tudomanyos kutatéas diszk-
rét bgja cimd konyve tabukat nem tisztelve
ad atfogd képet az emberi tevékenység e
terGletérdl, és gorbe tikrot tart az olvaso elé.

Anémet szerzd kdnyvét dlnéven adta ki,
hogy annak tartalma miatt elkertlje a feltéte-
lezhetd ,medvevadéaszatot” (a Bar sz néme-
thl medvét jelent). A kdnyv magyar nyelven
valé megjelenésében jelentds szerep jutott
Braun Tibor professzornak; aki a kiadashoz irt
el6szavaban meg s jegyzi: ,,...jomagam mar
régebben terveztem egy ilyenszer( kényv
megirasat, persze magyar vonatkozasban.
Ké&zben azonban felismertem, hogy ehhez
olyan adottsagokra lenne sziikségem, ame-
lyekkel sajnos nem rendelkezem. Ezek utan
Jfedeztem fel” Bar kdnyvét. Barataim szerint,
amikor azt hazai kiadasra javasoltam, nem
szamoltam a kovetkezményekkel. Meglehet,
de egy csepp jol adagolt mazochizmus allito-
lag serkent®en hat a szellemre. Es talan még
azis elképzelhet, hogy sokan szeretni fogjak

e németorszagi sikerkdnyvet. Ezért ajanlom
e mlvet érettségizOknek, egyetemi hallga-
toknak, doktoranduszoknak, posztdoktorok-
nak, kutatéknak, egyetemi oktatoknak, aka-
démikusoknak, s6t Széchenyi-dijasoknak is
— és mindazoknak, akiket érdekel, hogyan
izzadjak ki atudast.”

El6ljaroban néhany alapvetd fontossagu
tényt érdemes felsorakoztatni, amelyek ter-
meészetszer(ien meghatarozzak a tudoma-
nyos kutatas , diszkrét bajat”.

1. A tudomany tarsadalmi intézménye
nem demokratikus, mivel az eredményes
szakmai eldélet kiilbnb6zd mértékben su-
lyozza az egyes véleményeket. Ahogy azt
mondani szokték, a tudoméanyban ,merito-
kracia” van. Ahhoz tehét, hogy valaki véle-
meényt nyilvanithasson, elébb ,le kell tenni
valamitatudomany asztalara”.

2. A tudomanyos kutatasban rendkivili
versengeés folyik a kiemelkedd eredmények
eléréséért. Az élsporttal ellentétben azonban
averseny konyortelenebb; itt nincs ezist- és
bronzérem, minden dics6ség az elsoé!

3. Amodern tudomanyos kutatas, egyes
elméleti tudomanyagaktdl eltekintve, csa-
patmunka, ami sziikségképpen bizonyos
hierarchiat teremt a csapat tagjai k6zott.

Akozvéleményben kétfajta kép él atudo-
manyroél. Az egyik szerint (ezt fdleg egyes
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altudomanyos korok terjesztik) a tudosok ki-
sajatitjgk maguknak a tudomanyt, ésez a , hi-
vatalos tudomany” elnyomja az énjeldlt és
&ltaldban autodidakta zseniket, feltalalokat stb.,
amotivacio pedig egyszer(ien az irigység. A
mésik kép némileg idealizalja a tuddsokat,
akik idejiiket és energidjukat a népért aldozva
dolgoznak faradhatatlanul életiink jobbitasan.

Nos, atudés is ember, annak minden eld-
nyével és hatranyaval — éppen errdl szol
Siegfried Bar kdnyve. A szerzd elsbsorban a
németorszagi, azon bellil pedig az élettudo-
manyok terén uralkodd viszonyokat vizsgélja
és t0zi tollhegyre. Eldszavaban a kdvetke-
zOket tartja fontosnak kézolni: ,,A német ku-
tato palyafutisa szempontjabdl a dontd dolog
nem a kisérletezés soran megnyilvanulé
Uigyesség vagy szorgalom. A dont6 a kutatd
politikusi képessége, amellyel ra tudja venni
aprofesszorok tisztelt tarsasagat, hogy vegye
fel 6t soraiba. Az igazan égetd kérdések a
kovetkezok: Hogyan kaphatnék sajat labo-
ratériumot? Hogyan valhatnék 6nallé kuta-
tova&? Honnan kapok pénzt a kutatdsaimhoz?
Hogyan jutok feljebb a kutatasi hierarchia-
ban? Ezekr6l a kdnyvek hallgatnak. Errdl a
titkos tudomanyrdl egyetlen kiadvany sem
jelent meg, talan azért, mert a kdnyveket
legttbbszor a professzorok irjak, akiknek az
egyszer( kutato életével mar semmilyen
kapcsolatuk nincs.”

A kényvbdl megtudhatjuk, hogy a tudo-
many fejlddése mennyi faradsdgos munka-
val jar, és mekkora szorgalmat kvetel meg
agyakorld kutatotol. A kutatasi szervezet pi-
ramisanak —ha Ugy tetszik, a szamarlétranak
—aljan helyezkednek el az egyszer( kutatok,
csucsan pedig a professzorok, intézetveze-
tok, tehat a tudomany arisztokracidja. A kuta-
tasi eredmények dicsGségébdl sem egyfor-
man részesednek a kutatdk, van, aki éjt nap-
pall4 téve dolgozik valaminek a létrehoza-
san, és van aztan, aki az eredményt lefél6zve
hirnevet, elismerést szerez beldle. Azember-
arcu tudomany tehat pontosan olyan, mint

az emberi tevékenység barmely mas forma-
ja, amellyel dicsdséget és hirnevet lehet sze-
rezni. Nem véletlen, hogy a szerzo kiterjed-
ten idéz Machiavellitdl — akinek észrevételei
és tanacsai ma is rendkivil aktualisak. (Mint
példaul: ,Mindenki belatja, milyen dicséretes
dolog egy uralkod6tdl, ha szavat megtartja
és utjat becsiletesen, ravaszkodas nélkdl
jarja. Napjaink tapasztalata mégis azt mutatja,
hogy éppen azok az uralkodok alkottak na-
gyot, akik a hlséget kevésre tartottak, és
értettek hozz4, hogy ravaszsaggal az embe-
rek fejét elcsavarjak; és végil feltlkereked-
tek azokon, akik viselkedéstiket a becsuiletre
alapoztak.”)

Az érdekes és szorakoztatd konyv tehat
arratanit, hogyan juthatunk felfelé a kutatas
ranglétrajan, hogyan lehetiink sikeres és meg-
becstilt kutatok — megfeleld politikai érzék
és stratégia birtokaban (,,aki doktor akar lenni,
annak legyen stratégidja és ritmusérzéke™). A
humoros, de esetenként a német tudomanyt
eléggé keményen kritizalo konyv nem tudo-
manyellenes, s6t, killon fejezetben foglalko-
zik azzal is, mire j6 az alapkutatés.

Aszerzd jellegzetes stilusdban a kdvetke-
z0képpen foglalja 6ssze gondolatait az alap-
kutatasrol: ,Veszélyeztetné-e Németorszag
jolétét, haa professzorokat és munkatarsaikat
Uttisztitasra vezényelnék? Ezt senki sem tud-
ja, de feltehetd, hogy az utak tisztasdganak
hatasa a gazdasagi fejlédésre csekély. Az
egyetemi és intézeti alapkutatdsnak mégis
van haszna, hanem is az, ami a kutatasi timo-
gatast kér palyazatokban all. Miért ne lehetne
a tarsadalmi dssztermék egy toredékét erre
forditani? A kutatas végul is olcsobb, mint
tejtavak és vajhegyek létrehozasa.”

Braun Tibor professzor eldszavaban
megjegyzi, hogy a leirtak hasonlésaga a hazai
allapotokhoz csak a véletlen mive lehet. Ez
amegjegyzeés természetszerdleg felkelti az
ember kivancsisagat. Eppen ezért talan nem
lenne érdektelen megvizsgalni a németor-
szagi helyzettdl nyilvan jelentdsen kilonbo-
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z0 hazai viszonyokat sem a tudomanyos
kutatds terén.

Akdnyvet nemcsak a a szamarlétra min-
den fokan Iévbknek, a kutati palyara készu-
I16knek és az aktiv kutatoknak kellene elol-
vasni, hanem mindenkinek, aki szeretné
megismerné a tudomanyos kutatas nehéz

ésrog0ds utjat. Fontos azonban, hogy humor-

érzék nélkdl ne fogjunk bele az olvasasba.

(Siegfried Bar: Professzorok és alattvalok

—Atudomanyos kutatés diszkrét baja. Aka-
démiai Kiado, Budapest, 2003., 148 p.)

Bencze Gyula

akadémiai doktor
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Ajanlas a szerzoknek

1. A Magyar Tudomany elsdsorban a tudo-
manyteriletek kdzotti kommunikaciot szeretné
elBsegiteni, ezért elsdsorban olyan kéziratokat
fogad el kdzlésre, amelyek atudomany egészét
érintd, vagy az egyes tudomanyteriiletek sajatos
problémait érthetden bemutatd témakkal fog-
lalkoznak. Kozliink téma-6sszefoglald, magas
szint( ismeretterjesztd, illetve egy-egy tudo-
manyterilet Gjabb eredményeit bemutaté ta-
nulmanyokat; a tarsadalmi élet tudomanyokkal
kapcsolatos eseményeirdl sz6l6 beszamolodkat,
tudomanypolitikai elemzéseket és szakmai
szempontu kdnyvismertetéseket.

2. A kézirat terjedelme szoveges tanulma-
nyok esetében altalaban nem haladhatja meg a
30 000 lelitést (a szokdzokkel egyitt, ez kb. 8
oldalnak felel meg a MT flizeteiben), ha a tanul-
many abrakat, tablazatokat, képeket is tartalmaz,
a terjedelem 20-30 szézalékkal nagyobb lehet.
Beszamoldk, recenzidk esetében a terjedelem
ne haladja meg a 7-8 000 leiitést. A teljes kézira-
tot .rtf formatumban, magneslemezen és 2 ki-
nyomtatott példanyban kell a szerkesztGségbe
bekdldeni.

3. A kozlemények cimének angol nyelv{
forditasét kilon oldalon kell csatolni a kozle-
meényhez. It kérjik a magyar nyelv( kulcsszava-
kat (maximum 10) is. A tanulmany cime utan a
szerzd(k) nevét és tudomanyos fokozatat, a
munkahely(ek) pontos megnevezését és — ha
ko6zolni kivanja — e-mail-cimét kell irni. A kiilén
lapon kérjik azt a levelezési és e-mail cimet, tele-
fonszamot is, ahol a szerkesztok a szerzot alta-
laban elérhetik.

4. Sz6veg kozbeni kiemelésként délt, (esetleg
félkovér — bold) beth alkalmazhato; ritkitas,
VERZAL bet) és alahizas nem. A jegyzeteket
labjegyzetként kell megadni.

5. A rajzok érkezhetnek papiron, lemezen
vagy email Utjan. Kérjuk azonban a szerzoket:
tartsak szem el6tt, hogy a folyoirat fekete-fehér;
avonalas, oszlopos, sth. grafikonokndl tehat ne
hasznaljanak szineket. Altalaban: a grafikonok,
abrak lehetdség szerint minél egyszerdbbek le-

gyenek, és vegyék figyelembe a megjelend olda-
lak méreteit. A lemezen vagy emailben érkezd
abrakat és illusztraciokat lehetdleg .tif vagy .bmp
formatumban kérjuk; értelemszer(en fekete-fe-
hérben, minimalisan 150 dpi felbontassal, és a
tovabbitas megkonnyitése érdekében a kép
nagysaga ne haladja meg a végleges (vagy annak
szant) méreteket. A kdzlemény szévegében tiin-
tessék fel az abrak kivanatos helyét.

6. Az irodalmi hivatkozasokat mindig a kdz-
lemény végén, abc sorrendben adjuk meg, a
labjegyzetekben legfeljebb utalasok lehetnek az
irodalomjegyzékre. Irodalmi hivatkozasok a
szbvegben: (szerzd, megjelenés éve). Ha azo-
nos szerzd(k)tdl ugyanabban az évben tdbb
tanulmanyra hivatkozik valaki, akkor a kozle-
ményeketaz évszam utan irta, b, c jelekkel kérjik
megkulénbodztetni mind a szévegben, mind az
irodalomjegyzékben. Kérjik, forditsanak kilo-
nos figyelmet a bibliografiai adatoknak a
sz6vegben, illetdleg az irodalomjegyzékben vald
egyeztetésére! Miutan a Magyar Tudomany nem
szakfolydirat, a kozlemények csak a legfonto-
sabb hivatkozasokat (max. 10-15) tartalmazzak.

7. Az irodalomjegyzéket abc sorrendben
kérjik. A tételek formaja a kovetkezd legyen:

= Folydiratcikkek esetében:
Alexander, E. O. and Borgia, G. (1976). Group
Selection, Altruism and the Levels of Organiza-
tion of Life. Ann. Rev. Ecol. Syst. 9, 499-474

= Kodnyvek esetében:
Benedict, R. (1935). Patterns of Culture. Hough-
ton Mifflin, Boston

= Tanulméanygydjtemények esetén:
von Bertalanffy, L. (1952). Theoretical Models in
Biology and Psychology. In: Krech, D., Klein, G.S.
(eds) Theoretical Models and Personality Theory.
155-170. Duke University Press, Durnham

8. Havi folyoirat Iévén a Magyar Tudomany
kefelevonatot nem kiild, de az elfogadas elGtt
minden szerzOnek elkiildi egyeztetésre kozlemé-
nye szerkesztett példanyat. A térdelés soran
szlikséges apro valtoztatasokat a szerzd egy
adott napon a szerkesztoségben ellendrizheti.



