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Kennedy elnok a feleségéhez (reggeD: Ma
latogat meg a gerincsériilésemet kezeld
orvosom.

Mrs. Kennedy (este): Volt nalad az orvos?
Kennedy: Volt, de sajnos, ahanyszor megla-
togat, mindig Ugy érzem, hogy a sziikséges-
nél eggyel kevesebb kényvet olvasott el.?

Csorg6 Sandor, Ronyai Lajos €s Ruzsa
Imre (CRR) cikkét érdekltdéssel olvastuk,
és koszonjlik érdekes észrevételeiket (Csor-
g6 etal., 2003). Az alabbiakban néhany ki-
egészito, illetve pontositd megjegyzést fliz-
nénk dolgozatukhoz. Ugyanis val6szintinek
tarjuk, hogyha az emlitett szerzok elolvastak
volna a kérdéssel foglalkozo két masik dolgo-
zatunkat (Braun et al., 2002; Braun et al,
2003), jobban atlattak volna szindékainkat
és torekvéseinket.

Hangsulyozni szeretnénk, hogy a Braun
etal., 2002-es hivatkozasban nemcsak a ha-
zai matematika, hanem a teljes természettu-
domanyi alapkutatds nemzetkozi 6sszeha-
sonlitd helyzetével foglalkoztunk.

Az értékeléseket csak az 1990-1998-as
id@szakra vonatkoztatva, a természettudo-
many egészere, (pontosabban arra a tertilet-

! Jelenleg a Leuveni Egyetem (Belgium) vendégpro-
fesszora
2 Ismert Egyesiilt Allamok-beli torténet

re, amelyet az angol nyelvii sz6hasznalat
science néven emlit), valamint a kovetkezé
szaktertiletekre végeztik el:

Klinikai orvostudomany (MED)
Orvosbiologia (BRE)

Biologia (BIO)

Kémia (CHE)

Fizika (PHY)

Matematika (MAT)

Mérnoki tudomanyok (ENG)
Fold- és trtudomanyok (ESS)

Azeredmények zome —f6leg a fajlagosi-
tott adatok —az orszagok atlagairavonatkoz-
nak, de néhany esetben Osszesitett adatokkal
isdolgoztunk. Baraz orszagok gazdasagi, ipari
€s mas statisztikai adatai altalaban atlagokkal
szamolnak, meg kell jegyezniink, hogy a tu-
dominyos teljesitmények mérésénél az
atlagos adatok bizonyos mértékben megté-
vesztok lehetnek. Ez a témaval kapcsolatos
eloszlasokbol adodik, ugyanis a tudomanyos
teljesitményt tekintve az eloszlasok nem
szabalyosak, hanem ferde jellegtiek. Mas sza-
vakkal ez azt jelenti, hogy a tudomanyos tel-
jesitményeknél mindig kevesen (orszagok,
intézetek, egyének, stb.) teljesitenek sokat
és sokan keveset. Ennek a torvényszerQiség-
nek lehet a kdvetkezménye, hogy a ferde
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eloszlas csucsa beleolvad az alacsonyabb
aritmetikai atlagba.

Linearis rangsorokat a vart atlagos idéze-
sek (VALY alapjdn is allitottunk 6ssze. Ezt az
egy bizonyos orszag altal publikalasra igény-
be vett folyoiratok cikkeinek idézettségi ha-
tastényezG6i (impakt faktorai) atlaganak
alapjan végeztiik. Ezzel parhuzamosan rang-
sort készitettlink az orszagok altal publikalt
mért (valos) atlagos idézetek (MAD alapjin
is. Persze lehet Gn. hatastényez6Sket (mint
azt CRR emlitik) hosszabb id&szakokra is sza-
molni, megemlitve a matematikai idézettség
esetleg mias tertileteknél lassubb kumulalo-
dasat. Ez, 6sszehasonlito vizsgalatok eseté-
ben, azonban igy van mis orszagok esetében
is, ezértaz orszagok kozti aranyok nem val-
tozninak. A VAI és MAI értékeit egymashoz
viszonyitva kiszamitottuk az orszagok relativ
idézettségi hatdsat (RIH = MAI/VAI), ami ké-
petadarrdl, hogy azilleté orszagok cikkeinek
milyen a relativ idézettségi hatasa azokban
a folyoiratokban, amelyekben kutatéi publi-
kaltak, az abban publikal6é mas orszagbeli
kutatok vilagatlagahoz viszonyitva. Ameny-
nyiben RIH = 1,00 azillet6 orszag cikkeinek
atlagos idézettsége megegyezik a vilagatlag-
gal. Ha egynél kisebb vagy nagyobb, akkor
azidézettség is ennél kisebb vagy nagyobb.

Fentiekhez hozz4 kell tenni: a VAI értékei
tulajdonképpen azt mutatjak, hogy egy bizo-
nyos orszag kutatoi milyen idézettségi hatasa
(impakt faktor®) foly6iratokban publikaljak
cikkeiket. Minél nagyobb ez az érték, annal
ismertebbek és elismertebbek a publikalasra
igénybe vett folyoiratok (Braun etal., 2002).

Itt csak a hazai matematika rangsorbeli
helyezésére tértink ki: Matematika: MAT alap-
jan=33., VAT alapjan= 38., RTH alapjan= 30.

,E rangsorok jobb és hasznalhatobb értel-
mezéséhez dolgoztuk ki a relativ idézettségi
hatést (RIH) és a kétdimenzios vonatkoz6
diagramot (KVD) bemutato abrakat. A dia-

3 Az angol nyelvdd megfelel6k: VAI = MECR; MAI =
MOCR; RIH = RCR; KVD = Relational Chart (RC)

gram A-tol F-ig terjed bettivel jelzett zOnak-
ra oszlik” (Braun et al., 2002).

AKVD diagramok bemutatasara lasd a hi-
vatkozast: Braun etal., 2002. A diagramokban
val6 hazai helyzetet az 1. tAblazat szemlélteti.

,A D zonaban szerepl6 orszagok kutatoi
avilagatlagnal alacsonyabb idézettség fo-
lyoiratokban publikalnak, a cikkek idézett-
sége a vilagatlagnal és az 1,00-es RIH érték-
nél alacsonyabb.

Tudatdban vagyunk annak, hogy Magyar-
orszag helyzetét a természettudomanyi alap-
kutatis vilagaban szamos modszerrel lehet
vizsgalni. Mi itt ezek koézul csak az alap-
kutatast nyilvanosan és mérhetden bemuta-
t0 publikacios tevékenységet elemeztiik.
Tettlik ezt annak alapjan, hogy az alapkutatas
leghtebb tiikrének a tudomanyos szakiro-
dalmat tekintik, ezen beliil elsGsorban a tudo-
many fejlédési, haladasi frontjat képviseld
foly6irat-irodalmat.

Akiilonboz6 vilagranglistikon elért he-
lyezéseink alapjan allithatjuk, hogy jelenleg
Magyarorszag a szaktertlettdl és attol fiig-
g6en, hogy a mennyiségi vagy a minéségi
tenyezoket tekintjiik-e, a vilag felsé kozép-
mezoényeének valamelyik helyét foglalja el.

»Magyarorszagon szamos szakterileten
és tématerileten mutathatok ki vilagvi-
szonylatban is kiemelkedd eredmények,
ezek azonban ebben a dolgozatban elem-
zett, orszagos osszesitett és atlagos adatok-
ban —mint mar emlitettiik — nem jelentkez-
hettek” (Braun et al., 2002).

Ezértkiilon koszonjlik CRR-nek (Csorgé et
al., 2003), hogy a hazai matematika esetében
ezeket kiemelten emlitették. A bevezetGben
jelzett hivatkozasban (Braun etal, 2003) a ma-
tematikaialapkutatas helyzetét vizsgaltuk nem-
zetkozi Osszeallitasban, egy Gj mutatdszam, a
nemzetkdzi matematikai dijak szamanak
vonatkozisiban, 1868-2000 idGszakban.

A 2. és 3. tAblazat mutatja be a magyar
matematika helyezését. A tiblazatok ered-
ményei onmagukeért beszélnek.
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Matematika (MAT)

Mérnoki tudomanyok (ENG)
Fold- és trtudomanyok (ESS)
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1. tAblazat » Magyarorszig helyzete a természettudomanyok KVD diagramjan

Orszag Dijazottak
szama aranya

1 USA 17 48,6
2 Franciaorszig 11,4 4

3 Németorszag 2 5,7
4 Japan 2 5,7
5  Oroszorszag 2 5,7
6  Svédorszag 2 5,7
7 Egyesult Kirdlysig 1 29
8 Magyarorszag 1 29
9  Izrael 1 2,9
10 Olaszorszag 1 2,9
11 Svéjc 1 29
12 Ukrajna 1 29

2. téblazat « A matematikai Wolf-dij dijazottjai, 1978-1999
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Mint lathat6, mas volt a helyzet az 1968
2000 és 1978-1999 id6szakokban, és megint
mas az 1990-1998 periddusban.

A tudomanymetriai vizsgalatokat

o szerkezeti,

e dinamikai és

o értékels

kategoriakba sorolhatjuk.

A szerkezeti tudomanymetria a tudoma-
nyos kozosségek, dokumentumhalmazok,
fogalomrendszerek szerkezetének feltérké-
pezésével foglalkozik. Modszerei kozott
talaljuk a grafelméletet, a hal6zatelemzést
vagy a klaszterelemzést.

A dinamikai tudomanymetria a vizsgalt
objektumok (szerzok, publikaciok, idézetek,
stb.) mennyiségi jellemzéinek térbeli és
idébeli viselkedését koveti determinisztikus
és sztochasztikus modellek vagy szamitoge-
pes szimulaciok segitségével.

Az értékel tudomanymetria a tudoma-
nyos kutatas résztvevéire (foldrajzi egysé-
gek, intézmények, kiadok, folydiratok, kuta-
tocsoportok és egyének) tesz értékels meg-
allapitasokat. Bar az értékel6 tudomany-
metria a tudomanymetria egészének csak
egy szuk altertlete, a kortlotte gyakran fel-
izz6 heves vitak meghatarozo6 szerepet jat-
szanak az egész teriileten folyo kutatasi,
elemzési tevékenység megitélésében. Az

értekelések harom szintre vonatkozhatnak:
e makroszint (példaul orszagok, szakter-
letek),
e mezoszint (példaul intézmények, folyo-
iratok) és
¢ mikroszint (kis csoportok, egyének).
Felulrdl lefelé haladva az értékelések
megbizhatdsiga nyilvanvaldan csokken, mig
tudomanypolitikai és kutatasiranyitasi jelen-
t6séguk novekszik. A tudomanypolitika és
kutatasiranyitas dontéshozoira harul a fele-
16sség, hogy a két ellentmondé tendencia
kozott az egyensulyt megtalaljak. Egy alap-
vet iranyelv: a tudomanymetriai moédszere-
ket antidiagnosztikai eszkozként kell hasz-
nalni, vagyis nema koros jelenségek kimuta-
tasara (ami a diagnosztikai hasznalat lenne),
hanem az egészség tlineteinek jelzésére.
Mas szoval: a tudomanymetriai (publikacio-
kon ésidézeteken alapuld) érdemeket min-
dig érdemes jutalmazni, mig hianyukat—mas
mutatok hianyaban —nem szabad biintetni.
A mikroszinttel (egyéni kutatok) kapcso-
latos reményeinkkel szeretnénk e valaszt
zarni. Persze nem feltétlentil sziikséges és
egyeseknek hila, nem is kotelezd, de talan
érdemes elgondolkozni azon, hogy szerény
vizsgalataink eredményei nem valnanak-e
hasznara kutat6ink publikacios stratégiajanak
az eddiginél mégjobb megvalasztasiban.
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