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tas, mind a tudomanyelméleti reflexid ha-
tarainak tagitasahoz.

(b) Azonban a hatérok tagithatésaga a
mindenkori nyelvészeti elméletek és a
mindenkori tudomanyelméleti rendszerek
sajatossagainak figgvényében jol definial-
haté korlatokba Utkozik, amelyek nem
héaghatok &t.”

Kertész — mint maga is hangsulyozza —
nem akar egyik tudomanyelmélet kizaré-
lagosan helyes vagy hasznos volta mellett
sem érvelni. Azt azonban siker(lt meggyo-
z8en megmutatnia, hogy mindegyik hasz-
nos, és mindegyiknek megvannak a maga
korlatai. Mint j6 szerszamok, nyilvan ki-
16nb6z6 ,bajok”, dilemmak és problémak
kezelésére alkalmasak. A hdrom episzte-
moldgiai irdnyzat egymaéssal sem minden-
ben kompatibilis. Ismeretes, hogy az anali-
tikus tudomanyfilozofia alapvetden szem-
ben all a naturalizalt és a szociologizalt
episztemoldgiaval. S6t, ez utdbbi két irdny-
zat bizonyos iskolai egymastol is erbsen
eltérnek. Bar példaul a Bloor-féle ,.erds pro-
gram” magét naturalistanak vallja, és a tar-
sadalmi (szocioldgiai) tényezbket korant-
sem tekinti kizarolagosnak a (egyebek

kozott a nyelvészeti) megismerésben, ha-
nem elismeri a (kognitiv) pszicholégiai fak-
torok szerepét is. Es osztjaa Willard Quine-
féle naturalizalt tudomanyelméletnek azt
a kiinduldpontjat is, hogy az analitikus tu-
domanyfilozéfia apriorisztikus és normativ
alapéllasa tarthatatlan és reflektiv, illetve
empirikus (pszicholégia-szociolégiai)
megalapozast igényel.

A Nyelvészet és tudomanyelmélet rend-
kiviil jol szerkesztett kbnyv, a szerzd okfej-
tései vilagosak, argumentacidja meggydzo,
amunka szerkezete jol felépitett, kdnnyen
kovethetd. Kertész kdnyve raadasul nem-
csak logikailag, hanem didaktikailag is igen
kivalo. igy a kutatok mellett a gradudlis és
a doktorandusz hallgatéknak is batran
ajanlhatd, a felsGoktatasban jol hasznalhato
kézikonyvnek is tekinthetd. En magam,
amellett, hogy tudomanyfiloz6fusként so-
kat okultam beldle, fel fogom hasznalni a
doktoriskolamban is. (Kertész Andréas:
Nyelvészet és tudomanyelmélet. Nyelvtudo-
manyi értekezések 150. sz., Akadémiai
Kiado, 2001. 92 p.)

Fehér Marta
egyetemi tanar ( BME)

Istvan Hargittai:
The Road to Stockholm

Bar manapsag sok mas nagyon jelentds
tudomanyos dij van — egyik-masik 6sszege
még meg is haladja a Nobel-dijét, amely
mellesleg nem allandé 6sszeg, mert az a
Nobel Alapitvany mindenkori évi gazdal-
kodasatol fiigg —, egyik sem vetekszik a
Nobel-dij jelentdségével és altalanos tar-
sadalmi elismertségével. A Nobel-dijat és
elnyerdit szinte mitosz dvezi. Hargittai Ist-
van konyve hiteles, ugyanakkor érdekes
és élvezetes leirasat adja a Nobel-dij alapi-
tasa és odaitélése koriilményeinek és az
elmult sz&z év, ezen belll kildndsen az

utolsé négy évtized fizikai, kémiai és élet-
tani-orvostudomanyi Nobel-dijasai életut-
janak. Ennek kilonleges szint ad az a het-
ven beszélgetés, amelyet a szerzd a dijazot-
takkal folytatott.

Tobb is a md, mint a Nobel-dijasok
munkassaganak, életutjanak bemutatasa.
Tulajdonképpen az egész tudomanyos
élet, annak minden pozitiv és negativ vo-
nasa kirajzolodik a fejezetekbdl. Talan sze-
rencsésebb lett volna a cimben Road he-
lyett Roads-t irni, hiszen a kutatéi magatar-
tasok, szemléletek és palyak, melyek véglil
is a Nobel-dij elnyerésére vezettek, rend-
kivul kulonbozdek: sok at vezethet el a
legnagyobb tudomanyos elismerésig. (EI-
tér6en azonban a ,minden Ut Rébméaba ve-
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zet” mondastél, minden kiilénbség ellené-
re vannak nagyon fontos elemek, melyek
meghatarozo fontossaguak voltak a Nobel-
dij elnyerésében.) A Nobel-dijasok kdzott
van, akinek mér az apja is vilaghir( tudos,
s6t Nobel-dijas volt (Niels Bohr fia, Age
Bohr), és van olyan is, aki a legnyomorusa-
gosabb korilmények kozott toltdtte gyer-
mekkorat, 16 éves koraig még csak egy
konyve sem volt, és végig keményen kiizd-
ve jutott el a csticsra, mint Roald Hoffmann.

Nagyon érdekes, elgondolkoztatd és
sok elterjedt félreértést eloszlatd a Nobel-
dij alapitasarol, Alfred Nobel végrendeleté-
rol, a dijazast meghataroz6 an. Statutumok-
rol, és a dij dtadasanak kdrlményeirdl sz6-
16 elsd fejezet. A legfontosabb talan az,
hogy Nobel akaratanak megfelelden, a dij
alegjelentdsebb tudomanyos felfedezés, és
nem a legnagyobb tudomanyos munkas-
sag, mégoly jelentds életm( elismerése.
Annak idején nagy vihart kavart Svédor-
szagban, hogy Nobel végrendelete hataro-
zottan nemzetkdzi dijat kivant alapitani, az
elismerést fliggetlenné kivanta tenni attol,
hogy az adott személy skandinav-e vagy
sem.

Attekintve az elmult szaz évnek a Fiig-
gelékben felsorolt fizikai, kémiai és élet-
tani-orvostudomanyi Nobel-dijait, kit(nik,
hogy alig van olyan dijazott, aki a tudoma-
nyos utokor itélete alapjan érdemtelentil
részesult volna ebben az elismerésben. An-
nal nagyobb azoknak a szdma, akik bdsé-
gesen raszolgaltak volna a dijra, de nem
nyerték azt el. Ezért érthetd, hogy az utolsd
fejezet éppen azokkal foglalkozik, akik
rendkivili jelentdségl felfedezéseket tet-
tek, de a Nobel-dijat nem kaptak meg. Az
egyik ok adott a Statitumok azon megko-
tésével, hogy egy dijat legfeljebb harom
személynek lehet odaitélni. (Azonban az
1923. évi élettani-orvostudomanyi Nobel-
dijat Banting és McLeod kapta, holott az
inzulin felfedezésében Bantingnek és Best-

nek volt oroszlanrésze, tehat Best is részese
lehetett volna a dijnak, nem is emlitve,
hogy McLeod legfontosabb hozzajarulasa
az volt, hogy nem gorditett akadalyokat
Banting és Best kutatésai elé.) A mésik ok
is kézenfekvd: tobb nagyszer( felfedezés
szilletik, mintamennyit dijazni lehet. Mégis
tobb olyan tudomanytorténeti jelentdség
tudost melldztek, aki erre feltétlendl raszol-
galtvolna, és egyik-masik esetben megosz-
tassal vagy helyettesitéssel a késBbbi rossz
érzéseket meg lehetett volna eldzni. Né-
hany ilyen név a kémia tertletérdl: Men-
gyelejev, Bernal, Lewis, Lise Meitner. (Meit-
ner — igaz, hogy csak haléla utan — azzal
kapott karpotlast, hogy a 109. elemet réla
nevezték el.) Az is kétségtelen, hogy olya-
nok is részesultek a dijban, akik nem érde-
melték meg.

Tobb fejezet részletesen elemzi, hogy
milyen tényez0k jatszottak szerepet a ké-
s6bbi Nobel-dijasok esetében a tudomany
iranti érdeklddés felkeltésében. Erdekes,
de nem tOnik Iényegesnek a kozépiskolai
tanar személye, annal Iényegesebb termé-
szetesen a késBbbi tudoméanyos kornyezet
hatésa. Feltind, hogy tbbbek esetében je-
lentds volt egy 1926-ban megjelent kdnyv,
Paul de Kruif Bacillusvadaszok cima mQ-
ve. (A kdnyv a harmincas években magyar
forditasban is megjelent. Erdemes lenne
Ujra kiadni') Részletesen és alaposan fog-
lalkozik a szerzd a tudomanyos kutatoi
palya killénbozd jellemzdinek szerepével.
Kilonosen érdekes a hatranyos helyzet
hatadsanak bemutatasa. Kozismert, hogy a
dijazottak sziletési helye (eredeti allam-
polgarsaga) és a dij elnyerésekori allam
gyakran nem azonos. Sokaknak, kdztik a
magyar, illetve magyar szarmazasu Nobel-
dijasok majd mindegyikének szembe kel-
lett néznie azzal, hogy — legaldbbis bizo-
nyos szempontbol és bizonyos ideig — ide-
gennek érezhették magukat. Sokak, és
nem csupan a Nobel-dijasok esetében, a

283



Magyar Tudomany « 2003/2

hatranyos helyzet annyiban vélhat el&-
nyossé, hogy nagyobb er&feszitésre kész-
teti az egyént. Bizonyos kisebbségi felhaj-
toerd mikodik, persze csak akkor, ha a
kisebbségi helyzet nem jelent nagymértéka
elnyomast, nem gordit lekiizdhetetlen
akadalyt a tehetség kibontakozasa elé.

Ha 6sszegeznénk a kiilénbzd nemze-
tek Nobel-dijasainak szamat, és 6sszehason-
litanank a dijazottak tényleges szamaval, az
eldbbi érték lényegesen meghaladna az
utobbit. Ennek az az egyszer(i magyarazata,
hogy id6ben valtozhat az allampolgérsag, a
nemzeti hovatartozas érzése vagy a vallas.
A valamilyen szempontbdl elfogult értéke-
16k azutan azt veszik figyelembe, ami sza-
mukra kedvezd.

A politikai tényezdk néhany esetben
sulyos szerepet jatszottak. Ossietzky, a
nagy német pacifista Békedijjal valo kitlin-
tetése miatt Hitler megtiltotta a német
allampolgaroknak a Nobel-dij elfogadéasat.
Ezért Kuhn az 1938. évi, Butenandt az
1939. évi kémiai és Domagk az 1939. évi
élettani Nobel-dijat csak a habor( utan ve-
hette at. Politikai megfontolasok miatt nem
vehette &t az 1958-ban neki itélt irodalmi
Nobel-dijat Borisz Paszternak szovijet irg,

az 1975. évi Nobel-békedijat a rendszerrel
szemben allé Andrej Szaharov szovijet fizi-
kus.(Esetében a felesége vette at a dijat
Osléban.)

Nagyon érdekes és tanulsagos az a feje-
zet, mely azt targyalja, hogyan valtoztatja
meg a Nobel-dij a dijazottak életét. Ez rész-
ben személyiségi, részben életkori kérdés.
Sok esetben a kitlintetett nem tud ellendlini
a meghivasok tdmegének, és szinte telje-
sen felhagy a tudomanyos munkaval. En-
nek az ellenkezjére is van tébb példa. A
legjellegzetesebb Sangeré, aki 1958-ban
egyedul, 1980-ban pedig megosztva nyerte
el a kémiai Nobel-dijat.

Adatokban és gondolatokban gazdag,
és egyben gondolatébresztd Hargittai Ist-
van konyve, melynek olvasasat a termé-
szettudomanyok irant érdekldddk szaméra
csak a legmelegebben ajanlhatjuk. Az an-
gol nyelv( kdnyv ugyan Magyarorszagon
is kaphatd, de kiadasa magyar nyelven is
nagyon hasznos lenne. (Istvan Hargittai:
The Road to Sockholm — Nobel Prizes, Sci-
ence, and Scientists. Oxford University
Press, Oxford, 2002, 342 p.)

Beck Mihaly

az MTA rendes tagja

Szekfh Gyula
Révid magyar torténet
1606-1939

Varsanyi Erika torténész régi otthoni anya-
gok rendezésekor, kottak alatt bukkant ra
egy, a magyar torténelem utdbbi harom év-
szdzadat targyald, kézirasos, de jol olvas-
hat6 és pontos filoldgiai hivatkozasokkal
ellatott tanulmanyra, amelyen ,Szekfi
Gyula, angol térténelem” megjegyzés arul-
kodott a szerzd személyérdl. A Magyar
Tudoméanyos Akadémia és az Orszagos
Széchenyi Konyvtar Kézirattara alapos
vizsgélattal igazolta, hogy a m{ eredeti,

publikdlatlan Szekf(-kézirat, amelynek
angol kiadasra szant forditasa a haboru alatt
tant el a Nemzeti Bank széfjébdl. Erdekes
maédon a Hetedik konyv fejezetcimmel
kezdddik és a Tizenharmadik kdnyvvel
fejezddik be. A kdnyvek eldtt révid attekin-
tés vezet be az adott korszak f& magyar és
nemzetkdzi viszonylataiba, cimet Szekf
nem adott, jelenlegi cimét a szerkesztoktol
kapta. A kiadé megtartotta a szerz0 szavait,
stilusat, néhany kibet(zhetetlen, vagy az
olvasé szamara talan kevésbé érthetd sza-
vat a mai helyesirashoz alkalmazkodva
szogletes zarojellel jelzi.

Szekfl a nagy szintézisbdl ismert ala-
possaggal taglalja a magyar sorsot megha-
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