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Tanulmanyomban amellett fogok érvelni,
hogy a térténelem tudéasa olyan reprezen-
tacios forma, ami a csoportidentitas fenn-
tartdsaban nélkildzhetetlen. Réviden érin-
teni fogom a tudomanyos torténetiras és a
mindennapi torténeti gondolkodas — ne-
vezziik néphistéridnak (folk history) — vi-
szonyat, kiemelve mindkettejik narrativ
természetét. A mindennapi torténeti gon-
dolkodas formainak és funkcidinak elem-
zésében a Serge Moscovici altal kezdeme-
nyezett szocidlis reprezentacié elméletre,
Maurice Halbwachs kollektiv emlékezet el-
méletére és Jan Assmannak a kommunika-
tiv és kulturalis emlékezet megkilénbéz-
tetésérdl szolo elméletére fogok tdmasz-
kodni. Azt a gondolatot, hogy a néphisto-
riai elbeszélések természetes modon kép-
viselik a csoport, esetiinkben a nemzeti
csoport identitasallapotainak alakulasat,
sajat kutatdsainkbol vett néhany példaval
kivanom szemléltetni.

1. Konstrukcio és valosag

A torténettudomannyal kapcsolatban az
elmult évtizedekben komoly kételyek fo-
galmazddtak meg. Ezek a kételyek elsGsor-
ban a tdrténeti tudas narrativ abrdzolasahoz
faz&dnek (White, 1973, 1997; Gyani, 2000).
Mivel az elbeszélés tulajdonképpeni kate-
goridjanak a fikciot tekintik, a torténelmi
események elbeszélése akaratlanul is abba
a gyanuba keveredik, hogy az elbeszélés
,jOsaganak” esztétikai kritériumait szem
elbtt tartva az dbrazolt események realitasat
Osszemossa a fikcidval. (Zaréjelben jegy-

zem meg, hogy azok a kisérletek, amelyek
atorténettudomanyban alkalmazott narra-
tiv oksagi magyarazatokat mas tipusu, pél-
daul természettudomanyos [Hempel, 1942]
vagy racionalis [Collingwood, 1987] magya-
razattal kivantak felvaltani, nem bizonyul-
tak tulzottan sikeresnek.) Kétségtelen tény,
hogy amiota a torténetirds elmozdult az
annalesektdl és kronikaktol, vagyis amidta
az egyszerQ tényeket az emberi szandékok
és célok narrativ haldjaba helyezi, a rekon-
strukcids maveletek Ohatatlanul konstruk-
cioval is parosulnak. Kérdés azonban, hogy
ezaltal a torténetiras sziikségképpen elve-
sziti-e kapcsolatat a realitassal, és az elvileg
parttalan és ellendrizhetetlen konstrukcio
révén a fikcionalitas, vagy ahogy Ujabban
mondjék, a fakcionalitas birodalmaba téved.

Mai pszichol@giai ismereteink erdsen
tdmogatjak David Carr, a jeles amerikai tor-
ténetfiloz6fus ama érveit, amelyek a torté-
netiras jovatehetetlen fikcionalitdsanak té-
zisét cafoljak. Carr (1999) egyik érve a
skontinuitdselmélet”, mely szerint a torté-
netiras nem kényszeriti a valésagtol idegen,
fikcios struktirakba az eseményeket, mivel
az elbeszél6 forma mar az explicit torténet-
elbeszélés szintje alatt is létezik, mint az idd
emberi megtapasztalasanak alapvetd méd-
ja (Ricoeur, 1985). Vagy mint Luis Mink
(1978, 128. 0.) irja; ,,Narrative is an irreduc-
ible form of human comprehension, an ar-
ticle in the constitution of common sense”
(nehéz leforditani a szojatékot, mivel a con-
stitution egyszerre jelent alkotmanyt és bio-
I6giai alkatot). Bruner (1986), a narrativ
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pszicholdgia egyik alapitd atyja, egyenesen
az emberi megismerés vagy gondolkodéas
két egyenrangu alapformajarél beszél. E
két alapforma mindegyike méas-maés aton
szervezi tapasztalatainkat és kiilonfélekép-
pen konstruélja a valosagot. Az egyik a pa-
radigmatikus vagy logikai-tudomanyos
mod, amely elvont fogalmakkal dolgozik,
az igazsagot formalis logikai eljarasokkal
és tapasztalati bizonyitékok révén tételezi,
s ekdzben olyan oksagi viszonyokat keres,
amelyek egyetemleges igazsagfeltételek-
hez vezetnek el. A masik, a ,vilagiasabb”
gondolkodasi forma az elbeszéld mod,
amely emberi vagy human jelleg szan-
dékokat és tetteket, az ezekkel kapcsolatos
torténéseket és kbvetkezményeket vizsgél-
ja. Az életszer(iséggel igazolja magat, és
nem az igazsag, hanem az élethiség kiala-
kitasara torekszik. Bruner (1986, 11-12. 0.)
az oksag két tipusat a kdvetkezd példan
illusztralja: ,,Az akkor szécska kiilénb6zd
funkciot tolt be a»ha x, akkor y« forméaban
megfogalmazott logikai allitdsban és az »A
kirdly meghalt, és akkor a kiralyné is meg-
halt« narrativ idézetben. Az els6 esetben
univerzalis igazsagfeltételek kereséséhez
vezet, a masikban két esemény kozotti
konkrét kapcsolatot jeldl — ez lehet gyasz,
Ongyilkossag vagy merénylet.” Mas szdval,
a narrativ gondolkodés az értelemadasra,
a ,koherencia megteremtésére” torekszik.

A kortérs kognitiv és dinamikus fejl6-
déslélektan, valamint az evolUcids pszicho-
I6gia szamtalan meggydz0d érvet sorakoztat
fel amellett, hogy az elbeszélés, a narrativ
gondolkodas alapja az emberi faj evollcio-
san kialakult képessége a mentalis allapo-
tok —szandékok, vagyak, célok —tulajdoni-
tasara. A kdrnyezeti eseményeknek az in-
tencionalitas terminusaiban torténd ,kiol-
vasasa” mar csecsemokorban lehetdséget
teremt a narrativ strukturak kialakulaséara,
a beszéd belépésével pedig az elbeszélés
megjelenésére. (A gyermeki elme-elméle-

tekrdl lasd Gergely, 1998, Kiss, 1999; az
intencionalitas evollcids szerepérdl Pléh,
2000, 2001; a korai én-szervezdés narrativ
formairdl Stern, 1995, Péley, 2001.)

Ha tehét az elbeszélés a vildg megta-
pasztaldsanak sajatos emberi mddja, Bru-
ner (1986, 43. 0.) joggal irhatja, hogy az
elbeszélés révén alkotjuk meg azt a pszi-
choldgiai és kulturalis valésagot, amelyben
a torténelem résztvevdi tevékenykednek.
Végsd soron a paradigmatikus és a narrativ,
a bizonyiték és az interpretacié egymas
mellett élnek. Mindez elegendd ok arra,
hogy tudomanyos eszkdzeinkkel azt igye-
kezziink megérteni, hogy mi minden rejlik
a nagy torténetek elmesélésében és felfo-
gaséban, s e torténetek miképp alkotjak
meg a sajat realitdsukat — az életben épp-
agy, mint a mQvészetben.

David Carrnak az imént pszichologiai
érvekkel alatdmasztott kontinuitaselmé-
letével szemben (vagyis azzal szemben,
hogy a torténeti elbeszélés — a kutatas és
iras, melyek a multrol szol6 torténeti tudast
fejezik ki — a torténeti realitassal kontinu-
umot alkot és végsd soron azonos formaval
rendelkezik, illetve ,magasabb szinten”
ugyanazon jegyeket hordozza, melyeket
a mindennapi életben felfedezhetiink)
szamos ellenvetést is fel lehet hozni. Egyike
ezeknek —s ezzel maga a szerz@ is szamol
—, hogy mi torténik a kontinuum egyik és
maésik vége kozotti &tmenetben. Mi a tor-
téneti kutatds specifikuma a mindennapi
torténeti gondolkodassal, ahogy 0 nevezi,
»a tarsadalom emlékezetével” szemben?

Carr érvelése a kérdés megvalaszolasa-
ra tobb szalon halad. A o kilonbségeket
a motivacio és az iddi orientécio eltérései-
ben ragadja meg. Amig a tarsadalmi em-
Iékezetet vagy tarsadalmi elbeszéléseket a
csoportidentitas fenntartasanak céljai
motivaljak, a torténetiras motivacidja kog-
nitiv, s ezzel &sszefliggésben kritikai
érdekeken alapul. Az id6i orientaciot ille-
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tden Carr szerint a tarsadalmi emlékezet a
mltrél szél, de jovore irdnyul, a kdzdsseg-
nek a bizonytalan j6vo ellenében térténd
megtartasat szolgalja. Ezzel szemben a tor-
ténetiras a malttal, az objektiv megismerés
szandékatol vezettetve, kizardlag a mult
kedvéért foglalkozna. Ez ut6bbi allaspont
meglehet8sen vitathatd, amit maga Carr is
érez, amikor, pozitiv példaként, Lincoln ne-
vezetes, haromperces gettysburgi beszé-
dére hivatkozva a térténelem politikai célu,
a nemzeti identitas atformalasara iranyuld
beszédét elemzi. Van-e tehat bensé ki-
I6nbség egy hasznos torténet elbeszélése
és az igazsag keresése kozott? A kérdést
Carr hamis dichotémianak véli, mivel né-
zete szerint az értelemképzés elvalasztha-
tatlanul kot6dik az igazsag mivoltadhoz. A
hamissdg meghatéarozott kdrilmények
kozott és atmenetileg hasznosabb lehet az
igazsagnal, &m végsd soron az igazsag a
hasznosabb, ezért Carr végso soron a tor-
ténész munkdjat is gyakorlatinak tekinti.
Flggetlendl attol, hogy a fenti megalla-
pitasokat egy vita lehetséges kérdéseinek
tekintem (milyen hosszl ez a tav?, meg
lehet-e adni az ,adott feltételeket™), miel6tt
ratérnék egy, a modern szocialpszichol6-
gia eredményeire épitd lehetséges javas-
latra és ezzel Osszefliggésben a szocialis
reprezentacio elmélet alapvonasainak be-
mutatasara, érdemesnek tartom megje-
gyezni, hogy az evollciés pszicholdgia a
kommunikativ megnyilatkozasok értelme-
zésének problémait illetden az un. relevan-
ciaelmélettel és a reprezentaciok jarvanyta-
nanak elméletével ugyancsak visszahozta
az igazsag, a valdsagnak valé megfelelés
kritériumat (Sperber és Wilson, 1985, Re-
boul és Moeschler, 2000, Pléh, 2000, Laszl6,
2000, Sperber, 2001). Ez a valdsag azonban
természetesen mar nem az objektiv sza-
balyrendszerekként, hanem a bruneri ér-
telemben vett pszicholOgiai és kulturdlis
valbsagként felfogott realitas.

2. Szocialis, kollektiv
és kulturalis reprezentacio

A szocialis reprezentacié elméletet Serge
Moscovici munkassagahoz koétjik. Némi,
a helyzethez illd leegyszerQsitéssel azt
mondhatjuk, hogy az elmélet a kognitiv
reprezentaciokat, mondhatjuk azt is, hogy
a szocidlis tudast, nem az egyéni mentalis
mikodések, amiként azt empirikus szociél-
pszicholdgia korabban tette, hanem a szo-
cidlis dinamika, a csoportcélok, a csoport-
kohézié, a csoportfenyegetések 0sszefug-
géseiben vizsgalja. Az Uj, ismeretlen jelen-
ség fenyegetd a csoport szamara; ismerdssé
kell tenni, kommunikalni kell tudni rdla,
ezért reprezentalni kell. Amit reprezental-
nak, az a csoporttudas, a csoport valosaga-
nak, azaz reélis viselkedésének részévé va-
lik. A konstrukci6 azonban nem parttalan.
Mint Moscovici irja: ,Val6jaban a szocialis
reprezentaciok, hogy egy ismert kifejezés-
sel éljek, a vilagteremtés maodjai. Ebben a
folyamatban nincs semmi tetsz6leges, mi-
vel a gondolkodas, a nyelv és a tarsadalmi
élet szabalyai valamennyien egytittmakéd-
nek a lehetdségek behatarolasaban. Ezért
van az, hogy a konstrukcié fogalma, mi-
helyst trivializaljak, vagyis az emberek ko-
z0Otti tarsalgas és konszenzus egyszerd ter-
mékeének tekintik, elvesziti viligos emanci-
patorikus jellegét. Ha arrdl van sz, hogy
minden lehetséges, akkor a konstrualas ak-
tusa nem annyira a val6sag kreativ szabad-
sdga, mintsem e szabadsag feltételeirdl szott
illizio.” (Moscovici, 1988, 231. 0.) Aszociélis
reprezentacio elmélet tehat a reprezentécio
folyamatait és feltételeit kutatja.

Az elmélet a francia tarsadalomtudoma-
nyi gondolkodas durkheimi vonulataba il-
leszkedik. Durkheimet folytatja és vele po-
lemizal. Mint ismeretes, Durkheim a tarsa-
dalmi tény és kollektiv reprezentécio fogal-
maival, a pszicholégiaval szemben alkotta
meg az 6nall6 szociologidt, kiiktatva a pszi-
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choldgiai tényeket a szociolégiai magyara-
zatbol. Moscovici az egyéni pszichikum és
atarsadalmi viselkedésszabalyozas kdztes
zOnéjdban, a szocidlis dinamikaval 6ssze-
figgésben kifejlédd reprezentacios formak
kutatasaban jel6li ki elmélete helyét, és a
szocialpszicholOgiai reprezentaciés folya-
matot hangsulyozando, Durkheimhez keé-
pest az elméletet nem kollektiv, hanem szo-
cidlis reprezentacio elméletnek nevezi el.
A pszichikus és trsadalmi jelenségszin-
tek Osszekapcsolasara a tarsadalmi visel-
kedésszabalyozasban korabban Maurice
Halbwachs, Bergson és Durkheim tanitva-
nya is kisérletet tett. O kollektiv reprezen-
tacio helyett kollektiv emlékezetrdl, az em-
Iékezet tarsas kereteirdl beszél. Felfogasa
szerint az emberi emlékezet nem indivi-
duélis természetl, hanem a tarsadalmi
kommunikéciéhoz kotott. Csak arra va-
gyunk képesek emlékezni, amit a kiilén-
b6z0 tarsadalmi csoportokban folytatott
kommunikacionkban kozvetitiink, amit el
tudunk helyezni az ott mikddd szocialis
séméakban vagy vonatkoztatasi keretekben.
Halbwachs az egyéni emlékezetet a kiilon-
b6z6 csoportokban vald részvételbdl, az
ezekben a csoportokban mikddd kollektiv
emlékezetek sajatos tsszekapcsolodasabol
vezeti le (Kénya, 1999; Pléh, 1999).
Moscovici és Halbwachs tedriait nem
csupan az kéti dssze, hogy mind a szocidlis
reprezentéaciok, mind a kollektiv emlékek
a tarsadalmi kommunikacidban jénnek
Iétre, hanem az is, hogy mindkét elmélet
egyforméan érzékeny a konstrukcid pszi-
choldgiai folyamataira. Halbwachs az em-
Iékezet konkrétsagat hangsulyozza a gon-
dolkodas elvontsagaval szemben. Ahhoz,
hogy az emlékezetbe bebocsatast nyerjen,
s ott gyOkeret verjen, ,Barmely igazsagnak
egy konkrét esemény, személy vagy hely-
szin alakjat kell dltenie...”(1941, 157. 0.),
irja. Hasonléképpen, Moscovici a kép és
fogalom elvélaszthatatlan egységérdl be-

szél a szocidlis reprezentaciot illetden
(1984, 33. 0.). A reprezentaciok mind Mos-
covici, mind Halbwachs szerint egy koz-
ponti mintazat koré szervez6dnek, amit, a
reprezentacid konkrétsagat hangsulyozan-
doé, Halbwachs képnek, Moscovici figurativ
magnak nevez. Am amig Halbwachsnal a
kollektiv emlékezet térhez és iddhoz ko-
totten epizodikus, azaz a kognitiv szerve-
z0dés alapformajanak a kollektiv emléke-
zet szempontjabol a narrativum tekinthetd,
s az absztrakt kategoridk, mai sz6haszna-
lattal: a paradigmatikus gondolkodas for-
méi ebbdl vezethetdk le, Moscovicinal a
képek és fogalmak metaforikus aramlasara
esik a hangsuly, azaz 6 a kategoriakban
torténd gondolkodas kiilénbdzd szintjeirdl
beszél, s egy-két kivételtdl eltekintve (pél-
daul a célokkal torténd naiv magyarazatok
elemzésekor) figyelmen kiviil hagyja a nar-
rativ gondolkodéasi modot. Ezzel fiigg
0Ossze, hogy amig a kollektiv emlékezet a
csoport teljes maltjara kiterjed, és a maltra
iranyul akkor is, ha a jelen tapasztalatainak
meg0Orzését magyardzza; a szocialis repre-
zentécio az ,,Uj” jelenségekre, a csoport je-
lenére és jovojére iranyul. Halbwachsnal
atudomanyos ismeretek a kollektiv emlé-
kezet ellenpontjat képviselik, a kettejik
kozotti kommunikécio folyamataival nem
foglalkozik, Moscovici megkulonbdztetett
figyelmet szentel a tudomanyos ismeretek
koznapi tudassa torténd transzformalasa-
nak, az Un. familiarizalasnak. (A moderni-
tés eldtti évszazadokban ez az Ut forditott
volt: a mindennapi tudas kérdései aram-
lottak a tudomany felé.)

Noha mind Halbwachs, mind Mosco-
vici implikalja a csoport reprezentacios fo-
lyamatainak 6sszefliggését a csoportidenti-
tas képzés és fenntartas funkcioival, mult
és jelen reprezentéacidit Assmann (1999)
foglalja egységes elméleti keretbe, explicit
maodon 6sszekapcsolva ezeket a csoport-
identitadssal. Assmann kiilonbséget tesz
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kommunikativ és kulturalis emlékezet
kozott. A kommunikativ emlékezet a kdz-
vetlen multnak és a jelennek azokat az em-
lekeit Oleli fel, amelyekben a kortarsak osz-
toznak. Jellegzetes példaja a generacios
emlékezet, ami iddhoz, a generacio tagjai-
nak életéhez kotott. A kommunikativ em-
lékezet mintegy nyolcvan évre, 3-4 genera-
ciora terjed ki. Az 6néletrajzi emlékezet ku-
tatdsdban, ami a kommunikativ emlékeze-
tet az egyén perspektivajabol vizsgalja,
szdmos, valészindleg ugyancsak az iden-
titds fel6l magyarazhato jelenséget tartak
fel. Példaul az egyes generaciok tagjai sza-
maéra, fliggetleniil az események tipusatol,
azok az esemeények bizonyulnak a legem-
lekezetesebbnek, amelyeket késd serdiil-
és fiatal felndtt korukban, mintegy 15-20
évesen éltek meg (vO. Kdnya, 1997). A
kommunikativ emlékezet idGtartamanak
fele, a negyven év, ismét kritikus kiiszéb-
nek tinik. Negyven év elteltével a csoport
azon tagjai, akik fiatal felnétt korukban egy
jelentBs esemény részesei voltak, szdmolni
kezdenek a kdzelgd elmuléssal, és motiva-
ciojuk megnd, hogy élményeiket rogzitsék

és athagyomanyozzak. Egy kozeli példa
erre a holocaust-visszaemlékezések sza-
manak ugrasszerd ndvekedése a nyolcva-
nas évek kdzepétol.

A kulturdlis emlékezet a csoport erede-
téig megy vissza. A csoport szamaéra fontos
élményeket és emlékeket a kultdra eltargyi-
asitja, egyebek kozott torténetekbe ,kddol-
ja”, ésigy 6rzi meg. igy valik lehetdvé, hogy
az Uj tagok a csoport torténetében osztozza-
nak. Assmann szerint a kulturalis emlékezet
és a csoport (s ezaltal a csoporthoz tartozo
egyén) identitasa szorosan Osszefiigg.

3. Csoportnarrativum és identitas

Ricoeur (1977) hivta fel a figyelmet arra,
hogy az identitdsnak a latin idem és ipse
kifejezésekbdl eredfen két eltérd jelentés-
rétege van. Az elsd — idem — értelmében
az azonos, a tokéletesen hasonlé szinoni-
méja. A masodik — ipse — értelmében vett
jelentés az 6nmagéaval vald azonossagra
vonatkozik, arra, hogy valaki a tér és az
idd valtozasai ellenére ugyanaz a személy.
A pszicholégiaban az identités e két aspek-
tusat jelz0s szerkezettel kiilonbdztetik meg.

Kommunikativ és kulturdlis emlékezet (Assmann, 1999)

kommunikativ emlékezet

torténelmi tapasztalatok az

kulturalis emlékezet

mitikus Ostorténet, az abszolut
mult eseményei

alapitast igényel; nagyfoka
ceremonialis kommunikécid, innep

rogzitett, targyiasult kifejezdeszkdzok;

tartalom egyéni életut keretei kozott
informalis, kevéssé megformalt

forma személykozi érintkezésben
alakult ki, kdznapi

e eleven emlékezés az organikus
kozvetitd oo 2 PP .
. emlékezBképesség révén, személyes

csatornak . .
tapasztalas és szajhagyoméany
80-100 év; 3-4 nemzedék

id0szerkezet  iddhorizontja, mely a jelennel
egytt halad tova

hordozok aspecifikus; kortarsi

emlékezetkdzosség

hagyoményos szimbolikus régzités,
illetve sz6beli, képszer(, tancos stb.
megjelenités

a mitikus dsiddk abszolut mltja

a hagyomany szakosodott hordozdi
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A szocidlis identitas Tajfel (1981) altal be-
vezetett kategoridja egy tarsadalmi csoport-
tal valé azonossagra vonatkozik. Az egyén
egy csoporttal azonosulva atveszi a csoport
értékeit és normait, ezaltal biztonsagot és
Onbecsilést nyer a csoporttol. Az énnek az
életit megannyi valtozasa ellenére megdr-
z0Ott stabilitasat és folytonossagat a szemé-
lyes identitas Eriksontdl (1968) szarmazo
fogalma fejezi ki (vO. Pataki, 1987).

A személyes identitassal kapcsolatban
a torténetszer(iséget, az élettdrténeti elbe-
szélés fdszerepldjének azonossagat mar
Erikson (1968) hangsulyozta. Az elbeszéld
(narrativ) funkcionak a szocidlis identitas
konstrukci6jaban jatszott szerepére azon-
ban csupéan a legutdbbi idGben iranyult fi-
gyelem, amint ezt Assmann gondolatme-
netébdl is lattuk (vo. LaszI6, 1999).

Az egyéni- és csoportidentitas tehat
szoros osszefiiggésben all. Erzékletesen
sz6l err6l D’Azevedo (idézi Hilton és mun-
katarsai, 1996) antropoldgiai példaja. Az
afrikai gola térzsben a szajhagyomany altal
fenntartott csoportelbeszélés jelentds mér-
tékben jarul hozza a csoportidentitas fenn-
tartdsdhoz és atorokitéséhez. A golaknal
minden nagycsaladban van egy kulénle-
ges statusu csaladtag, aki ismeri a csalad
teljes genealogidjat. E csaladtag feladata,
hogy id6rdl id6re torténeteket mesélien az
elodokrdl. Atorténetek nemcsak folemlitik
az elddoket, de Ossze is kotik ket a csalad
jelenleg élo tagjaival, azaltal torténeti jelen-
tést adnak az elmondottaknak. A golak
meg vannak gydzddve arrél, hogy senki
sem lehet tisztaban a kbzdsségben elfoglalt
helyével, vagyis azzal, hogy kicsoda, anél-
kiil, hogy csaladjanak torténetét ismerné.
A csoport tagja nemcsak azt a biztonsagot
éli at, hogy szamos é16 rokona van, hanem
azt is megtanulja, hogy olyan csaladbdl
ered, amely fiatal tagjainak egy vilagosan
definialt hagyomany biiszkeségét és biz-
tonsagat képes nyujtani.

A torzsi tarsadalmakban a csoportemlé-
kezet drzésének specialistai kivételezett
statust élveztek (lasd példaul az afrikai
griétokat, vagy a torzsi beavatasi ritusokat
—acsoport maltjdban valé megmeritkezést
—irdnyito varazslokat, Leach, 1976). A torté-
neti tudatossag, a mult sziikséglete, vagy
ahogy Shils (1987) fogalmaz; ,,a mult érzé-
ke” tehat nem az irasbeliség Ujitasa.

irasbeliséggel rendelkezd kultirakban
a kulturalis emlékezetet jorészt szévegek
hordozzak. E szovegeket tébbnyire specia-
listak, példaul torténészek, irok hozzak lét-
re. Jollehet az iras megjelenésével azon-
mad fellépett az interpretacio igénye (ami
esetenként, példaul a torténelem vonatko-
zasaban egészen az események Ujrairasa-
hoz vezethet), ellenhatasként a kanoniza-
ciés nyomas is fellépett (lasd példaul a
Biblia szévegét). Mindenesetre a csoport-
torténetre vonatkozo irdsos elbeszélések
sokat megdriztek a csoport identitaskép-
zésében jatszott szerepikbdl. A nemzeti
torténet vagy politika torténet: a hatalom,
avezetés, a tertlet stb. kérdései a torténet-
iras f6 témai lesznek, nem pusztan jo elbe-
szélhetdségiik okan, de a nemzet kulturalis
emlékezetéhez, s ezéltal a nemzeti identi-
tashoz valé hozzajarulasuk révén is. Jol is-
mert korilmény azonban, hogy a térténeti-
kulturdlis emlékezetnek ez a torténelem-
konyvekben, emlékmavekben, tinnepsé-
gekben sth. testet 6lItd tipusa a tarsadal-
milag és ideoldgiailag tagolt modern tar-
sadalmakban, vagyis a Levi-Strauss altal
~forrénak” nevezett, valtozas-hangsulyu
kultarakban maga is valtozasoknak van ki-
téve. Nemcsak a kdzvetlen milt eseményei
kertilnek be az aktudlis tarsadalmi kom-
munikéacidba, s tartanak egy kanonizalt
kulturalis emlékezeti forma felé (ezzel
kapcsolatban Pennebaker, Paez és Rimé
[1997] publikaltak egy igen érdekes kotetet,
amelyben egyebek kdzott — a kritikus
nyolcvan évhez kézeledve —a spanyol pol-
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garhaborurdl élé emlékek sorsat vizsgal-
tak), de évszazados eseményeknek a kul-
turdlis emlékezetbe eltemetett régi torténe-
tei is felelevenedhetnek és megvaltozhat-
nak idordl idére, gyakran mindenfajta (j
bizonyiték vagy dokumentum felbukka-
nasa nélkdl. Lincoln, kordbban emlegetett,
az amerikai népnek Uj torténelmet formalo
gettysburgi beszédérdl a torténészek kimu-
tattdk, hogy egyetlen Gj elemet sem tartal-
maz. Daniel Webster példaul mar az 1830-
as években kimutatta (Carr, 1999) a Fligget-
lenségi Nyilatkozat elsBbbségét az Allamok
alkotmanyaval szemben, a hely, az id® és
aretorika ereje mégis ezt a beszédet emelte
az amerikai torténelem vezérfonalava.

A mésik példa ismét az antropol6giabdl
szarmazik, és kell6en szélsdséges forma-
ban azt mutatja, hogy a csoport sziikség-
letei milyen mértékben képesek atalakitani
a torténelmet. Az afrikai gonjakat mar a
huszadik szazad elején tanulméanyoztak az
antropolégusok. A gonjak foldje akkoriban
hét nagy terileti egységhbdl allt. Az antro-
pologusok feljegyeztek egy olyan gonja
eredettdrténetet, mely szerint egyszer volt,
hol nem volt egy nagy és hires fonok, aki
meghadditotta az orszagot, és hét fia kozott
felosztotta azt. A késdbbiekben a brit gyar-
matigazgatasi hivatal a teriletek szdmat
Otre csokkentette. Par évtized mulvaagon-
jék véltozatlan blszkeséggel mesélték el
ugyanazt a honfoglalas-térténetet, azzal az
apro kiilénbséggel, hogy a hajdani nagy-
fonoknek nem hét, hanem minddssze 6t
fia volt (Goody és Watts, idézi Hilton és
munkatarsai, 1996).

4. A nemzeti identitas a néphistoriai
elbeszélések tukrében

Nem maradt méas héatra, mint hogy az eddig
felvezetett gondolati szalakat sajat néphis-
toriai kutatasaink szemsz6gébdl sszefog-
laljuk, és termékenységiiket e kutatasok
néhany eredményével szemléltessik.

Megallapitottuk, hogy a kommunikativ
emlékezetben idordl idore a kollektiv em-
Iékezet atdolgozasa, illetve a torténelem
szocialis reprezentacidja zajlik. Ezek a re-
prezentéciok narrativ alakot dltenek, és a
tarsadalmi csoportokban a csoportok iden-
titassziikségleteinek megfelelden naiv tor-
ténelem-torténetekként, néphistoridkként
mikddnek. A torténetek azonban tdbbet
is elarulnak az identitasrol. Mivel az elbe-
szélés nemcsak természetes, 6konomikus
kognitiv eszk6z az informéacioé megdrzése-
re, hanem egyuttal a személyes kapcsol6-
dasra és azonosulasra alkalmas forma is, —
mint Ricoeur (2001) irja, ,,az elbeszélés be-
fogadasa modalitasok tdmegének ny(ijt te-
repet... Onmagunk azonositasanak folya-
mataba mindig belopdzik a méssal valéd
azonosulas, redlis sikon a torténetirason,
irrealis sikon pedig a fiktiv elbeszélésen ke-
resztll” —, a csoportban kerengd torténe-
lem-torténetekbdl (miként a torténelmi
regényekbdl is, vO. Laszld és Vincze (2001)
empirikus vizsgalatok révén a csoportiden-
titas jellegzetességeire vonatkozo, a szo-
cidlpszicholdgia nyelvén megfogalmazodo
kovetkeztetéseket vonhatunk le. Nem az
a kérdéstink tehat, hogy ezek a torténetek
mennyiben felelnek meg egy tudomanyos
igénnyel rekonstrualt valésagnak (bar mas
szempontbdl ez is érdekes kérdés lehet),
hanem az, hogy a kiegyensulyozottsag és
kiegyensulyozatlansag, a biztonsag és fe-
nyegetettség, a folytonossag és megszaki-
tottsdg, az iddi irdnyultsdg, a csoportkozi
viszonyok, a motivacio és az értékelés mi-
lyen pszicholdgiai allapotait tiikrozik.
Ehmann Beaval és Imre Orsolyaval
végzett vizsgalatunkban (Laszl6, Ehmann,
Imre, 2002) 150 f&s altalanos és kozépis-
kolas valamint egyetemi hallgatokbdl allo
mintatol az altaluk legpozitivabbnak illetve
legnegativabbnak tartott magyar és eurdpai
esemeény elbeszélését kértiik. A kivalasztott
események tipoldgiaja és iddi eloszlasa 6n-
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magaban is érdekes, kivaltképp, ha 6ssze-
hasonlitjuk Pennebaker és munkatarsai
(2001) hasonlo vizsgalatdnak méas nemzeti
kultrédkban kapott eredményeivel. A ma-
gyar torténelemre vonatkoz6 eredménye-
ket az 1. abra tartalmazza.

Mind a magyar, mind az eurdpai torte-
nelemben a Il. vilagh&boru szerepel a leg-
negativabb torténelmi eseményként. A
vilaghaboru elbeszéléseiben szerepel a
holocaust is, azonban el&fordulasi gyako-
risaga a magyar, illetve eurdpai vilaghabo-
rds elbeszélésekben jelentdsen eltérd.
(L&sd 1. tblazat.)

Amig az eurdpai vilaghaborus torténe-
tekben a személyek huszonkét szazaléka
emlitette, ez az arany a magyar vilaghabo-
rus torténetekben csak hat szazalék volt.
Ez 6nmagaban is sokatmond6 adat, azon-
ban a narrativ elemzés tovabb arnyalja. Az
elbeszélés, mint kordbban lattuk, a cselek-
vések oksagi kapcsolasara épiil. Ez magaba
foglalja a cselekvésért valé feleldsség attri-
bucigjat. A klasszikus heideri felfogassal
0sszhangban az oktulajdonitas lehet belsd
(a sajat csoportra, vagyis a magyarokra vo-
natkozo feleldsség) vagy kiilsd (mas cso-
portok vagy kiils6 koriilmények feleldsek
a cselekvésért). Mind a magyar, mind az
eurdpai Il. vilighaborus torténetekben az
okozoénak (feleldsnek) szinte kizarolag a
németek (fasisztak, nacik, SS sth.) mind-
stilnek, a magyarokrol vagy a magyar fa-
sisztakrél még a magyar térténetekben is
csak elvétve esik sz6, ha egyaltalan emli-
tésre kertll a Holocaust. Hangsulyozom,
hogy ebben az eredményben nem az az
elsdrendlen érdekes, hogy ellentmond-e

EUROPAI
22%
Van &gens Nincs agens
64% 36%

-60 -40 -2I0 0 20 40

honfoglalas 21
nagy kiralyok 18
-5 | tatarjaras

tordk elleni gyézelmek 27
-19 tordk hodoltsag

1848-as forradalom 24

-45 a szabadsagharc bukasa
25 1. vilaghabord
-28 Trianon

-42 I1. vilaghaboru

1 szovjet korszak

rendszervaltas 7

1. abra = A magyar térténelem pozitiv
és negativ eseményei (az emlitések
gyakorisaga szerint)

vagy sem a torténészek altal feltart és kép-
viselt realitasnak, hanem az, hogy a csoport
jelenbeli identitdsat egy traumatikus ese-
ménnyel 6sszefliggésben olyan torténet-
hez kapcsolja, ami elharitja a cselekvdi fe-
lelBsséget, ezaltal gyengitve a csoportiden-
titas biztonsagat.

A masik példank a narrativ szervez® elv
és a reprezentaciok konkrétsaganak sze-
repére vilagit rd a néptorténeti elbeszélések
genezisében. Az 1989-es rendszervaltas vi-
szonylagos alulreprezentaltsagat a pozitiv
torténelmi események kozott (Iasd 1. abra)

MAGYAR
6%
Van &gens Nincs agens
12% 88%

1. tAblazat = Il. vilaghaboru, holocaust
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részben magyarazhatja, hogy a jelenkor
torténete nem hatolt még be a gyerekek
torténelmi tudatéba, azonban ez a magya-
razat a gimnazistakra és foként az egyetemi
hallgatokra nem terjeszthetd ki. Bizonyara
szerepet jatszik a valtozasok sokak szamara
kozvetlendl érzékelhetden kedvezdtlen
hatasa is. Van azonban két tovabbi fontos
szempont, melyekre eredményeink hivjak
fel a figyelmet. A torténet keletkeztetése
szempontjabdl eldnytelen az atmenet bé-
kés, ,dramaiatlan” jellege. Ezzel 6sszefiig-
gésben gy tlnik, a tizenkét évvel ezelbtt
tortént rendszervaltasrél nem alakul ki az
aképszerd mag, amely koré a narrativ séma
szervezddhetne. (llyen centrélis képek a
magyar torténelemben példaul Arpad ve-
zér fehér lovon, a megkoronazott Istvan
kirdly, a torokre forré szurkot 6ntd egri
ndk, a Nemzeti Mizeum Iépcs6jén szavald
Petdfi, az ezer sebbdl vérzd csonka nem-
zettest, a Don-kanyarban fagyoskodé ma-
gyar katona, a szovjet tankra benzines pa-
lackot dobd pesti srac sth.) A torténész
Pierre Nora (1999) szavaival, a rendszer-
valtasnak nincsenek ,emlékezeti helyei”.
A masik koriilmény az alkalmazhat6
narrativ séma vagy ,nagy elbeszélés” hia-
nya. Visszatekintve az 1. abrara, lathatd,
hogy a pozitiv és negativ események nagy
része parba allithatd. (Lasd 2. tablazat)

A tablazat alapjan négy markans szub-
jektiv klaszter rajzoladik ki. (1) ,,Csak gy6z-
tiink” (honfoglalas, nagy kiralyok), (2)
~Csak vesztettink” (vilaghaboruk, Tria-
non), (3) ,Gydztuink, de végul vesztettiink”
(torokok, Habsburgok), és végul (4) ,Vesz-
tettiink, de végul gydztiink” (szovjetek).

Pozitiv esemény

Negativ esemény

Torokok Torokok
Habsburgok Habsburgok
Szovjetek SS, szovjetek
Honfoglalas
Nagy kiralyok
1. vilaghaboru
1. vilaghaboru
Trianon

2. tAblazat = A magyar torténelmi
események eloszlasa

Azt mondhatjuk, hogy az 1989-es rend-
szervaltas jelenleg igazi kakukktojas a ma-
gyar térténelemben, hiszen az 6tvenhatos
forradalom jél illeszkedik a hagyoméanyos
,gy0ztlnk, de vesztettiink” elbeszéld séma-
ba, a vesztettlink, de végiil gydztink” min-
tazatra azonban soha kordbban nem volt
példa (a kiegyezést nem sorolhatjuk egyér-
telmden ide, s mint kordbban lattuk, nem is
kap szerepet a jelentdsnek tartott pozitiv
torténelmi események kozott), kbvetkezés-
képpen nem kapott jelentds helyet a kom-
munikativ népemlékezetben. A szocialis
reprezentacio elmélet terminolégigjaban azt
mondhatjuk, a negyedik klasztert nem lehet
egy korabbi narrativ sémara , lehorgonyoz-
ni”. A magyar nemzeti identitas kiegyensu-
lyozottsagat és biztonsagat szolgalna, ha egy
ilyen elbeszéld séma az elkdvetkezd évtize-
dekben kialakulhatna, s a csoport tagjai sajat
identitdisuk megformalasaban erre a torté-
netre tamaszkodhatnanak.

Kulcsszavak: torténelmi emlékezet, nar-
rativ konstrukcid, kulturalis- és kommu-
nikativ emlékezet, identitas
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