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Hankiss Elemér

tudomanyos tanacsadd, MTA Politikatudomanyi Intézet

Fordulopont? Igen is, meg nem is. Annyiban
igen, hogy minden valGszinQség szerint
fontos, esetleg vilagtorténelmi jelentbségl
fordulat jatszodik le napjainkban. Annyiban
viszont nem, hogy nem szeptember 11-én
fordult, recsegve-ropogva, Ujiranybaavilag.
Ahogy a 18. szazad végén sem egyetlen nap
alatt zajlott le a fordulat. 1789. julius 14-éna
Bastille lerombolésa fontos, késdbb szim-
bolikussa valt esemény volt, de az a nagy
atalakulasi folyamat, amelyet pontatlanul
nagy francia forradalomnak szokas nevezni,
mér évtizedekkel korabban kezdddott, és
julius 14-e utan is évtizedekig tartott tovabb.
\oltak, akik méar évekkel, évtizedekkel ko-
rabban megsejtették és jelezték a kibonta-
kozd valtozasokat. De a tilnyomo tébbség,
politikusok, gondolkoddk és hétkdznapi
polgérok egyarant, vakok voltak és siiketek.
Nem lattak, nem hallottdk meg a valtozas-
folyamatnak azokat a jeleit, amelyek kés6bb,
ajovobal visszatekintve olyan nyilvanvalo-
nak latszottak s latszanak.

Vajon az elmult évtizedekben nem vol-
tunk-e mi is vakok és stiketek?

Igaz, politikusok és gondolkodok ldzasan
vitatkoztak mar a két hdbora kozott is a nyu-
gati vilagot és civilizaciot fenyegetd veszé-
lyekr6l. A vilagsajtd is a,,sarga veszedelem”-
rol, a, kapitalizmus vilagvalsaga™-rdl, ,atome-
gek lazadasa”-rol szo16 hirektdl zengett. Es
emlékezzunk: vilagatalakito terveket harso-
g0 erdkkel, a bolsevizmussal és fasizmussal
kellett megklizdenie a nyugati civilizacionak.
Sokasodtak a figyelmeztetd jelek a masodik
vilaghdbor( utan is. A maoizmus aszegények
vilagraszolo lazadasaval, a hideghdbort a nuk-

ledris katasztréfa rémével fenyegette a nyu-
gatot. AR6mai Klub els6 jelentése Gta azutan
egymast kovették a riaszto elorejelzések a
Fold erbforrasainak és energiatartalékainak
kimer(ilésérdl, a neomalthusianus tlinépe-
sedés vagy az exponencidlis technikai-gaz-
dasdgi fejlodés veszélyeirdl, a kozeledd tko-
|6giai katasztrofa borzalmairdl, a varhato, és
egyre-masra be is kovetkez0 allamcsddokrol,
lokalis és regionalis valsagokrol.

Azt sem mondhatjuk, hogy az utobbi
évtizedekben, években mindezek a figyel-
meztetések teljesen siket fllekre talaltak
volna. Tébb vilagszervezeti dontés sziiletett,
nemzetkdzi programok indultak be a
gazdasagi fejlddés beinditasara és a nyomor
enyhitésére, a jarvanyos betegségek vissza-
szoritasara a vildg szegény orszagaiban, a
menekdiltek és hontalanna valtak ellatasara,
saz utébbi iddben mér egy-egy pusztitd pol-
garhaborUt is probalt megfékezni a nemzet-
kozi kdzosség. Eldre nem latott, negativ mel-
Iékhatésaik ellenére sem vonhatja joggal sen-
ki sem kétségbe azt, hogy az elmult évtize-
dekben ezek a programok sok emberi szen-
vedésen enyhitettek.

De joggal azt sem mondhatja senki, hogy
e programok 6sszességuikben kellbképpen
és hatasosan kezelték azokat a ndvekvd
problémakat és fesziiltségeket, amelyeket
egyfeldl 6rokoltink amaltbdl (nemzetallami
és etnikai ellentétek, a gyarmatbirodalom és
bomlésa, parancsuralmi, oligarchikus és
Jfeudalis” rendszerek fennmaradésa, elmara-
dottsag, szegénység), masfeldl a hosszan el-
hiiz6do hideghébord, illetve a , globalizacio”
fogalma alatt 6sszevont radikalis vildggaz-
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daségi valtozdsok nyoman Gjonnan tamadt
problémaékat, amelyek egyre inkéabb kiéle-
z0dtek, kiélez6dnek.

Valljuk be 8szintén, az elmult évtizedben,
aszovjet birodalom 6sszeomlésa utan, a nyu-
gati vilag — és nem csak Amerika—egy Kicsit,
vagy nagyon is .elszallt”. Beleszédult Snma-
gasikerességébe. Kbnnyen és gyorsan elfe-
lejtette két vilaghaboru és a halaltdborok bor-
zalmait, agazdasagi valsagokat, ademokracia
vergddését a szdzad eso felében.

Unnepeltiik a szabad vilag véglegesnek
hitt gy6zelmét. Ugy éreztiik, mar semmi sem
szabhat gatat a ,nyugati modell” és a demo-
kracia diadalmas terjedésének, a mitikussa
felmagasztosult Digitalis és Informécids For-
radalomnak, a szGnni nem akard bull market-
nak és a (mi vilagunkban) tartésan névekvd
prosperitasnak, a fogyasztdi civilizacio arado
kellemességének, a vilagot jotékonyan be-
sugarzo pax americana-nak. Ebben az eufd-
ridban hajlamosak voltunk megfeledkezni a
vilag masik felérdl, asokasodd problémakral,
a szGnni nem akar6 vagy akar névekvd
nyomorrol, az élezddo feszlltségekrol.

Aszeptember 11-ét megel6z6 hdnapok-
ban, jobb vagy rosszabb hijan, méar a Foldet
tengelyébdl kivetd és évekre porfelhdbe
burkol6 meteoritbecsapddasok és genetikai
katasztrofak josolgatasaval vagy éppen ka-
tasztréfafilmek sokasagaval probaltak amé-
diumok kizokkenteni minket békésen kérd-
dz6 elégedettségiinkbdl és rutinszerden jol
mkddo vildgunk szelid unalmabol.

SzomorU, hogy szeptember 11-ének kel-
lett elkbvetkeznie ahhoz, hogy raeszmél-
junk: vilagunk és életiink torékenyebb, jo-
vonk ismeretlenebb és bizonytalanabb, mint
hittik. A dobbenet, a fjdalom, a felhdboro-
das, a gyasz napjai utan elj6tt az ideje annak,
hogy megkérdezziik: mi tortént vellink, mi
tortént a vilaggal szeptember 11-én? Ez a
nap valoban forduldpontja-e jelenkori torté-
nelmiinknek? S ha az, akkor ugyan merre
fordul avilagunk?

Ha megigézve merediink szeptember
11-ére, akkor erre a kérdésre nem tudunk
valaszolni. Mert egyetlen pontbél barmilyen
irdnyba htizhatdk vonalak. Ki kell tgitanunk
figyelmUnk korét, és meg kell vizsgalnunk
azt, hogy milyen valtozastendenciak indul-
tak el, bontakoztak ki az eldzd években, évti-
zedekben. E folyamatok egy része lehet,
hogy megszakadt szeptember 11-én. De
tobbséguk feltehetbleg tovabb fut, akkor is,
ha ez a bizonyos dies irae, s ami utana kdvet-
kezik, modositja, lefékezi vagy felgyorsitja,
Uj irdnyba tereli egyik vagy masik palyéjat.

Az aldbbiakban szdmba veszek néhanyat
alegfontosabb véltozastendencidk, illetve a
velik kapcsolatos hipotézisek koziil: segit-
séglnkre lehetnek abban, hogy megértsiik,
mi tortént, mi torténik, s mi torténhet veliink
ezekben az évtizedekben. (E hipotézisek
és elméletek nem foltétlentil zarjak ki egy-
mast. Vannak, amelyek a valtozas korabbi
vagy késobbi szakaszét probéljak értelmezni;
mésok a valtozasfolyamaton bellil kiilénb6zd
erBvonalakat emelnek ki; megint mésok
ugyanazokat a folyamatokat mas és mas fo-
galomrendszerben értelmezik; és igy to-
vébb.)

Indusztrialis kor —
posztindusztrialis kor

Ez volt az egyik els6 hipotézis jelenkori vila-
gunk atalakulasarol.

Szerz®i szerintaméasodik vilaghabord utan
a fejlett ipari trsadalmak fokozatosan at-
alakultak ,,posztindusztrialis” tArsadalmakka,
amelyekben a nem anyagi javak termelése
és aszolgaltato dgazat valt, a hagyomanyos
iparagak folé kerekedve, ameghatarozé gaz-
dasagi tevékenységgé.

Ez a folyamat a fejlett vilagban mér a
hetvenes-nyolcvanas években lezajlott. A
szeptemberi események valoszindleg nem
lesznek mar hatéssal ra. Csak a legrosszabb
forgatokonyv, egy mélyrehato vilagvalsag
kovetkezményeképp tételezhetd fel, hogy
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amamar jelentds mértékben globalis szolgal-
tatasok haldi szétszakadoznak, és a puszta
megélhetést biztositd, alapvetd anyagi javak
termelése vélik Gjra dominans gazdasagi
erdve.

Modern kor — posztmodern kor

A hetvenes-nyolcvanas években a moderni-
tas-posztmodernitas a&tmenete valt a nyugati
civilizacié gyokeres atalakuldsanak egyik
dominans magyarazo elvéveé. E hipotézis
megfogalmazdi szerintaz a 18. szazad kbze-
pén megindult modernizacos folyamat,
amely két évszazadon &t meghatarozta a
vilag alakulasat, a huszadik szazad hatvanas-
hetvenes éveiben kifulladt. A szazad véres
eseményei, a parancsuralmi rendszerek tob-
z6dasa, a szekularizacio felgyorsuldsa és mas
tényezok sokakban megrenditették a toret-
len és diadalmas haladasba, az emberi érte-
lem korlatlan hatalmaba, az ember alapvetd
josagaba és jozansagaba, a végsd és biztos
igazsagok Iétébe vetett hitet.

Egyre tdbbekben erdsodott az a meg-
gy6zBdés, hogy nincs egyetlen diadalmas
torténelem, hanem csak ,,torténelmek” van-
nak, egymas mellett futd, egymast keresz-
tezd, szerteagazo torténelmi folyamatok.
Nincs univerzalis igazsag, csak kulttrakhoz,
helyzetekhez, szubjektumhoz kotott igaz-
sagok vannak, ha egyaltalaban vannak. A
nyugati civilizacié nem az egyetlen és legér-
tékesebb civilizacid, hanem csak egy a sok
koziil. Az emberi racié hatalma nem korlat-
lan, a vildg nem teljesen kiszamithato, a vé-
letlen, az esetleges is fontos szerepet jatszik
benne. Az emberi élet térékeny. Nincs em-
beri méltosag irdnia és Gnirdnia, remeény és
rezignacio nélkul.

Az elsd pillanatban mindez — a bizony-
talansag, a rezignacio, a kiszamithatatlansag
élménye — mintha nagyon is megfelelne pil-
lanatnyi életérzésiinknek. Lehetséges, hogy
szeptember 11-e és ami még kovetkezhet,
sokakban még jobban megrenditi a moder-

niz&cios kor haladastudatat, optimizmusat,
magabiztossagat.

Ha ez mésok jobb megértésével, alétezd
vilag sokféleségére vald komolyabb odafi-
gyeléssel, tobb empatiaval és tiirelemmel
jér egyutt, akkor talan egy lépést tesziink
majd egy emberségesebb vilag felé. Ha vi-
szont vallvonogato relativizmusba csap ét,
ha areménytelenség érzését és a szorongast
erdsiti fol benniink, akkor veszélyes lejtén
indit el minket, inditja el a vilagot.

De elképzelhet6 egy épp ellenkezd ira-
nyU hatés is. Az, hogy egy bizonytalanna valo
vilagban az emberek még erdsebben bele-
kapaszkodnak az ,.egyszer(” igazsagokba,
akészen kapott bizonyossagokba, Snmaguk
€s Onnon civilizacidjuk nagyszerdségének s
mindenekfelettval6saganak tudataba, gég-
jébe. K6zoémbdsseé vagy turelmetlenné val-
hatnak méasok, més tarsadalmak, méas kultrak
irant, félelem lehet Grrd rajtuk minden irdnt,
ami més, mint 8k. A tiirelmetlenség és a féle-
lem pedig tiirelmetlenséget és félelmet sz,
s maris kirajzol6dnak egy 6npusztito folya-
mat korvonalai.

Ideoldgidk kora — pragmatizmus kora
Pragmatizmus kora — ideoldgiak kora

A hetvenes-nyolcvanas években nagy feltd-
nést keltett és heves vitakat kavart az a hipo-
tézis, amely szerint az ideoldgiak évezredes
uralménak a huszadik szazad utolso két évti-
zedében végre valahara vége szakadt. Annyi
tévhit, ideoldgiai kabitas, veszélyes buzgdsag
utan végre eljott a higgadt, jozan cselekveés
korszaka, amikor a tarsadalmi szerepldk mar
a,rational choice” és a pragmatikus jézansag
szellemében dontenek.

Lehetséges, hogy illizidkba ringattuk
magunkat. Lehetséges, hogy a kilencvenes
évek pragmatizmusanak révidke kozjatéka
utan Ujra felbuzog az ideoldgiak irracionaliz-
musa és indulattdmege. Eddig azt hittik,
hogy a kiilénféle fundamentalizmusok az
ideoldgiak koranak utolso, anakronisztikus
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maradvanyai. S most débbenten latjuk, hogy
egy ilyen nagy trauma és sokk hatasara még
alegjozanabb tarsadalmakban is szinte egyik
orarél amasikra fortyogni kezd az ideoldgia
lavéja.

Lehet, reméljik —az elmlt napok tapot
adnak némi der{latasra—, hogy hirtelen miilo
heveny fert6zésrdl volt vagy van szo, s a
j6zan gondolkodas és a pragmatikus cselek-
vés hamarosan felllkerekedik az ideologi-
kus indulatokon. Megjelentek mér az elsd
olyan elemzések az amerikai és az europai
sajtéban, amelyek csodélattal ad6znak annak
a fegyelemnek és higgadtsagnak, amely az
els® orakban jellemezte az amerikai népet,
és amelyek biréljak azokat a politikusokat
és médiumokat, akik és amelyek hirtelen
atvéltottak az indulatokat és félelmeket fel-
korbéacsold mitoszok és ideoldgiak retorika-
jéra, és ezzel — ha csak ideig-6raig is — veszé-
lyes palyara vezették tarsadalmaikat.

Most nagyon sok fligg Amerikatol és
altaldban a Nyugattol. Higgadt, fegyelmezett
magatartasuk, a vildg gondjainak megértése-
rol tantskodo szavaik, jozan dontéseik joté-
konyan kisugarozhatnak az egész vilagra.
Mellgjuk allithatja azokat is, akik ma még el-
lenérzésekkel vannak tele velilk szemben.
Esellenkezdleg: az ideologikussag és indula-
tossag épp azok malmaéra hajtja a vizet, akik
ellen harcolni akarnak.

Torténelem — a térténelem vége
A torténelem vége — Uj torténelem?

A szovjet birodalom 6sszeomlasa utan tébb
szakértd ugy vélte, hogy ezzel a térténelem
utolsé nagy konfliktusa, és egyben az embe-
riség hagyomanyos, konfliktusokra épiild
torténelme lezérult. A tokéletes (nyugati,
amerikai, eurépai) gazdasagi, politikai, tar-
sadalmi modell mar kialakult, mar csak ezt
kell tovabb csiszolgatni, pallérozni és az
egeész vilagon elterjeszteni.

Szeptember 11-e nagy és fajdalmas ro-
bajjal jelezte, jelezhette, hogy mindez illizid

volt. Stlyos tévedés. Ra kellett, ra kell ébred-
niink, hogy ugyanolyan kiizdelmekkel, gy6-
zelmekkel és bukésokkal, pusztulassal és
Ujrakezdésekkel teli iddk varnak rank a jovo-
ben, mint amilyen az emberiség térténete
mindenkor volt.

Minél hamarabb raébrediink erre, annél
tobb esélyiink lesz arra, hogy torténelmiinket
—amely egyébként tolink flggetlenil is to-
vabb fut—mi is alakithassuk.

Uj vilagrend — j vilagzarzavar?

Angolul jobban hangzik ez a szembeaéllitas:
New World Order—New World Disorder. Ha
jol emlékszem, bar lehet, hogy tévedek, va-
lasztasi kampanyaban annak idején Bush
elnok apja igért ,Uj vilagrendet” az emberi-
ségnek. Es most felmeriil a félelem, hogy
rend helyett épp ellenkezbleg: rendetlen-
ségbe, zlrzavarba siillyedhet a vilag.

Megint csak sok fligg Amerika, és alta-
laban a Nyugat valaszatol. Ha sikerul felva-
zolniuk egy valdban Gj vildgrend kdrvonalait,
ha sikeril egy olyan nemzetkdzi programot
megfogalmazniuk, amely hitelt érdemliGen
a békeésebb és jobb élet reményét igéri a
vilag valamennyi népének, szegénynek és
jéomadinak, amerikainak, afrikainak, azsiai-
nak, eurdpainak, barmilyen civilizacidhoz,
népcsoporthoz, vallashoz tartozénak, akkor
van esély arra, hogy az eddiginél jobban md-
kddd és méltanyosabb vilagrend bontakozik
ki.

Ha a kicsinyes 6nzés és a tehetetlenke-
dés, az érdekek és ellenérdekek szokasos
végtelen birkdzdsa megakadalyozza egy
ilyen program kidolgozasat és beinditasat,
akkor viszont a ,disorder” forgatokényv
megvaldsulasanak ndnek meg az esélyei.

Hideghabord — Pax Americana?
Pax Americana — Eszak-Dél haboruja?

Az utdbbi tiz-tizentt évben sokan fejteget-
ték azt, hogy a hideghaboru befejeztével, a
peresztrojka beindulésaval, a szovjet biroda-
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lom Osszeomlasaval a vilag atlépett a Pax
Americana korszakaba. A harmadik vilagban
és masutt is, érthetd modon sokan idézojelbe
tették a ,pax” sz6t, de a fejlett vilagban az
emberek tébbsége valdban a béke, a nyuga-
lom és a prosperitas koraként élte meg az
elmult méasfél évtizedet.

Es most hirtelen felvillant annak a veszé-
lye, hogy béke rovid tiz-tizendt éve utan
belefutunk egy talan még rettenetesebb vi-
szélyba: Eszak és Dél habordjaba. A gazdag,
fejlett vilagnak és az elmaradott, szegény
vilagnak abba a konfliktusaba, amelyrdl tudés
elmék és kevéshé tudos politikusok mar a
hatvanas-hetvenes években beszéltek, és
amelynek a veszélyére néhanyan — koztiik
talan legdramaibban, mar-mér profétai he-
vilettel Johan Galtung — azéta is, Ujra és
djra felhivtak a figyelmet. Amde se a vezet®
politikusok, se amédiumok; se altaldban az
emberek nem vették igazan komolyan e fi-
gyelmeztetéseket.

~Amerika Uj haborujat” emlegetve min-
den bizonnyal nem erre a haborura, hanem
aterrorizmus elleni harcra utaltak a politiku-
sok és a tévékommentatorok. Ez a két foga-
lom azonban ma sokak fejében 6sszekeve-
redik. Ha nem siker(il gyorsan és hatéaro-
zottan szétvalasztani Oket a fejlett és a fejlodd
vilagban élok tudatadban egyarant, akkor
nem lehet kizarni annak lehet8ségét, hogy
aterrorizmus elleni harc révidebb-hosszabb
idre atcsap Eszak-Dél hideg vagy akar forr6
haborujaba. Ez alehetd legrosszabb fordulat
lenne.

Szabad vilag - ,,Amerika erdd”
»Europaerdd™ ,,Fort West™?

Biiszkék voltunk és vagyunk, hogy a “szabad
vilag” polgérai lehetiink.

Es szorongas tolt el minket, ha arra gon-
dolunk, hogy a szeptember 11-ei rettenet
arraindithatja Amerikat, Europat, a Nyugatot,
hogy bezéarkdzzék. Hogy aschengeni és mas

meglévd korlatoknal erdsebb falakkal vegye
koril magét.

Beteljesedhet az a néhany éve Ujra és
Ujra megfogalmazott joslat, hogy a nyugati
vilag eldbb-utdbb arra fog kényszeriilni, hogy
visszavonuljon egy erdditménybe, egy
~Amerika Erdd"-be, ,,Eurépa Er6d"-be, vagy
akar egy ,,Nyugati Erdd"-be, mert csak igy
tudja meg@rizni a maga szabadsagat, jolétét,
demokratikus rendjét az er6dot kdriilozonld
szegénység és zlrzavar félelmetes vilaga-
ban. AR6mai Birodalom hanyatlasanak koré-
ban éltek a provinciak, a coloniék, a castru-
mok ebben az dllandsult végvari allapotban.
Varakban éltek évszazadokon at a kzépkor
lovagjai, lak6tornyokban éltek Firenze vagy
San Gimiano gazdag polgércsaladijai. Es kicsi-
ben valami ilyesmivel kisérletezik manapsag
nem egy dél-amerikai orszag gazdag uralko-
ddosztalyais.

Erthetd, hogy a riadalom utani napokban
felagaskodtak ezek a bezarkdzasi 6sztonok.
Es tudjuk, nagyon nehéz lesz megtalalni a j6
egyensulytabiztonsag vagya és a vilag mind-
annyiunk szamara elengedhetetlenil fontos
nyitottsaga kdzott.

Nyitott tarsadalom — zart tarsadalom?

Nem foltétlendil kellenek betonbdl-vashdl
épllt, az elektronika és az I-Age legUjabb
vivmanyaival védett erdditmények. Bezar-
kodzhat a tdrsadalom, bezarkdzhat az emberi
tudat is. Ennek a bezarkdzasnak is vannak
mér jelei.

Pillanatnyi megzavarodottsagunkban
érdemes elismételni magunknak Ujra, hogy
mit értlink, mit is értettiink a nyugalom évei-
ben nyitott tarsadalmon. Azt értettik rajta,
hogy nyitott a vilagra; nem korlatozza az em-
berek lelkiismereti, gondolati szabadsagat;
nem korlatozza dket mozgésukban, életlk,
eszméik, hiteik, életstratégiajuk kialakita-
saban. Vallottuk, hogy a nyitott tarsadalom
nyitott a massagra, tiirelmes mas emberek-
kel, népekkel, etnikumokkal, eszme- és hit-
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rendszerekkel, mas hagyomanyokkal és ci-
vilizaciokkal. Nyitottnak mondtuk, mert az
allampolgéroknak joguk és lehetdségiik van
arra, hogy tudjak, mitérténik veliik, mi torté-
nik az orszagukban. Nyitott volt, mert a hata-
lom birtokosainak el kellett tarnitik a kritikat.

Mindez a nyitottsag veszélybe kerllhet
a szeptember 11-e utan kialakult valsdgos
helyzetben. Az elsd napokban voltak is en-
nek aggaszto jelei. A massagtol valo félelem,
amasaggal szembeni intolerancia—legalabb-
is néhany napra— rré lett a lelkeken.

A politikai vezetdk til gyorsan bezarkdz-
tak a szlikségéllapot adta lehetdségek és a
nemzeti érdekekre vald hivatkozas titokza-
tos, néma falai mogé. A médiumok szinte
megbénultak, a kézenfekvd kérdéseket
sem tették fol; a jozan elemzések és a kritika
hangjai csak mostandban kezdenek 6vato-
san megszolalni.

Mindez nagyon is érthetd. De 6ridsi kart
okozott volnaavilagban, ha tartossa vélik ez
az allapot. Ha bezarkdznanak a tarsadalmak,
ha bezark6znénak az emberi elmék és tuda-
tok, akkor anyomorusag ,,hosszu telére” kel-
lene felkésziIniink.

Multikulturalis vilag — civilizaciok titk6zése?

Osszefiigg az eldzokkel, hogy a masodik
vilaghaboru pusztitd nemzeti és etnikai kon-
fliktusaibdl nagy nehezen kilabalva a fejlett
vilag tarsadalmaiban egyre jobban megero-
s0dott az a meggy6z6dés, hogy egy jobb
jovO egyetlen igazi garancidja csak és kiza-
rélag a nemzetek, etnikumok, civilizaciok
békés egyttélése lehet. Sokat is tettek en-
nek megval6sulasaért. Gondoljunk csak a
francia-német megbékélésre, a soknemze-
t0 és nemzetiség( Eurdpai Unid kialakulasara,
az amerikai polgarjogi mozgalmak sikerére.

Ebbe az eredményes és mérsékelten de-
r(lato vilagba robbant bele az a kilencvenes
évek kézepén megfogalmazott tudomanyos
hipotézis, amely szerint nem békés, multi-
kulturdlis vilag felé, hanemacivilizaciok nagy

Osszelitkozése felé haladunk. A szakértdok
tobbsége éles kritikaval illette, tudomanyo-
san megalapozatlannak itélte ezt a forgato-
konyvet, joslatot.

Esmost, ime, egy pillanatra szinte a kiiszo-
bére érkeztiink egy ilyen pusztitd dsszecsa-
pasnak. Kulléndsen nagy higgadtsagra, nyi-
tottsagra és roppant erdfeszitésekre lesz
szlikség ahhoz, hogy elkerilhessiik ezt a
csapdat.

A demokracia kora—parancsuralmak kora?

Ugyanez vonatkozik a demokréciara is. A
kilencvenes években azt hittik, hogy a
Szovjetunié bukasaval ademokrécia eszmé-
je véglegesen gy&zelmet aratott. S hogy a
demokrécia valéban meghdditja majd a vilag
minden orszagét. Elfelejtettiik, hogy a husza-
dik sz&zad els6 felében a demokracia még
élethalalharcot vivott a parancsuralmi ideol-
giakkal s rendszerekkel, és gydzelmi esélyei
korantsem voltak egyértelmiek. Nem
vettiik tudomasul, hogy a vilag orszagainak
tobbségében még ma sincs Ugynevezett
»igazi” demokracia (,,genuine democracy”).
Sok még a demokrécidnak alcazott oligar-
chia, a,,demokratdra”, az Ures ,valasztasi”,
illetve ,parlamenti” demokrécia, arégi és az
Ujgazdagok ,,patricius demokraciaja”, az em-
beri jogokat semmibe vevd nem liberalis de-
mokrécia; és igy tovabb.

Es nem gondoltunk arra sem, hogy még
alegkiforrottabb demokréciakat is megren-
ditheti egy, a szeptember 11-eihez hasonlo
nagy trauma, s kiiléndsképpen kikezdheti
egy tartossa valo veszélyhelyzet vagy ha-
borus allapot, pszichozis. A Washington Post
szeptember 14-ei kdzvéleménykutatasa
szerint az amerikai lakossag 68 szazaléka a
kemény katonai ellencsapast tartana helyes-
nek, még akkor is, ha ez bizonyos fokig kor-
latozna a szabadsagjogokat és a demokra-
tikus intézmények mikddését Amerikaban.
Lehet, hogy a kérdés megfogalmazasa nem
volt igazan szerencsés és pontos. Es azt is
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tudjuk, hogy azéta mér joval kevesebben
gondoljak igy. De az Gjra kidertilt, hogy kevés
dolog rombolja gy a demokréciat, mint a
félelem. A nagy szegénységnek, a sulyos
gazdasagi vélsagnak, a kirivd tarsadalmi
egyenldtlenségeknek és a politikai osztaly
korruptsaganak van még ehhez mérhetd
negativ hatasa.

Nemzetallamok — globalizacio

Az utdbbi méasfél-két évtized legkurrensebb
elmélete a globalizaci6 fogalméaval magya-
razta és magyarazzaa vilag folyamatban levd
nagy atalakulésat. A nyolcvanas évek ma-
sodik felében valt a gazdasagi és politikai
elemzések egyik kulcsfogalmava a globa-
liz&cio, egyre tobb tanulmanyban s kényv-
ben irtdk le a pénzigyi tranzakciok, infor-
macios rendszerek, tavkozlési halok, multi-
nacionalis vallalatbirodalmak kialakulasét. A
kilencvenes években mar a médiumok is
jelentds teret szenteltek e folyamatnak. Am-
de egészen a stockholmi, pragai, Seattle-i,
genovai tlintetésekig a nyugati kdzvéle-
mény nem igazan ébredt raarra, milyen Oriasi
hordereji problémak mertilnek fol e folya-
mattal kapcsolatban, milyen hordereji tér-
sadalmi konfliktusokat sziilhet, milyen rop-
pant ellenérdekek, indulatok, erdk csaphat-
nak dssze ezen a téren.

Szeptember 11-e a legélesebben talan
épp azt a kérdést vetette fol, hogy mit is
jelent voltaképpen a globalizacid. Milyen
valtozasokat hoz, milyen gazdasagi, politikai,
tarsadalmi problémaékat vet fol. Mi lehet a
kovetkezménye avilag kilénboz6 régidiban
és orszagaiban. Hogyan kezelhetbk azok a
roppant tarsadalmi problémék, amelyet fel-
vet. Méas szoval, hogy a kovetkezdk kozill
melyik forgatokonyv érvényesul majd:

a.) Business gloablizacio

Tovabb halad, diadalmasan, a jelenlegi
folyamat, vagyis a globdlis halok Uzleti
érdekek vezérelte kiépulése. Azzal a
neokonzervativ vagy neoliberalis

ideoldgiaval s erkolcsi alibivel kisérve —ha
erre egydltaldban sziikség van —, hogy ha
atmenetileg sok tarsadalmi problémaét vet is
fol ez a folyamat, hosszabb tavon mindenki
j6ljar, mertaglobaliz&ci6 haszna eldbb-utdbb
mindenhova, mindenkihez, talan még a leg-
szegényebbekhez is ,lecsurog” —ambar ez
nem egészen biztos.

b.) Tarsadalmi globalizacio

Abusiness globalizacioval parhuzamosan,
srészben vele kiizdve megindul azoknak a
helyi, regionalis és globalis tarsadalmi intéz-
ményeknek a kiépulése, amelyek —globélis
szinten szervezve meg az emberi jogok, a
munkdahoz, az egészséghez, a biztonsagos
élethez vald jogot — megvédik az embere-
ket, tarsadalmakat a globalizal6dd gazdasagi
erbkkel szemben. Az emlitett tlintetések
ennek a tarsadalmi globalizalédasnak lehet-
nek jogos, de nem mindig szerencsés lépései,
akcidi.

¢.) Globalis anarchia

Ha nem épll ki az izleti és tarsadalmi
érdekek sikeres 0sszjatéka, ha nem erdsodik
meg az emberekben egy, ajelenleginél igaz-
sagosabb, méltanyosabb vilag reménye, ha
nem indul be egy globalis tanulési folyamat,
ha nem alakul ki fokozatosan valamiféle
globélis tudat és szolidaritas, hanem éptiilnek
ki a globalis demokrécia intézményei, akkor
elkertlhetetlendl kiélezddnek a nyertesek
és a vesztesek kozotti érdekellentétek és
ellenérzések. Ha ez bekdvetkezik, akkor
pusztito anarchiahoz vezetd lancreakcid in-
dulhat be a vilagban.

Szeptember 11-e minden eddiginél éle-
sebben és drdmaibban exponalta ezt a ve-
szélyt. Ma mar latjuk, sokkal jobban, mint ed-
dig, hogy ¢riasi a feleldssége a vilag minden
kormanyanak, orszaganak, népének abban,
hogy a globalizécié folyamata hogyan alakitja
atavilagot. A legtobb teend@je most a fejlett
orszagok egyuttesének van, mert ehhez min-
denki masnal tobb eszkoz és lehetdség vana
birtokukban.
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E-korszak: elektronikus kor —
F-korszak: a félelem kora?

Az E-koszak helyett irhatnank D- vagy I-
korszakot (digitalis kor, informéciés kor) az
F-korszak helyett B-korszakot, a bizonyta-
lansag korat értve alatta, vagy T-korszakot,
a maris sokak altal emlegetett terrorizmus
koréat.

Remélhetdleg csak a betlkkel valo jaték
volnaez. De azért arra talan figyelmeztethet-
ne minket ez ajaték, hogy egy kicsit tllzottan
is belekabultunk az agyonreklamozott E-, D-
vagy l-korszak nagyszer(iségébe, széditd
perspektivaiba. Abba - trivializalva a dolgot
—, hogy zenél és faxot kiild a hlitdszekrény,
ésmintannak idején a liba vagy a borju, ma-
gatol hazatalal az autonk. Persze szamdrsag
ilyesmit mondani, déreség kétségbe vonni
az elektronikus, a digitalis vagy az informa-
cids forradalom oriési jelentdségét. De sza-
marsag és feleldtlenség az is, ha abban hi-
sziink, hogy ezek a technikai eszk6zok és
forradalmak az emberiség minden gondjat
és bajat megoldjak. Persze, nem mondta ezt
igy senki, de a nagy lelkesedésben mintha
valahogy mégis csak ebbe az illGziéba rin-
gattuk volna magunkat.

Az eszkoz fontos, de az igazan fontos az,
hogy mire hasznaljuk. S ha mar az informa-
cidkndl tartunk, hadd mondjam azt, hogy
annak idején McLuhan tévedett. Mertnema
média az Uzenet. A média csak eszkdz. Az
igazi kérdés az, hogy mit kezdiink vele, mi-
lyen tizeneteket kildiink vele egymasnak.
Ha az IT-t, az informéacidtechnolégit arra
hasznéljuk fol, legalabbis elsdsorban, hogy
minél tébbet tudjunk meg a vilagrol és on-
magunkrol, s e tudas birtokaban egy jobb és
emberségesebb vilagot épitstink fél mind-
annyiunknak, akkor remek. Ha viszont e
technoldgia elsGsorban arra szolgél, hogy a
rakétak és abombéak még biztosabban célba
taldljanak, s hogy a vilagon jelenleg mOk6dé
mintegy tiz-hdsz millié (vagy tdbb) bizton-

s&gi kamera helyett szaz- vagy kétszazmillio
vagy akar sokszorta tébb mindentudé ka-
mera figyelje, merre jarunk, mit csindlunk,
akkor IT-lelkesedésiink erdsen le fog lohad-
ni. Félek, hogy mostani ijedelmiink — képza-
varral élve —a célzoberendezések és ameg-
figyeld kamerdk malmara hajtja a vizet.

Hagyomanyos civilizacio — fogyasztdi
civilizacio

Fogyasztoi civilizacio — 77?

Az elmult fél évszazad egyik legjelentdsebb
véltozasa nem a gazdasagban, nem a politi-
ké&ban, nem a hatalmi erdviszonyok atren-
dezddéséeben zajlott le. Hanem a nyugati (és
részben a globalizal6do) civilizacidban vagy
kultdrdban. E valtozast ugy szokas leirni,
hogy a hagyomanyos nyugati civilizacio fél
évszazad leforgésa alatt atalakult valamivé,
amit jobb hijan s egyeldre , fogyasztoi civiliza-
cidnak” nevezink. Gyokeres és dramai at-
alakulas volt ez; majdnem azt mondhatnam,
hogy a feje tetejére allt a vilag. A hagyoma-
nyos civilizacio alapvetd értékei, normai (Sze-
resd felebaratodat! Légy fegyelmezett! Korla-
tozd vagyaidat!) az ellentétiikbe csaptak at
(Teljesitsd ki nmagad! Elvezd az életed!
Korlatlan szabadségra torj!). Az erdsen kzos-
ségi, kommunitaridnus moral radikalisan
individualista moralla, a kbzosség-kozpontu
magatartas személyiség-k6zpontl magatar-
tassa, az aszkézisre hajlé civilizacio hedonista
civilizaciéva, egy, abln-blntudat-megvaltas
dramaéja koril forgd civilizécio az artatlansag
illbziojanak civilizaciojava alakult at.

Az elmult egy-két évtizedben mér éle-
tink meghatéarozd kerete volt ez az Uj civili-
zaci6. Tudjuk, sok igaz és sok talmi érték
van benne, segit is meg akadalyoz is minket
abban, hogy életlinket gazdagon kiteljesit-
hesstik. Tele voltunk s vagyunk kétségekkel
vele kapcsolatban, kiilbnésen, haarragondo-
lunk, hogy az egész vilagba, a szegények
vilagéba s kisugérzik ez a civilizacio, és ott
maér tdbbet rombol, mint épit. Rombolja az

782



Hankiss Elemér « 2001. szeptember 11. — fordulépont?

amugy is bomléfélben levd hagyomanyos
kultarakat, és ott, az adott kdriilmények ko-
z06tt nem, vagy csak toredékesen kinal he-
lyettiik (j, az életet gazdagabba, emberibbé,
elviselhetBbbé tevd kultdrét.

Ezek a kétségek most hirtelen dramai
jelentdséget kaptak. Felmertil a kérdés: va-
jon ennek az Uj civilizacidénak az lizenete, az
életdromnek, az anyagi javak fontossaganak,
a hedonizmusnak, a radikélis individualiz-
musnak az (izenete nem jatszott-e szerepet
annak a helyzetnek, szellemi és erkolcsi zr-
zavarnak a kialakitasaban, vagyak, fruszt-
raciok, indulatok gerjesztésében, amely kdz-
vetve egyik forrasa lehet annak, ami most
torténik a vilagban?

Kérdés az is, hogy milyen hatéssal lesz
szeptember 11-e és ami utana kovetkezik
erre az Uj civilizacidra, €letformdra, életszem-
[életre, morélra. Nem értékelbdnek 4t a dol-
gok? Lesz-e helye egy esetleg most kialakuld
Uj korszakban is az onfeledt, artatlan élet-
kedvnek és hedonizmusnak, a korlatlan sza-
badsag élményének, az 65nndn személyisé-
guink kordli dnfeledt forgasnak?

Nagy veszteség volna, ha hattérbe szo-
rulndnak ennek az Uj életformanak az igazi
értékei. A szabadsag igénye és élménye, az
emberi élet és személyiség mindenekfelett
valo tisztelete, a mindenre val6 nyitottsag,
az élet teljességének vagya és még sok min-
den més.

Ha a valtozas majd abban all, hogy ez az
esetleges torténeti fordulat rairanyitja figyel-
miinket életiink torékenységére, az ember-
Iét igazi fényeire és arnyaira, masok iranti
felelBsséglinkre is, akkor mai szomorusa-
gunkba 6rém is vegyuilhet.

Az viszont rettenetes volna, ha barmiféle
keleti vagy nyugati, déli vagy északi funda-
mentalizmus seperné el a mai nyugati élet-
format, ha a mordlis feleldsségre vald hivat-
kozéssal probalnanak béklyokat helyezni az
emberre, ha a tarsadalmi vagy nemzeti érde-
kekre hivatkozva csonkitandk meg szabad-

ségat, valamiféle szent vagy nem szent aszké-
zis nevében irtandk ki az 6romot az életébdl.

Vagy ha a félelem késztetné életforma-
jdnak megvaltoztatasara. Szivszorongato
adat: egy szeptember 12-én készilt Gallup
felmérés szerint az amerikaiak 49 szazaléka
vélte Ugy, hogy aterrortdmadas kovetkezté-
ben honfitarsai meg fogjak valtoztatni élet-
maodjukat, életvitellket. Igaz, egy masik kér-
désre 69 szazalékuk mondta azt, hogy 6k
maguk nem fognak véltoztatni mindennapi
szokésaikon, életmenetuikon.

Az még nem foltétlen jelzi az életforma
eseteleges megvaltozasat, hogy a diszkont
aruhazakban tobb fogy a konzervekbdl, tar-
t0s élelmiszerekbdl. Pusztan jézan Ovatos-
sagravall az is, hogy megnétt a kereslet—a
gyertyak irdnt. Az mér aggasztobb, és hatassal
lehet az életformara is, hogy kevesebben
valtanak repuildjegyet, mennek el nyaralni,
vesznek mosogépet, autét, hazat. Es mit
kezdjuink azzal a hirrel, hogy a narcisztikus
fogyasztdi civilizacidban oly fontos kozme-
tikai cikkekbdl, példaul arckrémekbdl és ko-
romlakkokbol is hirtelen leesett a kereslet?
Csokkenne az emberi személyiség, az em-
beri hilisag, az életorém szerepe? A parfim-
rekldmok varazsos ereje? De hogy ezt a na-
gyon is komoly témaju cikket egy kicsit derQ-
sebb képpel fejezzem be: van egy kivétel.
Szemben a kozmetikai cikkekkel, egyvala-
mibdl joval t6bb fogyott, mint korabban.
Fogkrémbdl. A nyugati életformanak ehhez
afontos alkotéeleméhez Ugy latszik minden-
aron ragaszkodnak az emberek.

Fordulépont?

Forduldponthoz érkeztiink szeptember 11-
én? A vilag mér tobb évtizede folyd nagy
atalakulasanak jelentségteljes és dramai
napjan. Mai tudasunk alapjan minden va-
|6szinGiség szerintigen. Mint lattuk, a valtozas

! Uchitelle, Louis (2001). Sales Drop and Spending
Crawls as Uncertainty Grips Economy. The New York
Times, szeptember 30.
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tobb szakaszban és tébb palyan folyik, illetve
akulonféle elméletek és hipotézisek fényeé-
ben tobbféleképpen irhato le, tobbfélekép-
pen értelmezhetd. Oda kell figyelniink
mindezekre a folyamatokra és mindezekre
az értelmezési lehetdségekre. Mert valaszt
kell keresniink és kapnunk egy sor kérdésre.

Valdban Uj torténeti korszak kiiszobére
érkeztlink? Vagy épp csak zokkent egyet,
nagyon fajdalmasan, az eddigi vilag, és a
dolgok lényegét tekintve folytathatjuk ott,
ahol szeptember 11-ének reggelén abba-
hagytuk? Mi lesz a moderniz&cio és a poszt-
modernizacié folyamatanak fontos értékei-
vel? Visszadzdnlenek-e életiinkbe és vila-
gunkba az ideoldgiak, vagy meg tudjuk drizni
jozan pragmatizmusunkat? Bezarkdznak
vagy tovabb nyilnak az emberi tudatok és
tarsadalmak? Kiteljesedik-e a demokraciaa
vilagban, vagy visszaszorul? Folytatédik-e
megUjulva a Pax Americana, vagy a bellum
omnium contraomnes allapota kovetkezik
el? A szabad vildgnak vagy az er6dok vilaga-

nak kora el6tt allunk? Kiviragzik-e a kultarak
és civilizaciok sokfélesege, vagy egymas tor-
kanak estink? Merre halad tovabb a globali-
zacio: kialakul-e valamilyen j6 egyensuly az
Uzleti és a tarsadalmi—emberi érdekek, a j6-
mAdu és a szegény orszagok kozott, vagy
egymasnak feszillve éles konfliktusokba,
akér anarchiaba sodorjék a vilagot? Szembe-
kertiil-e egymassal az emberi személyiség
szabadsaga és a kozosségek érdeke, vagy
szép harmaniaba csengenek majd 6ssze? El-
vezhetjik-e a fogyasztoi civilizacio kényel-
mét és az emberlét gazdag sokféleségét,
vagy a kényszer(i aszkézis hét sz(k eszten-
deje és bénito fegyelme kovetkezik el? Az
épités vagy a rombolas, a félelem vagy a
remény korszakanak kiiszébén allunk?

Tollnk is fligg, milyen valaszt ad majd e
kérdésekre a torténelem.

Kulcsszavak: szeptember 11, forgatékény-
vek, progndézisok, globaliz&cio, térténelem,
jelenkor, jévokutatas
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