Magyar Tudomany  2002/6

Globalizacio és civilizaciok

ELOSZO

Rostovanyi Zsolt

a kozgazdasagtudomany kandidatusa, tanszékvezetd egyetemi tanar
(BKAE, Nemzetkdzi Kapcsolatok Tanszék)

Kevés olyan fogalom akad, amelynek defi-
nialasa, szerepének és hatasainak megitélése
terén olyannyira eltér6ek volnanak a véle-
mények, mint a globalizaci6 és a civilizacio.
A globalizaciorél kdnyvtarnyi irodalom
frodott, mégis joszerivel a kérdéskor egyetlen
aspektusat tekintve sem beszélhetlink kon-
szenzusrol. Vannak, akik a globalizacio pozitiv
oldalat emelik ki (dinamikus gazdasagi, tech-
nikai, informéaciés-kommunikacios fejlédés,
a vilag ,,0sszezsugorodasa” stb.), masok a
negativumokat (az egyenltlenségek foko-
z6désa, polarizalédas, a folyamatok ellen-
Orizhetetlensége sth.). Nincs egyetértés ab-
ban a kérdésben sem, milyen id6ponthoz
vagy iddszakhoz kothet® a globalizacio fo-
lyamatanak keletkezése, illetve felgyorsu-
lasa.

A kétpolust nemzetkdzi rendszer meg-
sz(intével és a kelet-nyugati ideolégiai kon-
fliktusok héttérbe szorulasaval a kiilénbdzo
civilizaciok és kulturadk egymashoz, illetve a
globalizacidhoz val6 viszonyanak kérdése is
a tudomanyos érdeklddés homlokterébe
kertlt. Mindehhez jelentds mértékben hoz-

zdjarulta Harvard-professzor Samuel Hunt-
ington nagy port felvert civilizacios paradig-
ma-ja, amelynek fo allitdsa szerinta nemzet-
kozi politika legnagyobb konfliktusai imma-
ron nem eltérd ideoldgiak, tarsadalmi-politi-
kai-katonai rendszerek kdzétt, hanemacivili-
zacios térésvonalak mentén robbannak ki.
Rengetegen vitatjak Huntington megallapi-
tasait, de vitatjak a civilizacio(k) fogalmi meg-
hatarozasét és a globalizacio koraban betdl-
tott szerepét/szerepiket is.

Az ezredfordul® vilagat egymassal latsz6-
lag ellentétes folyamatok egyidejisége jel-
lemzi. Az egyik oldalon a globalizacio, a mési-
kon a (civiliz&cios-kulturdlis) fragmentacio.
Integracio és dezintegracio, egységesuilés és
széteses, ,,Dzsihad vs. Mc-vilag” — ahogy
Benjamin Barber hiressé valt kdnyvének
cime fogalmaz. Ki az egyik irdnyu, ki a masik
irdnyu folyamatoknak tulajdonitinkabb meg-
hatérozo szerepet. Mind nagyobb hangsulyt
kap azonban az a megkozelités, amely a két
oldal kozétti szoros kapcsolatra hivja fel a
figyelmet. Vannak, akik Uj kifejezésekkel
probéljak jellemezni ezt a helyzetet: glokali-
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zacio (globalizacio + lokalizacio), fragme-
gracioé (fragmentécio + integracio stb.)

Az elmult évtized felerdsddott kulturdlis
indittatast folyamatai (nacionalizmus és etni-
citas, vallasok reneszansza, fundamentaliz-
mus, multikulturalizmus, identitaspolitika
stb.) mind arrél tantskodnak, hogy a hideg-
h&boru utani nemzetkdzi rendszerben a
korabbiakhoz képest jelentdsen ndvekedett
acivilizacié ésakultira, illetleg a civilizaciok
és a kulturak nemzetkozi folyamatokat befo-
lyasold szerepe. Mindezt sajnalatosan tamasz-
tottdk alaa 2001. szeptember 11-én tdrtén-
tek. Persze a civilizacio és a kultUra kategOridi
mér e fogalmak modern értelmezésének
megjelenése, vagyis a 18. szazad 6ta foglal-
koztatjak a tarsadalomtudésokat, sokan a
torténelmi fejlédés menetét magyarazo el-
méleteket épitettek rajuk (Oswald Spengler,
Arnold Toynbee vagy Fernand Braudel), ma-
sok az emberiség fejlddéstorténetén végig-
hizédo civilizacios folyamatot vizsgaltak
(Norbert Elias) vagy koruk civiliz&ciés prob-
lematikajaval foglalkoztak (Pitirim Sorokin,
Ortegay Gasset és masok).

A 2001. szeptember 11-ei események
kapcsan kiilonb6z6 osszefliggésekben le-
hetett hallani a civilizaci6 fogalmardl. Egye-
sek a terrorakcidkat Ugy értékelték, minta
civilizacio (egyes szdmban) elleni timadast.
Masok a huntingtoni vizi6 alapjan civilizaciok
(tbbbes szdmban) haborujardl beszéltek.
Olyanok is akadtak, akik civilizalt és civiliza-
latlan vilagrol széltak, az elébbit kifejezetten
anyugati civilizacioval azonositva. Es valo-
ban: jogosult lehet mind az egyes, mind a
tobbes szamu civilizacié-fogalom hasznélata.

A civiliz&cié-fogalom ugyanis 6nmagéaban is
jol illusztralja a vilag ellentmondésossagat,
hiszen egyes szamban a vilag egységestilé-
sére, a civilizacié folyamatara, egy globalis
civilizacio létrejottére, tdbbes szamban vi-
szontavilag fragmentaltsagara, az egyes civi-
lizaciok kozotti kiilbnbodz8ségekre utal. Eza
klilonb6zdség azonban nem feltétlendl kell,
hogy athidalhatatlan konfliktusokhoz vezes-
sen: mind tobb férumon vetddott fel a civiliza-
cidk kozti dialdgus sziikségessége: 2001-et
példaul az ENSZ Mohamed Khatemi irani
elndk kezdeményezésére acivilizaciok par-
beszéde évének nyilvanitotta.

Globalizaci6 és civilizAciok —ezt a cimet
viselte az MTA IX. osztalya altal a Magyar Tu-
domany Napja alkalmabdél 2001. november
6-an rendezett tudomanyos tilésszak, ame-
lyen kiilénbdz6 diszciplinakhoz tartozo kuta-
tok, kdzgazdaszok, szocioldgusok, filozofu-
sok, politolégusok, huméanetoldgusok tettek
kisérletet arra, hogy elemezzék a civilizacio
és a kultdra 5nmagaban is ellentmondasos
problémakdrét és a globalizacidval vald
Osszefiiggésrendszerét.

Az ilyen multidiszciplinaris férumok
megfeleld lehet8séget teremtenek arra,
hogy az olyan, tudomanyagak sokasagét fog-
lalkoztatd kategoridk, mint a globalizacio és
acivilizacié (amely Fernand Braudel szerint
csakis az 6sszes tarsadalomtudomany bevo-
nasaval tanulméanyozhatd) sokoldaltian, ki-
16nb6z0 diszciplinaris szempontokat figye-
lembe véve kertilhessenek elemzésre, ezal-
tal is hozzajarulva a mai, sokak szerint kisza-
mithatatlan, kaotikus és zOrzavaros nemzet-
kozi rendszer jobb megértéséhez.
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