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Vargyai Gyula:
Magyarorszag a masodik
vilaghaboruban -
Osszeomlastol dsszeomlasig

AKorona Kiadd egyszerre tébb, a mlt szdzad
magyar torténelmét kiildonbdzd aspektusbol
vizsgalo kotettel jelent meg a piacon. Ko-
z06ttik szerepel Vargyai professzor mave,
amely mintegy haszévnyi kutatés szinteti-
zaldigényd végeredményének is tekinthetd.

E hosszU idd alatt a szerz6 nemcsak a
magyar levéltarakban taldlhato iratanyagot,
hanem az 1919-1945 k&z6tti periodus ma-
gyar torténelmével kapcsolatos, a német és
osztrak archivumokban megbivé doku-
mentaciot is igen alaposan feldolgozta. Fon-
tosnak tartjuk megemliteni, hogy a szerzd a
bolcsészkart megeldzden az AJTK-n is tani-
tott, személyében tehat egy olyan kiterjedt
jogi ismeretekkel rendelkezd jogtudds-tor-
ténész szakember Ult az ir6asztalhoz, aki—
nem mellesleg — az orszag legismertebb
hadtorténészei kdzé (is) tartozik. A korszak
és a valasztott téma feldolgozasanal pedig
eme tudomanyok (jog-torténelem-hadtor-
ténet) forrasainak, eszktzeinek és eredmeé-
nyeinek egylttes, kiegyensulyozott szinvo-
nald alkalmazésa Vargyai professzor inter-
pretécidjat sajatossa, &s az adott kort targyalo
tobbi mihoz képest markansan egyedivé
formalta.

Amodern kori magyar historiaval foglal-
kozo torténészként a legtobben hajlamosak
vagyunk arra, hogy az atfogébb igény( mo-
nografidkban a politikai elit belharcait, azaz
az e konfliktusokbdl felépiild Un. belpolitika
torténéseit, az egyéni, csoportos és partérde-
kek mogott meghiizédd ideoldgiai motiva-
ciokat, valamint a hattérben megbuvo tarsa-
dalmi folyamatokat leirva-feltarva mintegy
Jletudjuk” a vizsgdlt periddus feldolgozasét,
elemzését. Ez az egyébként dnmagaban is

igen széles fokusz az adott kontextusnak
megfelelden tetszés szerint bdvithetd a kil-
politikai 6sszefliggések, egyes allamigazga-
tési struktirak makodésének, valamint a
gazdasagi szféra fobb irdnyainak ismerteté-
sével. Ehhez képest Vargyai professzor gyo-
keresen eltérd mddszert alkalmaz: egy ér-
demtelendl keveset vizsgalt ercentrum, a
magyar kiralyi honvédség kor- és korképét
megrajzolva igyekszik abrazolni a Horthy-
korszakot, mikdzben egyéltalan nem hanya-
golja el, sbt gyakran tudatosan eldtérbe is
helyezi,améar emlitett bel-és kilpolitikai szfé-
ra meghatarozod eseményeit, tendenciait.
Elemzését ez a j0 arannyal vegyitett kettds-
ség teszi egyedivé: az egyes torténéseket
és folyamatokat egyszerre lathatjuk egy spe-
cidlis szervezet, a hadsereg, és foképp az
aztiranyito vezérkar szemsz6gébdl, ugyan-
akkor feltarulnak azok a kil-és belpolitikai
determinaciok is, amelyek jelentds meérték-
ben alakitottak magat a hadsereget is.
Vargyaindl tehat a honvédség és annak
vezetése egyszerre aktiv és passziv erd: sze-
muink eldtt valik a trianoni béke eldirasainak
kovetkeztében szervezetében megcsonki-
tott, Iétszdmaban korlatozott, a hdszas
években kissé marginalizalédott hadsereg a
harmincas, negyvenes évek fordulodjara
olyan, egyre fontosabb és dntérvénydbb ha-
talmi centrumma@, amely a fegyveres erdk
kozotti belsd szakmai kapcsolatokat kihasz-
nalva érdemben avatkozik bele a magyar és
anémet kormany diploméciai targyalasaiba,
gyakran jelentdsen befolyasolva azok aktu-
alis kimenetelét, és erdsiti az egyre szOkiild
mozgaster( kabinetek német orientacioju
csoportjait. A szerzd vizsgalati szempontja-
nak kijeldlése korantsem 6nkényes valasztas
eredménye. Ne felejtsiik el, hogy 1932 okto-
bere és 1945 novembere kdzott a kilenc
magyar kormanyfd kozil oten eredeti
hivatasuk szerint katonatisztek voltak. Az
volta MOVE-t alapito, Horthyt a hatalomba
segitd, majd a fajvédd ellenzék vezetd pozi-
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cigjat elfoglalé Gombos, aki a honvédelmi
allamtitkari posztrol a miniszteri barsony-
széken keresztll jutott a Sandor-palotéba,
Sztdjay DOome altabornagy, a vezérkar
hirszerzési osztalydnak korabbi vezetdje,
hosszu ideig hazank berlini katonai attaséja,
majd kovete, aki a megszallast kdvetden a
kollaborans korméanyt iranyitotta, Lakatos
Géza vezérezredes, a ,kiugrasi kormany”
elsd embere. Nagyremény( vezérkari tiszt-
ként kezdte palyafutasat az drnagyi rangban
1935-ben nyugdijba vonult késdbbi nyilas-
vezér, Szdlasi Ferenc is, aki 1944. oktdber
15. utan ,nemzetvezetdként” vonult be a
magyar torténelembe, s6t, még ellenkorma-
nyanak, a Debrecenben megalakult ideigle-
nes korméanynak is egy vezérezredes, Dal-
noki Mikl6s Béla llt az élén.

Vargyai professzor tehat — mint azt méar
egy 1983-as kdnyvében is megfogalmazta
—tulajdonképpen arra keresi a valaszt, hogy
milyen hatéasa volt a fegyveres erok politikai
szerepvéllaldsanak a nagypolitikai dontési
mechanizmusokra, illetve hogy hosszabb
tavon hogyan befolyasolta egy bel-és kiil-
politikai babérokra térd, fokozatosan atpoli-
tizalédo hadsereg aktivizalodasa az orszag
torténelmét. Ebbdl a szempontbdl kénnyen
belathatd, hogy amagyar modell specialisnak
tekinthet®: a csehszlovak demokraciét kivé-
ve Eurdpanak ezen a felén a hadseregek igen
gyakran fbszerephez jutottak egy-egy or-
szagban. Gondoljunk csak a Pilsudski-féle
(majd utddai altal tovabb mikddtetett) len-
gyel katonai diktat(irara, az 1923-as és 1934-
es bolgar allamcsinyekre, az 1929 januéri
jugoszlav puccsra, aroman hadsereg 1938-
1941 kozotti beavatkozasaira és az Anto-
nescu-rezsimre, vagy a német, olasz és oszt-
rék fegyveres erdk és a paramilitaris parthad-
seregek (SA, Heimwehr) személyi 6sszefo-
nddasaira. Ezekhez képest a magyar hadse-
regrdl elmondhatd, hogy nem doéntétt meg
korméanyokat és rendszereket, nem taszitott
le ésemelt fel embereketatronra, sét, ahon-

VARGYAI GYULA

AMASODIK
VILAGHABORUBAN

védség egésze — egyes alakulatainak 1919 -
1921-es szerepétdl eltekintve — két évtize-
dig a Horthy-rendszer egyik legfobb tama-
szanak bizonyult.

Réviden tekintstik at Vargyai professzor
narrativajanak fobb elemeit. Konyvét az elsd
vildghaboru utolsé két évének révid hadtor-
téneti ismertetésével kezdi, majd az 1918 -
1919-esidBszak elemzésével folytatja. A Ka-
rolyi-kormany katonapolitikajat vizsgalva
megallapitja, hogy a Szent Istvan-i Magyar-
orszag katonai védelme lehetetlen volt
ugyan, de jobb szervezéssel ,,néhany kisebb
tertletkorrekcid katonai megval@sitasa” le-
hetséges lett volna (18. 0.). Részletesen is-
merteti Horthy hatalomra jutdsat és a hadse-
regnek ebben, valamint a hatalom megtarta-
sdban jatszott szerepét: latjuk, hogy a szegedi
fovezérség embriondlis csirdibol hogyan ala-
kul ki a Budapestre bevonulé nemzeti had-
sereg, amelynek kilonitményesei nemcsak
afehérterror kilengéseiért feleldsek, de gyak-
ran 6nalld nyomozati szervként fellépve bé-
nitjak az (j allamhatalom m0kddését. Vargyai
professzor kiemeli, hogy a vezérkar mér
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1920-ban kidolgozta Csehszlovakia megro-
handasanak tervét és, részben Horthy tudta-
val, sajat kiilpolitikai akciokba kezdett. A
tématovabbi elemzése szempontjabdl hang-
stilyosan utal ajol ismert incidensre, amikor
a korméanyzovalasztaskor a Parlamentet el-
0z06nld egyenruhasok révén megelevenedik
egy magyar katonai diktatGra remképe (23-
43). Kulon fejezeteket szan a békeszerz6dés
katonai vonatkozésainak (43-53), illetve a
Trianon rendelkezéseivel szemben levezé-
nyelt reorganizacionak, amelynek sordn a
kormany és a hadsereg az antant ellendrei
ellenében érthetden egymas partnerei vol-
tak. Végigkovethetjik, hogyan sikeriilta kor-
manyzonak és miniszterelnokének, Bethlen
grofnak a hliszas évek els6 harmadéara a had-
sereget visszaszoritani oda, ahova szerepe
szerint békeiddben valo: a kaszarnyakba.
Mindezen az sem valtoztatott, hogy — néha
akar a korméany hata mogott is — a szikos
gazdasagi lehetdségekbdl kovetkezden a
létszam és fegyverzet tekintetében gyenge
honvédség vezérkara a hirszerzésre helyez-
te a hangsulyt, és az olasz-német hadsereg
iranyaba keresett potencidlis szovetsége-
seket a kisantant &llamok tulerejével szem-
ben (57-72). A késBbbiek folyaman olvas-
hatunk a harmincas évek erjedési folyama-
tarol, amikor a vildggazdasagi valsag hatasai
megroggyantottak a versailles-i békerend-
szert és ezzel elérhetd kozelségbe kerlilt a
hon ahitott revizid lehetdsége. A hadsereg-
ben és avezérkarban ekkorra mar Gombos
vezetésével megtortént a,,generaciovaltas”,
és felgyorsult a honvédség tisztikaranak ra-
dikalizalédasa. Es mégis, mint Vargyai le-
szogezi, bar Gombost a valtozasok szele a
kormanyfdi székbe repitette — nem melléke-
sen tovabbra is magéanak tartotta meg a hon-
védelmi tarcat — és a bethleni 6rokséggel
egyre keményebb harc kezdddott, a hadse-
reg belpolitikai célt felhasznalasa a szamta-
lan kdrnyezd orszagokbéli példa ellenére
sem kerult napirendre Magyarorszagon. A

szerzd szerint GOmbos az ,iddk szavéra” hall-
gatva az egy tdmegpartra épild hatalmat
preferdlta a katonai diktatdraval szemben (74
- 85). A kbvetkezBkben Vargyai professzor
ismerteti arevizids készilddés és a hadsereg
fejlesztésének (gy0ri) programjat, annak
valdsagos (alacsony) hatékonysagat és mér-
tékét. Véleménye szerint a gydri program
eredményei sem tehették képessé amagyar
honvédséget arra, hogy kiilfoldi szovetsé-
gesek nélkiil egyedil véllalja a fegyveres
harcot valamelyik szomszéddal. A korméany
nem adhatott annyi pénzt, amely a hadsere-
get alkalmassa tehette volna egy modern
haborudra—avezérkar igényei mindig meg-
haladték az dllamkassza szerény lehetdségeit
-, de a lekiizdhetetlen katonai gyengeség
tudataban ezt a tengelyhatalmak tdmogata-
sénak megszerzésével prébalta pétolni. A
revizios célok érdekében vald néci-német
orientacio erdstdése viszont Vargyai olva-
sataban ,a vég kezdete” volt (86-95). Az id6
a politikusokat igazolta: a honvédség csak
nagy nehezen tudott megfelelni az 1938-
1941 kdz6tt revizios sikerekbdl kdvetkezd
megszéllasi feladatoknak, ugyanakkor ezek
hatdsara a hadsereg szerepe és a katonai
vezetés mozgastere megndtt, hamarosan
pedig a kormannyal valo nyilt rivalizalasba
torkollott (96 -119). A valsag 1941 nyaran
tetdzott, amikor Werth Henrik vezérkari fo-
noknek jelentds szerepe volt a Szovjetunio
elleni habordba valé belépésben. Az tigyet
Vargyai nagy részletességgel és igen arnyal-
tan targyalja, és a jogtudds magabiztos folé-
nyével kezeli a Bardossy tevékenysége és
esetleges rehabiliticioja kapcsan a kodzel-
multban is sokat vitatott hadbalépés alkot-
manyjogi vonatkozasait (154-196). Ezt kbve-
t6en alaposan ismerteti a honvedség keleti
fronton kifejtett mikddését, nem feledkez-
ve meg az egész frontvonalat mozgasban
tartd harcaszati és hadaszati hattér, valamint
a szOvetséges szlovak, roman, olasz, finn,
horvat stb. egységek tevékenységének is-
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mertetésérdl (196-256). Kdnyve utolso ré-
szében a Kallay-korméany kiilonbéke-tapo-
gatozasait (,tengelytorés” 267-305) kdve-
tBen feltarja az orszag megszallasahoz ve-
zetd német katonai dontési mechanizmust,
és részletesen taglalja a Sztojay-kormany
idején létrejott megszallasi struktrat, 1944
nyaranak bonyolult 6sszefliggéseit, a kiugras
el6készitését és a kilondsen talaldan
~kaosszal enyhitett, anarchidval stlyosbitott
rémuralomkeént” definialt nyilas rezsim poli-
tika- és hadtorténetét .

Vargyai professzor arnyalt elemzései so-
ran torténészként és jogaszként is torekszik
avalamennyiiink altal dhitott, teljes mérték-
ben azonban soha el nem érhetd objektivi-
tasra, de ugyanakkor nem habozik az olvasot
sajat véleményével megismertetni. Az
1920-ban Luddendorff német tAbornok jobb-
oldali kdrével a magyar vezérkar altal foly-
tatott tArgyalasokat igy jellemzi: ,,A targyald
felek végtelen primitivsége, enciklopédikus
tudatlansaga konszenzust eredményezett,
legalabbis az utdpisztikus frazisok szintjén”
(30). Kullénosen karakteres stilusa a Katonai
kérdések a haborus térvényhozasban cima
fejezetben, ahol a hiteles jegyzdkonyvekre
tdmaszkodva idézi fel a szélsGjobb képvise-
I6inek hajmeresztden primitiv és gyakran
hazaarulas-szamba mend megnyilatkozasait,
amelyekkel dllando t(z alatt tartottak a néme-
tekt®l és a haborutdl dvatosan tAvolodni pro-
balo Kallay-kormanyt. E lapokon kiilondsen
rdjar arad Bakyra, aki szerint a délvidéki vé-
rengzés soran ,életét vesztette talan egy-
két artatlan zsid6 vagy szerb”, és a késdbbi
nyilas belligyminiszterre, Vajnara, aki kbvetel-
te, hogy asebestilt honvédeknek ne adjanak
zsidd vért, és kijelentette: ,,a mi fennmarada-
sunk a Donndl, Sztalingradnél vagy esetleg
Afrikdban fog elddIni”. Ezek utan érthetd,
hogy Vargyai Vajnat 6nmagét is alulmulni ké-
pesnek, elképesztGen ostobanak mindsiti.

A recenzensek — magétol értetddden —
persze nem azonosulhatnak a szerzd vala-

mennyi megéllapitasaval és a kevés formai
és tartalmi hibat, hianyossagot is szovéa kell
tennilik. A szakma szempontjabdl bizony
szerencsésebb lett volna, ha a kiadd lehetd-
séget biztosit arra, hogy egy ilyen Iélegzet
munka ne keriilhessen a polcokra jegyzetek,
név-és targymutato nélkil. Ezek hianya saj-
nos akadalyozni fogja a kotetet kézikonyv-
ként hasznélni szandékozo torténészek mun-
kajat. A szinvonalas kivitelezésh kényvbe
szemet szUrd nyomdai hibak, elirasok is be-
kertiltek, és nehezen érthetd, hogy a 32.
oldalt miért a 49, a 64-et pedig miért a 33.
oldal koveti. Ugy véljiik, hogy a szélsdjobb-
oldali szervezetek (Kettds Kereszt Vérszo-
vetség, Ebredd Magyarok Egyesiilete, Etel-
kozi Szovetség) és a hadsereg tiszti-fotiszti-
kari személyi atfedéseinek ismertetésével a
szerzd kdzelebb kerllhetett volnaa honvéd-
séget iranyitd vezetdk egyes lépései és az
azok hatterében megbava ideolégiai moti-
vaciok kozotti kapcsolat teljesebb feltérké-
pezéséhez. Ugyanez vonatkozik a Gombds
miniszterségével beindult valtozasokra, sot,
talan érdemes lett volna G6mbosnek egy
klon fejezetet szentelni. A tarsadalmi vélsa-
gok nyoman fokozodd szélsdjobboldali ten-
dencidk hadseregre gyakorolt hatasanak is-
mertetése nem mindig egyenes vonald, igy
ahonvédség és a Legfelsdbb Hadur kdzétta
harmincas években bekdvetkezd eltavolo-
das egyes stacioi sem teljesen tisztazottak.
1944 tavaszanak és nyaranak tragikus ese-
meényei kapcsan tobb kisebb pontatlansag
is eldfordul: a magyar zsidok vagyonanak a
kollaboransok kozotti szétosztasarol Hitler
nem dontétt, annél inkdbb a Sztdjay-kor-
many tagjai, akik az évtizedes multra vissza-
tekint® tervezetek alapjan e javakkal (rész-
ben sikeresen) az egész tarsadalmat korrum-
palni akartak, a gettdsitdsok nem aprilis 17-
én, hanem egy nappal kordbban kezdddtek
(330), acsenddrpuccs leginkabb Horthy fé-
lelmeiben létezett, valdjaban a budapesti
zsidok deportalasa érdekében érkeztek ka-
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kastollas egységek a fovarosba, de megjele-
néstiket Horthy egy ellene a beliigyminisz-
tériumbol szervezett allamcsinykisérlet elsé
lepésének vélte (324-326), az Auschwitz-
jelentés helyett az Auschwitz-jegyz8konyv
megfogalmazas tnik pontosabbnak (330).

Az eddigieket 6sszefoglalva Ugy tanik,
hogy Vargyai professzor interpretécidja egy,
atérségben szinte egyedi paradoxon szem-
sz0gébdl vizsgalja az 1919 és 1945 kdzott
eltelt negyedszazadot, amelyet a kétet alci-
mében talaléan az Osszeomlastdl Gsszeom-
lasig meghatarozassal illet. Annak ellenére,
hogy az 1919-es és 1920-as esztenddk egy
katonai diktatra lehetdségét rejtették ma-
gukban, a korméanyz6 és Bethlen tigyes tak-
tikdja lehetdve tette, hogy a hadsereg befo-
lyasa a rendszer stabilizalasanal ne veszé-
lyeztethesse a ,korlatozott parlamentariz-
mus” alkotmanyos berendezkedését. Ma-
gyarorszagon tehat, a térség legtdbb orsza-
gatol eltérben, nem kerilt sor katonai
puccsra, de a hiiszas évek ideoldgiai alapjain
(antiszemitizmus, xenofdbia, irredentizmus)
szocializalddott tisztikarra a harmincas évek
német vezetéssel lezajlott hatalmi atrende-
zBdése olyan katalizatorként hatott, amely a

honvédség vezetdinek jelentds részét a ha-
zai szélsdjobboldal szimpatizansava tette. E
folyamat révén a hadseregben a rendszer
radikalis reformja irdnt megnyilvanulé egyre
erdsebb igény messze tllhaladt a korméanyzo
és kore altal elképzelt legmerészebb véltoz-
tatAsok mértékén. S bar a revizids és haborus
feladatok eredményeként megnovekedett
szerep( katonai vezetést a politikai elit tobb-
kevesebb nehézség aran, de képes volt
ellendrzése alatt tartani, a tisztikar és a Legfel-
sdbb Hadur kozott lassan, de biztosan no-
vekvd tavolsag hatdsa éppen a legdéntébb
pillanatban, akkor mutatkozott meg, amikor
Horthynak nagyobb szliksége volt katonéi-
nak hdségére, mint kordbban barmikor:
1944. okt6ber 15-én. Ekkor a katonai veze-
tés és a vezérkar nagy része, a kormanyzo
akarataval szembefordulva a korabbi kollé-
gat, Szalasit juttatta hatalomba, és ezzel az
1918-1919-es Bsszeomlas romjain létrejott
Magyarorszag egy Ujabb, immar a végsd
Osszeomlas kiiszobére érkezett. (Korona
Kiado,Budapest, 2001, 391 0.)
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