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Kbényvszemle

Tanyi Attila:
Piac és igazsagossag?

A modern tarsadalom a gazdasagi rendszer-
integrécio és a szocidlis integracio szétva-
lasztasanak kdvetkeztében olyan dilemmak-
kal kényszeril szembenézi, amelyeket 6n-
maga teremtett amaga szamara. E dilemmak
egy jelentds része a piacgazdasag altal létre-
hozott gazdasagi egyenl&tlenséggel és an-
nak tarsadalmi hatésaival kapcsolatos. Tanyi
Attilat e problémak késztették kbnyve meg-
fraséra. Hogyan hatarozhaté meg a modern
gazdasag feltételei mellett a tarsadalmi
egyenldség tartalma? Milyen intézmények
teremthetik meg a tarsadalmi egyenl&séget?
Igazolhat6-e elméletileg ilyen intézmények
megalkotasa? Osszefér-e a piaci renddel a
tarsadalmi egyenldség? E gyakorlati és
elméleti kérdéseket a szerzd munkajaban
az angolszasz analitikus moralfilozofia érve-
lésének fonalara fOzi fel. Nem titkolja, célja,
hogy érveket nyerjen a piacot a tarsadalmi
egyenldség érdekében korlatozo, az allami
szerepvallalast sem nélkiilozo tarsadalom-
politika mellett. Ezeket az érveket azonban
nem gyakorlati alkalmazasuk, hanem moral-
filozéfiai megalapozhatésaguk szempont-
jabol elemzi. A tarsadalmi egyenldség prob-
lematikajat a médszertani individualizmus
keretében vizsgalja, 6sszevetve az egymas-
nak ellentmondd és egymassal diskurzust
folytatd tedriakat. A konyv tengelyében
Rawls nagyhatasu igazsagossag elmélete all:
aszerz0d egyrészt Rawls és Hayek elméletét
hasonlitja 6ssze, méasrészt a rawlsi elemzések
kortili vitakat, Rawls felfogasanak lehetséges
gyenge pontjait mutatja be. A két elmélet
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Osszevetése nem konnyd feladat, hiszen
Hayek és Rawls szemlélete a mddszertani
individualizmus akceptalasan tal nem sok
k6z6s elemet tartalmaz. Lényeges kilénb-
ség avizsgalt szerzok kozott az, hogy Hayek
apiacgazdasag leird, evolucionista elméletét
fejti ki, mig Rawls a moralis konstruktivizmus
alapjain normativ allaspontot fogalmaz meg.
Tanyi Attila a kbvetkez6képpen rekonstru-
alja és allitja szembe Hayeket Rawls-szal.

1. Hayek szerint nem magunk valasztjuk
tarsadalmi viszonyainkat, a tarsadalom sze-
repldi kdzott nem mordlis elvek alapjan, ha-
nem az 6nérdek kovetése révén valdsulhat
meg 6nkéntes egyittmikodés a Torvények
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uralma keretében. Rawls szerint ezzel szem-
ben tarsadalmi viszonyainkat magunk fogad-
hatjuk el, ha olyan helyzetet teremttink, mint-
ha magunk valasztottuk volna ezeket. Ezt
teljesiti a moralis megalapozas: ha képesek
vagyunk olyan elveket alkotni, amelyeket
mindenki elfogad, akkor az ezekre épitett
tarsadalom olyan lehetne, mintha egy hipo-
tetikus kiinduld helyzetben az egyének a
sok verseng® tarsadalom kéziil maguk va-
lasztottak volna azt. lly médon a tarsadalom
az egyének 6nkéntes egytittmikddésének
szinterévé valik.

2. Hayek a piaci koordinacié szabadsaga
mellett érvel. Szerinte a javaknak a piaci fo-
lyamatokbdl elGallé elosztdsa mordlisan nem
birdlhato, azt jova kell hagyni. A korrekcid a
piacot szamolnafel, igy nemiilleszthet6 6sz-
sze apiaccal. Rawls a piac korlatozasa mel-
lett érvel. Szerinte az igazsagossag elvei altal
vezérelt hattérintézményeknek a moralisan
onkeényes elemeket kell eltiintetnilk. Ez te-
szi lehetdvé a kiinduld helyzet egyenldsé-
gét (méltanyos esélyegyenlBség elve) és a
kimenetek méltanyossagat (kiildnbségelv).
Ez az allapot 6sszeilleszthet6 a piaccal, de a
korlatozott piaccal. A piaci elosztastamoralis
egyenldség alapjan fellil kell biralni.

3. Hayek szerint a tArsadalmi igazsagos-
sag Ures fogalom, az egyenldség csak forma-
lis lehet. A tarsadalmi igazsagossag szub-
sztantiv értelmezése az allami 6nkénynek
nyitteret, ad felhatalmazast. A hayeki felfogas
szerinta Torvény uralma jeldli ki az egyenls-
ség hatarait: a procedurak univerzalizmusa-
ban ragadhaté meg az, ami kdzds az embe-
rekben. A torvény uralmat ki kell egésziteni
pozitiv tartalommal: a moralis egyenlség
elveivel. A procedirak univerzalizmusan tdl
van valami, ami az embereket mint moralis
Iényeket egyenldvé teszi. Ez a j6 megalkota-
sénak és az igazsageérzetnek a képessége.
Az egyén mint erkolcsi személy egyenld tisz-
teletre és figyelemre érdemes, s egyik em-
ber sem jogosult tobb erdforrasraa méasiknal.

4. Hayek szerint ha az egyének elfogad-
jék a piacot, akkor el kell fogadniuk a piac
altal elGallitott elosztast is. A piac személy-
telen, nem fligg részérdekektol, s ugyanak-
kor a piac hatékony. A hatékonysag legiti-
maélja a piacot a szerepldk szamara. Rawls
szerint egy eljaras formalizmusa nem igazol-
hatja moralisan annak eredményét. Nem
mondhatjuk, hogy a dolgok egy meghatéro-
zott allapota azért igazsagos, mert méltanyos
eljarassal juthatunk el hozza. igy példaul,
nem kell igazsagosnak elfogadnunk egy sze-
rencsejaték, vagy éppen a piaci elosztas
eredmeényét. A bizonytalansagot és méltany-
talansagot kikiisz6bolo tarsadalmi intéz-
ményrendszer bizonyos értékekbdl, morélis
elvekbdl vezethetd le.

5. Hayek szerint a piaci tarsadalom nem
igényli a tarsadalmi egyenldségre vonatkozd
mordlis elvekben val6 megegyezést a tarsa-
dalmi integraciéhoz, mert az integraciot a
piaci rendszer mar létrehozta a lathatatlan
kéz segitségével, a Torvény uralméra ta-
maszkodva. Rawls szerint tartalmat lehet adni
az egyenldség fogalmanak. Ennek meghaté-
rozasahoz Rawls az eredeti helyzet konstruk-
ciojahoz folyamodik. Az eredeti helyzet mo-
dellezi az egyenlBséget, hiszen elvonatkoztat
az emberek morélisan 6nkényes esetleges-
ségeitdl (a tehetség, a hatalom stb. vonatko-
zasaban). Ez a hipotetikus allapot tehat olyan
helyzet, amelyben a moralis és az 6nérdek-
kovetd dontés nem tér el egymastol, ezérta
dontés eredménye moralis erGvel is bir.

Afenti szembedllitas alapjan Tanyi Attila
rawlsi nézdpontbol fogalmaz meg kritikét a
hayeki elmélettel szemben. A harom legfon-
tosabb kovetkeztetés igy szél: (1) a piac
személytelensége nem jelenti azt, hogy el
kell fogadnunk elosztasi kbvetkezményeit;
(2) akorlatozott piac nem vezet szolgasag-
hoz, a moralis elvek és az egyének elkote-
lezettsége az elveket megtestesitd intézme-
nyek fenntartdsaban biztositja a szabadsagot;
(3) Hayek nem tudja megmagyarazni, hogy
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az emberek miért valasztjak a korlatozott
piacot a szabad piaccal szemben, és nem
fogadhatja el azt az allitast, hogy a korlatozott
piac tarsadalmi stabilitast, kisebb bizonyta-
lansagot és nagyobb méltanyossagot biztosit,
mint a szabadpiac. Ez a hayeki allaspont
korlatozottsagat mutatja.

A szerzd tehat Rawls elméletét a tarsa-
dalmi igazsagossag vonatkozasaban inkabb
elfogadhatdnak tartja, mint Hayek érvelését
arrél, hogy a tarsadalmi igazsagossag ures
fogalom. Ugyanakkor Tanyi Attila konyve
maésodik részében megmutatja azt is, hogy a
rawlsi tedria szintén tAmadhato. E kritikdnak
csupan egy elemére térek most ki. A rawlsi
igazsagossag elmélet koriili vitak egyik fon-
tos kérdése az eredeti helyzet, az erre szer-
vez0do szerzodéselmélet és a kiilonbségelv
érvényesitése kozotti kapcsolat. Rawls elmé-
leti konstrukcioja szerint az egyének a tu-
datlansag fatyla mogott dontenek a kiilonb-
ségelv elfogadasarol. A kiilonbségelv azt
mondja ki, hogy a tarsadalmi és a gazdasagi
egyenldtlenségek a legkevésbhé elbnyds
helyzetlek szamara legyenek a legeldnyo-
sebbek. A rawlsi tedridban az egyének az
eredeti helyzetben olyan elvet valasztanak,
amelyet a tudatlansag fatylanak eltinése
utan is betartanak, mégpedig azért, mert ez
az elv erkdlcsileg elfogadhatd. Rawls kriti-
kusai, hivja fel a figyelmiinket a szerzd, nem
fogadjak el azt, hogy a tudatlansag fatyla
maogott az egyének csupan akildnbségelvet
fogadhatjak el. Miért ne donthetnének a
kilénbségelv helyett a szocialis minimum
elfogadéasardl? Tanyi Attila— elfogadva Kis
Janos érvelését —a szerzddéselméleti kon-
strukciéban talélja meg annak okat, miért
vélasztja Rawls a killdnbségelvet a szocialis
minimum helyett. Ugy véli, az egyenldség-

elv mint mordlis eszmény fenntarthat6 és
fenntartandd, de nem épithet® ra a Rawls
altal vazolt szerz6déselméletre. Az a rawlsi
tétel, amely szerint megfeleld kérilmények
esetén lehetséges olyan megallapodasra
jutni, amely biztositja, hogy minden ember
pusztan dnérdekét kdvetve olyan elveket
fogadjon el, amelyek az 6nérdeken tulmu-
tato, a tarsadalmi igazsagossag elveivel 6ssz-
hangban all6 koételezettségeket foglalnak
magukban, a szerz8déselméleti konstrukcio
nélklis megéllhat a sajat Iaban. Kérdés azon-
ban az, hogy ha elvetjik a szerz6déselmé-
letet, akkor mi teremt hidat az elméletben
az 6nérdekét kdvetd egyén és a mordlis jot
kovetd egyén feltételezése kozott? Tore-
kedniink kell-e olyan normativ elmélet Iétre-
hozéaséara, amely az egyénnek, mint 6nérdek-
kovetd lénynek a feltételezésére épiil? Le-
hetséges, hogy a tarsadalmi egyenldség mo-
rélis megalapozasahoz elegendd az egyén-
nek, minta kozjét keresd, mintaz 6nérdekén
tilemelkedd, mordlis lIénynek a feltétele-
zése? De vajon nem egyszer(sitjiik-e talsa-
gosan le a feladatot akkor, ha eltekintiink az
egyentdl, mint érdekkdvetd [ényt6l? Nem
termékenyebb-e minden ellentmondasos-
s&ga ellenére az a moralfilozofia, amely az
egyen kettds természetével szamol?

Tanyi Attila kdnyve a fentieken tal sza-
mos mas kérdés feltevésére is inspiral. A
konyv a vizsgalt problémék természete mi-
att nem kénny( olvasmany, de olvasoinak
szellemiizgalmat kindl, felvillantva a mod-
ern mordl- és politikai filozéfia fontos dilem-
mait, Utkeresését. (Napvilag Kiadd, Buda-
pest, 2000, 218 0.)
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