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A magyarorszagi doktorképzésrol

GONDOLATOK A DOKTORI (PHD)
FOKOZATSZERZES TAPASZTALATAIROL

Bazsa Gyorgy

az Orszagos Doktori és Habilitaciés Tanacs elndke

Az aldbbi gondolatok nem sokoldall ta-
nulmanyokra épuld vizsgalatot, hanem a
doktori képzéssel kezdettdl folyamatos
kapcsolatot tartd, s valamelyes orszagos
kitekintésen alapuld személyes meglatasokat
tikroznek. Inditékot kivannak adni egy
nagyobb lélegzetl elemzéshez, de egy szé-
leskorq vitdhoz is.

Az 1993-as felsdoktatasi torveny (Ftv., az ak-
kor mar ismert, de csak 1994-ben elfogadott
akadémiai torvénnyel egytt) atalakitotta a
hazai tudomanyos mindsités rendszerét.
Addig arendszernek harom —megpalyazha-
t6 —fokozata volt:
= egyetemi doktori fokozat (1984-t6l, el6t-
te cim) —az egyetemek adtak (tisztelet-
dijnélkd)
< atudomany kandidatusa fokozat (a Tudo-
manyos Mindsitd Bizottsag adta, 5 év
kozponti koltségvetési tiszteletdijjal)
= atudomany doktora fokozat (a TMB adta,
+Végleges”, jelentdsebb tiszteletdijjal).
Az akadémiai levelezd, illetve rendes
tagsag formalisan nem volt része arendszer-
nek, de azokat mindenki a hazai szakmai elis-
merés felsd fokanak tekintette és tekinti (nem
megpalyéazhato, s vele alegmagasabb tiszte-
letdij jér). A rendszer igazabdl nem volt ,.euro-
konform”. (Nyugaton nehéz volt megértetni,

mi a kandidatus és mia TMB, a, kisdoktori” a
két TMB-s fokozat a szovjet mintat kovette,
mig az akadémikussag hazai tradiciokra épil).
Az (j tudomanyos mindsitési rendszer”
formalisan mar nem is rendszer, mert:
= Az Ftv. kimondja: az egyetlen hazai tudo-
manyos fokozat a Magyar Akkreditacios
Bizottsag altal akkreditalt egyetemeken
(szervezett doktori képzés alapjan vagy
egyéni felkésziléssel) megszerezhetd
egyetemi doktori (PhD, illetve DLA)
fokozat. (Ez mér ,euro- és angolszasz
konform”, még abban is, hogy kdzponti
allami dijazas nem jar érte.)
= Megsz(nt a kandidatusi fokozat (meg-
szerezhetdsége).
= A ,nagydoktori fokozat” besorolasaban
atalakult az ,MTA doktora” cimmeé (vi-
szonylag gyorsan kialakult, hogy a korab-
bival azonos tartalmi és eljarasi kovetel-
ményekkel éstovabbra is rendszeres tisz-
teletdijjal jar).
= Az egyetemi tanarsaghoz az Ftv. elbirta
(eldirja) a PhD mellett a habilitaciot is
(,,Dr. habil” cimként), mint az oktatdi és
kutatdi készség-képesség egyetemi
megitélését (német-osztrak gyakorlat és
korabbi magyar hagyomanyok alapjan).
= Az akadémikussag Uigyében nem tértént
valtozas.
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Az eltelt 7-8 év elégséges idd arra, hogy
érdemi tapasztalatokat szdrjiink le és ezek
alapjan kovetkeztetéseket fogalmazzunk
meg. Annal is inkdbb, mert ezt masok szinte
folyamatosan megteszik, s a vélemények
sokszor nagyon elgondolkoztatéak, mivel
gyakran elmarasztalGak.

(A habilitacio kérdéskorével indokolt
kiilon foglalkozni, s ez a kérdés tébb férum
— Orszéagos Doktori és Habilitacios Tanacs
[ODHT], Magyar Rektori Konferencia, Ma-
gyar Akkreditaciés Bizottsag [MAB] - napi-
rendjén szerepel.)

Az Ftv. a kdvetkezd kovetelményeket
fogalmazza meg:

»92. § (1) A doktori fokozat egyetemi szer-
vezett képzésben valé részvétel kereté-
ben, illetve egyéni felkésziilés alapjan
szerezhetd meg.

(2) A doktori fokozat megszerzésének

feltételei:

a) az egyetemi doktori szabdlyzat alap-
jan eldirt kotelezettségek teljesitése, to-
vabba a doktori vizsgak (szigorlatok)
eredményes letétele;

b) az 6néall6 tudomanyos munkéssag
—cikkekkel, tanulméanyokkal vagy mas
maodon torténd —bemutatasa;

c) kétidegen nyelvnek a tudomanyte-
rilet mOveléséhez sziikséges szinti
ismeretének igazolasa;

d) a fokozat kovetelményeihez mért
tudomanyos feladat 6nallé megoldasa;
értekezés, alkotas bemutatésa; az ered-
mények megvédése nyilvanos vitdban.”

Ez a kovetelményrendszer kiéllja az
Osszehasonlitast szinte barmelyik mas or-
szagbeli kbvetelményekkel. (A kép vegyes:
az USA-ban altaldban nem kotelezd a foko-
zatszerzés elotti publikalas, Svédorszagban
viszonta publikacidkra alapozddik a gyakran
tézisszer( értekezés.) Kovetkezésképpen
megadja a magyar doktori fokozat nemzet-
kozi rangjanak sziikséges (de nyilvan nem

elégséges) biztositékat, azaz nem ezen kell
elsdsorban véltoztatni.

A6 szinvonal biztositasat az is ,,segiti”,
hogy az évi atlagosan tizendtezer egyetemi
diplomas kozil csak 800 szamara van allami
doktori 6sztondij szervezett doktori képzés-
ben. Ez elvileg (de gyakorlatilag nem feltét-
lendl) a végzettek legjobb 5 %-anak, a mai
tdmegképzésben az ,elitet” jelentd kis rész-
nek a bekeriilését engedi meg. Az adat mas
szempontbdl elgondolkoztatd: minddssze
2500 allami doktori 6szténdijas van abban
az egyetemi rendszerben, amelyben kétszer
ennyi kvalifikalt oktato, kb. 1700 egyetemi
tanar és kb. 3300 docens kész (s6t a torvény
szerint koteles) részt venni a doktori képzés-
ben! A fokozatra torekvok szama kibdviil,
atlagosan megkétszerezodik (de szakman-
ként eltérd aranyban) az egyéni felkészlilés-
ben résztvevokkel.

Afelsdoktatasi torvény érvénybe lépése
0ta 2001. marciusaig 6sszesen 2352 fd szer-
zett doktori (PhD) fokozatot az Uj kdvetel-
ményrendszer (tehat nem atmindsités vagy
honositas) alapjan. Eves bontasban 19940,
1995: 26, 1996: 71, 1997: 162, 1998: 276,
1999: 565, 2000: 702 és 2001: 550.

Idéziink egy mérvadd 6sszegzeést, az
MTA StruktUra Bizottsaganak jelentését a
2001. novemberi kdzgyQlésre. A feltett kor-
kérdések kdziil a 6-ra—,,A doktori utanp6tlas
jelenlegi rendszerének értékelése, javitasa-
nak lehetdségei” —az akadémiai osztalyok
valasza:,A doktori utdnpotlassal foglalkozd
vélemények tdlnyomo része tényként allapi-
nek az a célkitOzése, miszerinta PhD szin-
vonala érje el a kandidéatusi fokozat szinvo-
nalat, nem valdsult meg. Tébben kiemelték,
hogy a tudomanyos utanpotlasrol torténd
gondoskodas jelentds eszkdze a Bolyai-0sz-
tondij. Tobben kritizaltak a habilitacio szin-
vonalat, és azt javasoltak, hogy az MTA Dok-
tora cim legyen sziikséges feltétele az egye-
temi tandri kinevezéseknek.”
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Egy korabbi megfogalmazasban: ,Egy-
behangzdan a beérkezett véleményekkel,
[a bizottsag] sajnalattal regisztralta, hogy
vezetése Ota latvanyos szinvonalcsokkenés
kovetkezett be, mivel a PhD fokozat meg-
szerzésének feltételei sok tekintetben elma-
radnak a kandidattra kdvetelményeit6l. Az
erre vonatkozé megéllapitdsok azonban
olyan eltérd nézeteket tiikroztek, hogy a
Strukt(ra Bizottsag egyel6re nem tartja ido-
szerQinek a kérdéskorre vonatkozd hatarozati
javaslat elGterjesztését.”

Erdemes két részre bontani fentiek tartalmat:
= Pét-kandidatura-e az 0j doktori (PhD)
fokozat?

\olt-e, lehet-e az U doktori fokozatnak
az a célja, hogy helyettesitse a megszdint
kandidatusi fokozatot, és érje el annak (ama
inplicite jonak tartott, de egykor azért gyak-
ran kritizalt) szinvonalat? A valasz dontd mér-
tékben: nem. A korabbi kandidatusi fokozat
az esetek tobbségében az egyetemi , kisdok-
torit” kovette, tehéat a legtobb esetben mar
nem az elsd fokozat volt. Ez még azokndl is
egy emelt kdvetelményszintet definialt,
akik kisdoktori nélkil kandidaltak (am ezzel
egy(ttis voltak ,.egy publikécios” értekezé-
sek). A kezdetben (6tvenes, hatvanas évek)
még az egyetem befejezése utani aspirantu-
raraalapulo kandidatusi fokozatszerzés lassan
dontd hanyadban atker(ilt a 35-45 éves élet-
korba (hogy a nem kevés 50-60 évesrdl ne
is beszéljink), tehat 10-15 év tudomanyos
munkajanak termését értékelte.

De az Uj fokozat nem is ezt a célt akarta
elérni (a valtozas lényege nem névcsere volt,
aPhD nem a kandidétusi fokozatot kivanta
helyettesiteni). Ilgazodni akart— és igazodott
is — a nyugati egyetemi rendszerekhez: az
egyetemek tradiciondlis és kizardlagos joga
és kotelessége tudomanyos fokozatra felké-
sziteni, és azt megitélni. (Jobb helyeken rég-
Ota ettdl egyetem az egyetem: a kutatas és

oktatas szerves egységének lassan évezre-
des intézménye.) Ezt pedig rendszerint a
(master-ekvivalens) alapdiploma megszer-
zését kovetden kell/érdemes/szokésos
megszervezni, illetve abszolvalni. A 3 éves
(bér altaldban nem elégséges, de mégis
iranyadd id6tartamu) szervezett képzésre
alapozvaaz (jj doktori (PhD) fokozatot atlag-
ban 30 éves életkorban szerzik meg. (1.
abra) Viszont a kandidatusi fokozatnak azta
funkciojat, hogy a nagydoktorok utanpot-
lasat biztositsa, az Uj PhD fokozat értelem-
szer(in kénytelen volt dtvenni. A nagy problé-
maét az jelenti, hogy —részben arégi rendszer
maradvanyakeént is —tdl nagy és fokozatos-
s&g nélkili a tavolsag iddben és szakmai
teljesitményben a PhD fokozat és az MTA
doktora cim kozott. Ezt a tavolsagot a habili-
tacio nem szakaszolja jol, mert nem a ketté
kozotti félaton probalt ,bedllni”, hanem az
egyetemi tanari kinevezés torvényi feltéte-
leként a nagydoktorival ker(lt — mara mér
diszfunkcionalis — parhuzamba. De ez nem
lehet a kisdoktori ,bane”.

< Mi az (j doktori fokozat célja és
milyen ma a szinvonala hazankban?

Az utdbbit csak annak alapjan lehet meg-
probalni megitélni, ha kitOztiink egy célt
(funkciot, mércét). A doktori fokozat meg-
szerzésére szervezett képzés keretében,
szakmailag felkésziilt és felelds témavezetd
(Doktorvater, supervisor) iranyitasaval le-
het/kell felkésziilni. A fokozat azt kell tand-
sitsa, hogy tulajdonosa a négy torvényi kbve-
telmény teljesitésével bebizonyitotta: alkal-
mas és képes eredményes tudomanyos
kutatdmunka végzésére. Ha Ugy tetszik, az
altalanos képzés nemzetkozi rendszerében
elérte alegmagasabb (mar tudomanyosnak
mindsitett) fokozatot (ISCED VII). A PhD
doktornak ezek utan mar redlis esélye van
eredményes 6nallé tudomanyos tevékeny-
ség folytatasara, azaz elindulhat a tudoma-
nyos kutatoi palyan, vagy magas felkésziilt-
séggel elhelyezkedhet a legklilonbéz8bb —
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nem jellegzetesen kutatdi — munkahelye-
ken.

Megfelelnek-e ennek a mércének az
utébbi években PhD fokozatot szerzett
Lfatalok™ (A korabbi kisdoktorik lezarult
atmindsitésének egykor sokat vitatott kérdé-
sével mar nem érdemes foglalkoznunk.)
Sokak mérvadd véleménye szerint 6sszes-
ségéeben (de nyilvan nem kivétel nélkdil):
igen. A doktori képzés 0 rendszere a ma-
gyar felsdoktatas rendszervaltas utani leg-
pozitivabb és legeredményesebb Uj eleme.

Mivel lehet ezt alatamasztani? Altalanos
vélemény szerint a fokozatok mogott allé
tudomanyos kdzlemények szama és ming-
sége az esetek jelentds szamaban j6 érték-
mérdje afokozatnak. Torvény szerint kote-
lezd minimum kettd (az Ftv. sz6hasznalata:
.Cikkekkel”), elég gyakori a 3-5, s6t nem
ritka a 6-10 értékes publikacio. Egészen
bizonyos, hogy nem az ,elit elitjével” van
baj: ragyogé kézleménylistak, imponald

vedések, nemzetkozi szereplések, a legjobb
nyugati helyeken elnyert ,posztdok” alkal-
mazéasok elég egyértelmien bizonyitjak ezt,
s6t a nemzetkozi verseny-megmeérettetést
isalljak. Ugyanezt jelzik a Bolyai-0sztondijas
palyazatok, az elnyert ifjisagi OTKA-tamo-
gatasok, a Pro Sciencia dijasok, a DOSZ tu-
domanyos rendezvényei, ahol sok befutott
tudds meggydzddhetett mér a jo szinvonal-
rol. Akérdés inkabb az: milyen hanyadotjelen-
tenek a nem elégséges szinvonalat jelentd,
éppen csak ,atment” fokozatszerzok (akik
még nem is feltétlendl rite-k, s6t)? Erre ne-
héz szamszer(en valaszolni, de annyi sajnos
biztosan van bel8lik, hogy az elmarasztald
véleményekhez taptalajt jelentsenek. Téb-
bek szerint lehet, hogy az egyéni felkészi-
16k kdz6tt ezek nagyobb hanyadban fordul-
nak eld, de erre sincs tényszer( bizonyiték.

Mit lehet tenni ezek kikiiszobolésére, a
szinvonal emelésére? (JOk és kivaldak bizto-
san mindig lesznek, s nem is kis szamban.
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Esetiikben inkdbb az jelent gondot, hogy
valéban fejezzék be a képzést, szerezzék
meg a fokozatot, s maradjanak is oktatoi-ku-
tatoi palyan, természetesen nemcsak az aka-
démiai szféraban.)
= Nagy a témavezet6k, a doktori iskolak
koz0s és vezetbik személyes feleldssége
és lehetdsége. [Ha pl. a doktoranduszok a
doktori iskola (vagy valamilyen szak-
mailag kompetens része) nyilvanossaga
el6tt rendszeresen (akar félévente) be-
szdmolnak tevékenységiikrdl, kutatasi
eredményeikrol, az kettds pozitiv hatast
jelent: egyrészt eredményességre ser-
kenti a doktoranduszt (és témavezetdjét
is), masrészt a rendszeres nyilvanossag
kontrolljaaszinvonal garancigjat is megte-
remti. A szigorlat és a védés nyilvanossa-
gais fontos, de e tekintetben mar késo.]
= Még mindig sok arendszerben a szerve-
zett oktatas, és keveés idd jut a kutatasra,
tehat valtoztatni kellene ezek ardnyan.
= Novelné arendszer eredményességét, a
fokozat szinvonalat a predoktori plusz
egy év altalanossa tétele.
= Kivanatos lenne — egyetemi és orszagos
szinten — a kiemelked®en eredményes
témavezetdk anyagi-erkolcsi elismerése.
= Igen hasznos lenne szinte minden dok-
torandusznak aktiv részvételi lehetBsé-
get biztositani kiilfoldi tanulmanyuton,

vagy konferencian, szakmai rendezveé-
nyen.

= Az akadémiai intézetek kutat6inak akti-
vabb részvételétdl a doktori iskolakban
pozitiv hatast varhatunk.

= Ugyancsak fontos a kiils6 (mas egyetem-
rol és nem csak egyetemrdl, st kilfoldrol
is felkért) szakemberek érdemi részveé-
tele nemcsak a képzésben, hanem a fo-
kozatszerzési eljaras minden Iépésében
(vizsgéztatas, biralat, védés, doktori tana-
csi dontések).

= L ehetdvé kellene tenni, hogy mas forra-
sokbol a PhD képzésre szant 6sszegek
Osztondijkent legyenek fizethetdk.

= Minden értekezés kdzcél példanyaiban
ésaz OM Altal létesitett (4j doktori honla-
pon is meg kell jelentetni a témavezetd,
a biralok és az értékelésben résztvevok
nevét, novelve ezzel amindségért vallalt
feleldsségiiket.

= Néhany szakmaban (pl. kémikusok) a
doktori értekezések sszefoglal6i rend-
szeresen megjelennek hazai szaklapok-
ban, érdemes ezt a gyakorlatot tovabb
szélesfteni.

= AMAB jelenlegi eljarasa az Uj doktori isko-
lak akkreditalasraaz emlitett célt jol szolgal-
hatja. Kivanatos, hogy ennek soranaMAB
forditson kiilon figyelmet a kiadott doktori
fokozatok szinvonalanak értékelésére.
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