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A Magyar Szakirék Szovetsége megalakula-
sénak kezdeményezdi nemzeti 6nazonos-
sagunk legfdbb tényezdje, anyanyelviink
meg0Orzésének és korszeri fejlesztésének
fontossagat a legvalsagosabb idGszakban
ismerték, fel és annak megfelel6en csele-
kedtek. Jelen korunkban ugyanis anyanyel-
viink altalaban (a beszélt, az irott, féleg pedig
aszamitdgépes), atudomanyos-szakirodal-
mi nyelv pedig kiildndsen nagy megprébal-
tatasnak (kihivasnak) van kitéve. Stirgdsen
és folyamatosan sajatjava kell athasonitania
azt az irdatlan mennyiséga jel- és fogalom-
rendszert, amelyet az informaciés forradalom
szakadatlanul raszt, szinte percrdl-percre.

Amagyar nyelv elsd nagy valsagat az elsd
évezred forduléjan vivta meg eredménye-
sen, amikor ,a keresztény vallas, a féldmive-
Iés és kézm(ivesség fogalmait és targyait kel-
lett magyarul elnevezni” (Szily K., 1879). M&-
sodik nagy megprobaltatasat a magyar nyelv
a XIX. szazad mésodik felében élte meg,
amiddn a ,tudomany, miavészet és technikai
ipar korébe tartoz6 temérdek sok mdnevet
és mQszot kellett nyelviinkben megpolgéro-
sitani” (Szily K., 1879). A jelenlegi szakismere-
teink 99 %-at eredményez0 utdbbi fél évsza-
zad robbanasszer( tudomanyos fejlédése
(Vizi Sz., 2001) allitotta a harmadik kihivas
elé amagyar nyelvet és annak felel6s mive-
16it. Az informécios forradalom kdvetelmé-
nyeinek csak a tudasalapt tarsadalom képes
eleget tenni. Még képzelgésnek is kétsegbe-
ejtd jovokep, hogy atudomanyos ismeretek
megszerzése kdzép- és felsdszinten ne az
Uj kdvetelményeknek megfelelden finomi-
* A nagyvéradi el6adas roviditett valtozata.

tottanyanyelven, hanem,,akar angolul is foly-
hatna” (Balazs G., 2001). Az informaciéaram-
las ugyanis nem élettani szabalyok szerint,
hanem ,,agysejtjeinkben rogziilt tudas ...
nemzedékrdl nemzedékre, mesterrdl tanit-
vanyra terjedve 6roklddik”, tovabba ,,nem-
zetlink jovOjét a természettudomanyos ma-
veltségre és annak logikajabol fakado érték-
rendre kell alapozni” (Vizi Sz., 2001). Végdl,
mert “a XXI. szdzadban az Eurdpai Uniéhoz
csatlakozott orszagokban is a nemzeti dssze-
tartozas érzése, a nemzeti kultira és a nyelv
tisztelete egyre er6sodik” (Orban V., 2001).

A Magyar Szakirok Szévetségének ala-
kuld Gilése alegmegfeleldbb alkalom annak
megitélésére, hogy a beszélt nyelvet meg-
0Orokitd, a nemzetet a leghatasosabban alakito
és megtartd anyanyelvi irasbeliségbdl
mennyi volt a részesedése, és milyen volta
szerepe a természettudomanyos szakiroda-
lomnak. Az irasbeliségbdl mindaz, ami nem
tarsadalomtudomanyi, illetve nem szép- és
kozirodalom (Nagy Cs., 2000), a természet-
tudomanyi szakirodalom koérébe tartozik.
Ennek nagyobb &gazatai: a biolégiai, mezo-
gazdaségi és orvosi, valamint a foldtani, mate-
matikai, fizikal, csillagaszati és mlszaki-mér-
noki szakirodalom (Balogh E., 1981). A kor
belathatatlanul bdviil valamennyi dgazat ha-
tartertileteivel, a korszerl mlszerezettség és
agyors adatkozlés és altalaban a nemzetkozi
elismertségre torekvd tudomanyos kutatas
robbanasszer( fejlodésével.

Ebben a helyzetben a régmault idok egy-
nyelviiségébdl kiszabadult anyanyelv({ ter-
meészettudomanyos szakirodalmat ismét az
egynyelviség (ezuttal az angol) veszélyez-
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teti. Atudomany eredményeinek pontos és
gyors elsajatitasa, a feleldsen gondolkodo és
cselekvd, nemzetkozileg versenyképes U]
tarsadalom megteremtése és mikodtetése
megkdveteli az anyanyelv( szakirodalom
altalanosan elfogadott és megbecsiilt mive-
lését. A kutatasok eredményeit pontosan,
szabatosan, kdzérthetden, szellemesen és
megragaddan, anyanyelviinket is drizve és
szépitve, Erdélyben és az anyaorszagban is,
ugy kozvetiteni, ill. kdzreadni, hogy az a tu-
domanyos ismeretek mellett még szépirodal-
mi élménnyel is jutalmazza a szakembert.
Az erdélyi tudomanyos szakirodalomban
is elkerilhetetlenné valt az idegen szavak
0z0ne. A szamitdgépes kozlésekbdl tajéko-
z6do (elektronikus informécio) fiatalabb
nemzedék nem pazarol némi tdbbletgon-
dolkodast megfeleld anyanyelvi kifejezés
keresésére, hanem gépiesen veszi at a kdny-
nyebben, kényelmesebben, s féleg gyorsab-
ban hasznalhat6 idegen fogalmakat. A tere-
pen nem mintakat, hanem ,probakat” gydj-
tenek, a laboratdriumban nem elemeznek
vagy vizsgalnak, hanem ,analizalnak”. Vita
targyat nem az elkertilhetetlen szokolcson-
zés vagy a nyakatekert magyaritas képezi,
hanem a nyelviinkbe mar jél athasonult és
pontos értelm{ fogalmak tudatos hasznala-
tanak szorgalmazésa, a széveg kdnnyebb és
gyorsabb megértése, s nemkuilénben az
anyanyelvi gondolkodas fejlesztése céljabol.
Mindenképpen veszélyesen félrevezetd és
hamis az az allitas, mely szerint ,.egy nyelv
els6dleges szerepe inkabb a gondolatatvitel
lehetbvé és hatékonyabba tételében, mint-
sem a nemzeti dntudat apolasaban, vagy a

masoktol valo elkiloniiléstink kifejezésében
rejlik” (Furdek L. T., 2001).

Téjszerkezetileg, és ebbdl kovetkezden
gazdaséagilag létezhettek bizonyos feltételek
sajatos erdélyi természettudomanyi szakiro-
dalom kialakulaséra. Ez azonban sohasem
kovetkezett be, miként szépirodalmi ,,skiz-
ma” sem volt valéjaban. Volt viszont erdsza-
kos elszakitottsag. A nép 6sztondsen és tuda-
tosan egyUivé tartozoként élt és viselkedett
mindig. Ez az évszdzados magatartas hata-
rozza meg a jovBben is az erdélyi magyar
tudomanyos szakirodalomnak az anyaorsza-
gival azonosul6 sajatos szerepét. Az erdélyi
magyar tudomanyos szakirodalomra is érve-
nyesnek kell lennie annak, amit az Erdélyi
Muazeum-Egyestilet 1990. oktéber 27-én,
immar harmadszori megalakulasakor, cselek-
vési iranyként meghatérozott: ,,Mi az erdélyi
magyarsagot mindig a magyar nemzet, ma-
veltségét pedig az egyetemes magyar
mUveltség szerves részének tekintettiik és
tekintjik ezutan is” (Benkd S., 1993/a).

A legfontosabb kdzos feladat a magyar
szaknyelv csiszolasa (pallérozasa), s ezéltal
harmadik valsagabol vald sikeres kiemelése
mellett, minél szinvonalasabb tudomanyos
alkotasok kidolgozasa és elterjesztése, a
tudas alapu tarsadalom megteremtése és e
nemzetkdzi versenyképesség elérése célja-
bdl. Hassa 4t a Magyar Szakirdk Szovetségeé-
nek jovenddbeli, gyimolcsdzének remélt
tevékenységét a nagy torvényalkot6 anya-
nyelviinkbe igen szépen atiltetett aldasa:
-EsOként szitaljon tanitdsom, harmatként
hulljon mondéasom, mint permet a zsenge
fOre, zaporesd a pazsitra” (Mozes V, 32:2).
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