BEKULDOTT KONYVEK

Aus den Forschungsarbeiten der Mitglieder des Ungarischen Instituts und des Collegium Hungaricum in
Berlin. Dem Andenken Robert Graggers gewidmet. Herausgegeben vom Bund der ehemaligen Instituts- und
Collegiumsmtitglieder. Berlin, 127, 8° 264 1. — A kétet C. H. Becker, Klebelsberg Kuno grof és Magyary Zoltan
bevezetd cikkei mellett a kov. tudomanyszakot olel f6l: Philosophie, Philologie, Volkskunde,
Naturwissenschaften. Munkatarsai kozott a berlini egyetem két professzora és a turkui egyetem egy tanara is
szerepel.

Jakubovich Emil: Az ambrasi gyiijteménybdl valo-e Béla kirdaly névtelen jegyzdjének kodexe? H. n., é.
n., 8° 18 L

Szentek Legenddi. Régi és 1j legendas konyvekbdl forditotta és Osszedllitotta Dr. Révay Jozsef. Az
eléljard beszédet irta Dr. Lepold Antal prelatus kanonok, esztergomi egyhazmegyei fétanfeliigyeld. Franklin-
Téarsulat. Bp. é. n. XVI. 456 1. — A Szentek Legenddinak ez a legjobb magyar forditdsa szakavatott philologus
munkdja. Eredeti latin szovegek alapjan késziilt a forditas. Kétségtelen, hogy az ilyen munkak kiad4sa nagy
philologiai ismereteket is kivan s Révay személye nekiink erre elegendd biztositék. Az eldliard beszéd fejtegeti
a szentek tiszteletének jelentdségét s a roluk szo6lo legendak olvasasaval jaro bdséges lelki hasznot. A Szentek
Elete a legelterjedtebb konyv a Biblia mellett ... Az elsd feljegyzések még a romai korbol valok: ezek az Acta
Martyrum és az Acta Sanctorum c. gyljtemények. A késobbiek koziil legnevezetesebb Voraginei Jakabé. A
Szentek Elete tudomanyos kiadasanak nagy munkaja Heribert Rosweyd, Bolland Janos és Hemschen Gottfried
nevéhez fizédik. Az 6 megkezdett munkajukat a Bollandistak folytattdk: eddig 69 kotet jelent meg. Nalunk az
elsd rendszeres gyljtemény Temesvari Pelbarttél val6. Maga a forditds utdnzasa a XVI. szazadbeli
bibliaforditasainak stilusanak. Vallasi irodalmunkban minden hitfelekezetnél 6rokds polgarjogot nyert ez a
stilusforma, melyet még a régi biliaforditdsok uj kiaddsaiban sem kiiszobdlhetiink ki. E stilust a fordité
sajatsagos szorenddel és mondatkapcsolassal, szenvedd és félmult alakokkal, a feltételes modnak jelentd és
felszolitdé mod helyett valoé hasznalataval, valamint az annakokaért, annakeldtte, minekutana, vagyon (= van).
leszen, hahogy, nehogy, héaszen, hivsagos, 6tet, két emberek, minden tudomanyok stb. szok és kifejezések
alkalmazasaval éri el. Nagy kar, hogy a forditd nem jel6lte meg pontosan, hogy az egyes legendak latin szovege
melyik gyiijteményében talalhato. E helyeket, ha mashol nem, legalabb a tartalomjegyzékben zarojelben kellett
volna megneveznie és megjeldlnie. A konyv diszitése Jaschik Almos festémiivész munkaja.

(Szeged)
Juhasz LaszIlo

Horvath Janos: A magyar irodalmi népiesség Faluditol Petdiig. Budapest, M. T. Akadémia, 1927, 8°, 390
l. — A régen beigért, hivei altal annyira vart irodalomtorténeti szintézis egy részét adja ebben a konyvében a
szerzO, nem okozva csalddast azoknak, akik annyi reményt fliztek hozza; csak azt sajnalja az ember, hogy még
csak ennyi van meg az egész szintézisébol. Pedig valdban ez az, amire a magyar irodalomtudoméanynak
legéget6bb sziiksége van. Ahogy Horvath Janos mondja: ,,0sszefoglalas megkisérlése nélkiil sosem jutnank el a
tovabbi teenddk vilagos kijeldléséig. Ez a valoban szintétikus mii nemcsak magaban a targyul valasztott
irodalmi korben kisérli meg az dsszes Osszefiiggések folderitését, az dsszes fejlodési szalak kibogozasat, hanem
foltarja az irodalom kapcsolatat hatterével is, a korral, amit oly modon hoz elénk Horvath Janos specifikus
modszere, hogy publikum és irodalom allandé egymasrahatasanak vizsgalatat tlizi ki foladataul. Ilyképen az
irodalmi kutatas messze tul terjeszkedik a sziik értelemben vett irodalom keretein. Ez az expanzié kiilondsen
tanulsagos jelen esetben, amikor Horvath az irodalmi népiesség fogalmat erésen kiboviti €s benne tulajdonképen
a magyar szellemnek egy allandd tendencidjat vizsgalja: a ,,hagyomanymenté torekvést, amint 6 nevezi.
Horvath felfogasdban a novum abban van, hogy szerinte a magyar irodalmi népiesség csak igen kis részben ered
a XIX.szazad demokratikus megmozdulasabdl, melybdl eddig szdrmaztattak, — hiszen csirdjaban mar a XVIII.
szdzadban megvolt, nevezetesen Faludindl. Nem szarmazik tovabba — szerinte — a magyar irodalom népdal-
kultusza a Rousseau—Herder-féle természethez valo visszatérésbol, mert bar ez is szinezdleg hatott kifejlodésére,
a herderi gondolatot hazankban csak az igen kevés miivelt emberek, mint Révay vagy Kolcsey, fogtak fel teljes
esztétikai jelentdségében. Horvath szerint az irodalmi népiesség a magyarsag 6nmeg6rz6 vagyabol taplalkozott,
abbol a vagybol, mely Apor Péternek inspiralta volt a Metamorphosis Transsylvaniae-t. A magyar
népirodalomban szerinte nem a népen, mint tarsadalmi osztalyon van a hangsuly, mint hasonlo kiilfoldi
mozgalmakban, — a magyar koIt azért folyamodott a néphez ihletésért, mert benne latta a gydkeres Osi igaz
magyar tradiciok orét akkor, amikor a fels6bb osztalyok mar idegen szellemiség hatasa ala keriiltek. A magyar



irodalom, valamint a magyar szellem torténete két polaris ellentét kozott fejlddik folyton tovabb, amint azt
napjainkban is latjuk: a mozgékonyabb magyarsag egyre keresi a nyugati szellem 0j vivmanyainak honunkba
rész — a magyarsag nehézkedési ereje talan — ragaszkodik mindahhoz, amit &seitl 6rokolve, gyokeresen
magyarnak érez. Ennek a nehézkedési erdnek torténetét latja és irja meg Horvath Janos a magyar népies
irodalom torténetében, egészen addig a pontig, amig a polaritas feloldodott a klasszikus magyar koltészet nagy
szintézisében, Petdfiben és Aranyban. A népies koltészetben a nemzet ,,6rlelke kereste a maga hangjat, idok
viharaiban, mondja Horvath, szép Berzsenyi-alluziéval. Nem lehet emlités nélkiil hagynunk a kdnyv csodalatos
magyar nyelvét, mely Horvath Janost ismét, mint a magyar préza egyik legnagyobb muveldjét, mutatja be.
Mondatainak mélyzengésli numerozitasaban, kiilondsen az elején, a legjava magyar tradiciok, Kolcsey prozéja,
Arany mondatfliz6 ritmikaja kisértenek, a nemzet Orlelke 61tdzik ezekbe a nehézveretli mondatokba. Szerb
Antal.

M¢éhely Lajos: Az okszerii népesedéspolitika élettudomanyi alapja. Bp., 8°, 18 1.

Boldog Margit-legendaja. A XVI. szdzadi szoveget mai nyelvre atirta és tajékoztatoval ellatta Baros
Gyula. Bp., 1927, 12°, 186 1. — ,,Czuczor Gergelytdl kezdve Aranyon at egész Ady Endréig, sot szinte
napjainkig, lépten-nyomon taldlkozunk oly miivekkel, melyekben a miivészi készség az 6 csodas lénye szellemi
érintésére Oltott szarnyat™. Egy aktualis részlet a legendabol: ,,Mikoron a cseh kiraly latta volna Szent Margit
asszonyt, legottan a cseh kiraly meg fogattaték Szent Margit asszonynak szépségében, mert vala igen szép sziiz
testtel, jollehet condras hitvany o6ltozettel, de szebb vala hittel és ajtatossaggal. Annyira ragadtaték el e cseh
kiraly Szent Margit asszonynak szépségében, hogy 6 magat és orszagat ¢és minden 6 tehetségét
orszagaval egyiitt Béla kirdlynak akaratja és szerzése ala hagya, csakhogy Szent Margit
asszonyt 6neki feleségiil adja“.

Maro6t Karoly: A koltészet Iényege és formaja. Kny. a Budapesti Szemle 1927. évf.-bol (207. k., 212—
268. 1.). — A tanulmény (v. 6. Széphalom Konyvtar 2:3. 1.) eldbb a makacs hibakat pontozza ki, melyeket a
racionalisztikus-evolucids fertdzet kdvettet el veliink a lelki élet — elvben oszthatatlan — jelenségeinek sematikus
szétvalasztasanal. Azutan pozitive igyekszik a szellemi alkotast olyan tudatallapotfajtakbol levezetni, melyeket
pillanatnyilag potencialisra csdkkent gondolatisag mellett jellegzetesen disszociativ és eksztatikus vonasok
hataroznak meg. Ilyen tudatallapotokbol jon létre a koltészet is, valahanyszor az életlényeg — az életalapnak a
gondolati készségnél relative magasabb biologiai érvénye folytan — ritmikus életvonasait megérizve mehetett at
egy ,,modern* gondolatos (logikus) tudatallapot tokéletes kifejezésformajaba. A megtévesztd latszat, hogy a
koltészet ,,evolual®, onnan ered, hogy a sublogikus — koltészeti 1ényeg psychogenetikus tdmadasa apriori csak
fejlodésnek alavetett gondolati (logikus) formakban historizalédhatik. Valdjaban ezen a téren iddrendbe
fixalhat6 haladés legfeljebb annyiban forog fenn, hogy amint egy bizonyos kulturkérben — épen a szellemi
alkotasok halmozodasa folytan — a kifejezéskészlet meggyarapodott, a koltészet is, az apotiori lyrico-dramatikus
Iényegkipattanasok helyett jobban fogja ambiciondlni az apotiori ,,szavas (epikus) tendencidju nyilvanulasokat:
eredetéhez képest igyekezni fog a minél elevenebb életet Osszeegyeztetni a minél mélyebb gondolatisag
igényeivel. Igy latta Nietzsche is a gorog koltészet valoban példatlan jelentéségét abban, hogy ennek a
koltészetnek esetében borul a legsimabb felszin a legborzasztobb mélységre.

Dr. Elemér Hantos: Das Kulturproblem in Mitteleuropa. Stuttgart. 1925, 8° 46 1. — Hantos Elemér; ,aki
tobb jeles munkaban foglalkozott Kozépeurdpa gazdasagi problémaival, ebben a fiizetben Kozépeurdpa
kulturalis problémajat vizsgalja. Kifejti, hogy Kozépeuropa mind értékeket szolgaltatott — a torténelem
folyaman az emberiség kulturaja szamara és megallapitja, hogy Kozépeurdpa kulturdjanak sajnalatos hanyatlasa
egyetemes szempontbdl is mind veszteséget jelent. Talaléan mutat ra a hanyatlas specialis okaira, melyek kozt
az oOriasi hadiigyi és a kis allamokban természetszeriileg aranylag nagyobb kozigazgatasi kiaddsok mellett nem
utolsd szerepet jatszik az, hogy Kozépeurdpa lakossdganak 30-nal tobb %-a mint nemzeti kisebbség él, melynek
kulturajat a tobbségi nemzetek a birtokukban levo allamhatalommal kiméletleniil iildozik. Az orvoslas modjat a
kozépeuropai nemzetek kozeledésében latja s ennek eldkészitésére egy Kozépeurdpai Intézet felallitasat
javasolja, mely minden supermaciara val6 torekvést lehet6leg kizarva, az allamok fiiggetlenségének legteljesebb
biztositasaval szolgalna a kibékiilés és kozeledés tigyét. Hantos szép elgondolasa — sajnos nem mindenben talal
realis alapokra. Az a Kdzépeurdpa, mely a multban olyan jelentds kulturszerepet jatszott s az 6 Kozépeurdpdja —
kiilondsen ha ez esetleg még Németorszagot sem oOlelné fel — nem azonos. Magyarorszag és Ausztria
Lengyelorszaggal és a kisentente allamokkal, ha gazdasagilag egymasra vannak is utalva, nem alkot kulturalis
egységet. Nekiink nem arra kell tdrekedniink, hogy balkan népekkel 1épjiink kulturalis kdzdsségbe, hanem, hogy
minél szorosabban belekapcsolodjunk a nyugateuropai nemzetek kulturalis életébe. Nagyon igaz, hogy
Kozépeurdpaban, mely legtobbet szenvedett s ahol a hanyatlds — nemcsak a haboru, hanem a békeszerz6dések
kovetkezményeként is — legnagyobb, minden nemzet kdz0s €rdeke a megértés s ezen a teriileten nem szabad,
hogy az allamok egymas gyengitésére hasznaljak erejiiket. Hantos a kulturalis kozeledéssel ezt a célt kivanja
szolgalni, a kulturdlis kozeledésben a gazdasagi és politikai kozeledés utjat latja. Nézetem szerint ezt a
kozeledést nehéz volna kulturdlis téren meginditani. A kullturélis kozeledésnek bizonyos érzelmi eldfeltételei
vannak, melyek ma nem forognak fenn. Ezek a gazdasagi téren kevésbbé jatszanak szerepet s igy a kozeledés



gazdasagi téren konnyebben megindithatd. Itt viszont nagy akadaly Kozépeuropa viszonyainak Hantos altal is
kiemelt bizonytalan és atmeneti jellege; ez a bizonytalansdg a gazdasagi fellendiilést szinte lehetetlenné teszi.
Ezért eldszor ezt a bizonytalansagot kell megsziintetni s a fliggdben 1év0 politikai kérdések megoldasaval olyan
allapotokat teremteni, melyek Kdzépeurdpa nyugalmat évtizedekre biztositani tudjak. Ez az els6 1épés, ezt a
gazdasagi, kulturalis és politikai megértés, melyre minden nemzetnek egyforma sziiksége van, bizonyosan
nyomon fogja kdvetni.

(Szeged)
Buza Laszlo

Az Ady-kérdes torténete (idézetekben). A felndtt ifjisdg szamara dsszedllitotta Zsigmond Ferenc. Mezdttr,
128, 8°, 143 1. — A kotet minden valdsziniiség szerint a debreceni egyetemen tartott eléadasok summaja. Zs. az
elmérgesedett kérdésben nem Ohajt véleményt hangoztatni, plane allast foglalni: ,,Mi azt a ... kérdést tliziink
magunk elé, hogy az Ady-kérdés nehany vitds pontjanak a genezisét ismertessiik meg az ifjisaggal ugy,
hogy egymas mellett felsorakoztatjuk az idék folyaman folmeriilt kiilonféle véleményeket s barkinek alkalmat
adunk arra, hogy maga donthessen affeldl, melyik véleményt, melyik allaspontot tartja elfogadhatobbnak®. Ezt a
megigért objektivitast Zs. — tiszteletre méltd konzervativizmusahoz vald hiiséges ragaszkodasa mellett is — elég
sikerrel tartja meg, minddssze az kifogasolhatd nala, hogy a ,kiilonféle véleményeket®, talan akaratlanul is,
akként valogatja Ossze: a ,,feln6tt ifju* végiil is kétségbe esik, hogy még az Ady mellett irok kozott sincs két
ember, aki valamely kérdésben egy azon véleményen volna! Holott a dolog nem egészen igy all. A Makkai—
Hatvany és Babits—Foldessy ellentét kiézése pl. (amikor pedig annyi egyéb Ady-kérdésben egy véleményen
vannak a szembedllitott kritikusok) torzitd tiikdrként hat az olvaséra. Hidbam: nehéz Adyrol objektiven irni.
M¢ég a masok irasaibol idézeteket Gsszeallitani is nehéz.

(Debrecen)
Ady Lajos

A magyar helyesiras szabalyai. Hivatalos kiadas. Ujabban atvizsgalta, 1922 ma4j. 29.-1 dsszes iilésen
elfogadta és kiadta a Magyar Tudomanyos Akadémia, valamennyi iskolara kotelezové tette a Vallas- és
Kozoktatasiigyi Miniszternek 1922 oktober 11.-én 4250. elndki szam alatt kelt rendelete. Harmadik kiadas
(bovitett szo6- €és targymutatoval). Budapest, 1927. 12°. 95 1. — Az Akadémia 0j helyesirasa nemcsak azt a
kozismert ujitast tartalmazza, hogy a cz-b6l most mar véglegesen elhagyja a z-t, hanem két 01j betli bevezetését
is. Ez a két uj betli a ch és az x, amelyet végre-valahara a magyarosan irt idegen szavakban is hasznalni kell.
Ilyenforman megsziinik az ,anarhia“ (anarchia), amellyel a Budapesti Hirlap €s majmoloi mazoltak
»egzotikussa“ (exotikussé) helyesirasunkat.

Tarsadalomtudomany. A Magyar Tarsadalomtudomanyi Tarsasag folyoirata, szerk. Heller Farkas és
Bibo Istvan kozremikodésével Szombatfalvy Gydrgy. Bp., 1927, 6-8. sz. — Martonffy Karoly
cikkébbdl ,,A szellemet és a lelket nem szabad ¢és nem lehet mechanizalni és technizalni. A jellembeli és lelki
tulajdonsagokat, amelyek in ultima analysi mégis a motorikus er6i minden emberi véallalatnak, nem lehet
megszerezni a legtokéletesebb technika segitségével sem. Lindbergh kapitanyt sem a technika, az a gyonyori
aluminium gép lenditette at az Ocednon és tartotta 33 oran at a jéghideg leveg6ben, hanem a hatalmas
lelkiereje®.

Magyar Kozigazgatas, Kozigazgatasi Hetilap. Szerk. Némethy Karoly, Ruffy Pal é&s Némethy Imre,
Bp., 1927. szept. 4. — Martonffy Karoly cikkében olvassuk: ,,Mussolini mondja: A mi eszméink 1789-nek, a
liberalizmusnak teljes és tokéletes tagadasa. A vilag a gépek korszaka felé halad és ebben a korban az altalanos
tomeguralom helyett a kevesek és valogatottak uralmanak kell elkovetkeznie. Az 0j allam az egyenl6ség helyett
fegyelmet hirdet, a testvériség helyett munkat, a szabadsag helyett pedig kotelességteljesitést és aldozatot ...
Oswald Spengler szerint: Ma a parlamentarizmusrol a cezarizmushoz valé atmenet korat éljiik. A szemiink el6tt
megy végbe a demokracianak, liberalis alkotmany-idealoknak és mindannak a szétbomldsa, amit a
tizennyolcadik szdzad az abszolut-allammal szembehelyezett. A cezarizmus, mely ebben a
szazadban teljesen meg fog valosulni, a parlamentaris illuzidknak dsszeomlasaban jelentkezik®.

Bethlen Gabor Kor (Kolozsvar—Szeged) kiadvanyai. Szerk. Buday Gyorgy, 1, Dr. Varga Sandor: 4
nemet diaksag munkadja. Szeged, 1927, 12°, 17 1. — A kiadvanysorozat legkozelebbi programmjaban szerepelnek
a kov. munkak: A magyar protestantizmus foladatai (Imre Sandor); Kisérlet Ady megértésére (Jo6 Tibor).

Melly Jozsef: A vorhenykérdeés kiilonos tekintettel a székesfovurosi viszonyaizra. Bp., 1927, 4°, 131 1. (=
Statisztikai kdzlemények, szerk. Illyefalvi I. Lajos.).

Magyar torténelmi anekdotak, 6sszegyijtotte Zolnay Vilmos, sajtd ald rendezte Komaromi Janos.
Bp., 1927, 8°, 185 1. — A kdtetben olvassuk a kovetkezd és ma is aktualis anekdotat: ,,A felforgatok. Gyulai



Pal mesélte tobbszor ezt a derts kis esetet. Virdg Benedek 1820 tajan egy ifju bamuldjaval sétalt egyszer a budai
Dunaparton. A hajohidon ugyanakkor két fiatalember tiint f6l, amint Pest feldl tartottak Budéanak. A két
Kisfaludy volt: Sandor és Karoly. Virag Benedek rajuk mutatott s igy szolt aggodalmasan a famulusahoz:
Nézze, Ocsémuram, e fiatal kiilfoldieskedoket! Ezek a vakmerd ifja 1jitok irdsaikkal tonkreteszik
Magyarorszagot s felforgatjak a viligot. Finis Hungariae! Es szent haraggal indult tovabb*.

Minerva, szerkeszti Thienemann Tivadar. Pécs, 1927, 8° 141-281. 1.

Komlos Aladar, Az vj magyar lira. Budapest, é. n. (1927), 8°, 238 1. ,,Arany Laszl6 az els6é Nyugatjart
magyar, aki a Tiszahaton idegeniil dobben ra honfitarsai parlagisagara®“. A konyvrdl folyoiratunk mas helyén
bovebben is megemlékeziink.



