ALFOLD

A ,,VIDEK“ SZOCIOLOGIAJAB

Mint a Magyar Tarsadalomtudomanyi Tarsulat elndke els6sorban kdszonetet mondok a szegedi
egyetemnek, hogy meghivasaval modot nytjtott nékem ha mindjart egy-két naprol van is sz6 — a hazatérésre.
Mert az ember ott van otthon, ahol azokkal van egyiitt, kikkel életének legjelentésebb részét toltotte el. En pedig
— a csalad sziikebb korétdl eltekintve — a kolozsvari, majd szegedi tandrokat tekinthetem legfébb életemlékeim
osztalyrészeseinek. Az & tarsasdgukban kezdtem meg — még Magyarorszag boldog kordban — egyetemi
tanarsdgomat; vesztett csata utan velilk egyiitt sirattam meg azt a zaszIot, amely magyar kultirank erdélyi
jelvénye volt, s melyét a kulturatlan, de szerencsés ellenségnek voltunk kénytelenek atengedni; az 6 koriikben
ettem a kivertség kenyerét, s helyezkedtem el utobb Szegeden, az 0j otthonban, melynek derék vezet6i kezdettdl
fogva annyira értettek ahhoz, hogy a ,,jovevények“-ben a mult szenvedések sajgoé fajdalmat a szives fogadtatas
oromével enyhitsék.

De a szubjektiv mozzanatoktol eltekintve mai dsszejoveteliinknek Srvendetes targyi okai is vannak. Nem
véletlennek dolga az, hogy midén a Magyar Tarsadalomtudomanyi Tarsulat a maga elé tlizott eszmék
ismertetése és terjesztése céljabol a vidékre gondolt, mindenek el6tt Szeged jutott az eszébe. Szeged
bizonyara nem a legrégibb multtal rendelkezdé vidéki kultuhelyiink; itt az Alfoldon; Debreczen egy Osibb,
kialakultabb, bar zartabbkorii muveltségnek a letéteményese; de viszont az 1) egyetemek altal képviselt
szellemnek befogaddsira mintha Szeged mutatna a legnagyobb készséget és igy mintha joggal e helyhez
flizhetnénk a jové fejlédés tekintetében a legnagyobb reményeket. Es ennck a fejlédési lehetéségnek horderejét
kiilonosen akkor fogjuk kellé mddon értékelni, ha vilagosan latjuk, hogy a kézéppontnak, a févarosnak és a
vidéknek kolcsonds viszonya a csonkdva tett Magyarorszagban miiveltségi szempontbol is teljesen
megvaltozott.

Nagymagyarorszag sziikségkép, foldrajzi helyzetétél meghatarozottan centralizalod politikat folytatott. Erre
utalta mar a nemzetiségi kérdés is. Arrol volt szo6: az idegen faju és nyelvii periféridkat a nagy tavolsag ellenére
is szorosabb kapcsolatba hozni a kdzépponttal az egységes kozigazgatast alatamasztd anyagi €s kulturalis
érdekeltség altal. A kivant eredmény nem is maradt el: a mindenkor renitens oldh nemzetiségtdl eltekintve,
Budapest az egész orszag er6forrasaibol mindent magéba szitt, ami egy allami nagyteriilet févarosat anyagi és
szellemi javakban gazdagga, népessé, forgalmassa teheti.

Azbta a politikai térkép — sajnos — megvaltozott, s vele egyiitt valtoztak meg a benniinket most érdekld
viszonyok és feladatok is. Megsziint a fovarosnak kiilon rendeltetése a nemzetiségek békés asszimilacidjara, s
ezzel egyuttal azon jogigényei is megsziintek, amelyeket ez alapon a maga kivételes prosperacidja végett
tamasztott. Viszont elotérbe 1épett — mar csak mint e negativum kdvetkezménye is — az a siirgds feladat, hogy az
addig tulontul elhanyagolt €s immar tisztara magyar vidéket fokozott figyelmiinkre méltassuk. Mint ahogy még
a legnagyobb baj is ritkdn jelentkezik némi elény nélkiil: most végre raeszméltiink sajat fajunk gondozasara.
Helyenkint és vidékenkint médosuld célkitizéseket és eszkdzoket kivan ez a faji politika, mert maga a fajta is
helyenkint és vidékenkint médosul. De végs6 célként immar az a magyar globusz lebeg szemeink eldtt, amely a
kiilon apolt és kimiivelt magyar fajtarészeket oly mddon foglalja Ossze egységbe, amiként foldgombiink
kiilonb6z6 népeit az egész emberiség.

A mi tudomanyunkat, a szociologiat, kettds szempontbol érdekli a vidék. El6szor azon elkiiloniilések
szempontjabol, amelyek az egyes helyi tarsas allapotokat jellemzik és a tobbitél megkiilonboztetik. Imént
ezekkel foglalkozik, a magyar antropologiat, csak oly modon lehet majd megteremteni, ha elébb a sziikséges
testméréseket vidékek szerint elvégezték, s az igy nyert adatokat a torténeti: a telepiilésre és a keveredésre
vonatkozo ismeretekkel kapcsolatba hoztak. Mar kozvetleniil a szociologus figyelmét hivja fel — itt Szegeden a
legnagyobb fontossagu realitas erejével — az alfoldi tanyai élet. Szocialis politikank — kdzigazgatasi agazataban
ép ugy, mint a tanligyében — ép most kezd e kérdéssel behatobban foglalkozni. De azért — tudtommal — még
mindig nem 4all egy olyan 0sszegii monografia a rendelkezésiinkre, amely a magyar telepiilésnek e rendkiviil
érdekes modjat dsszes torténeti feltételeiben és tarsas kovetkezményeiben elméleti modra tarna elénk.

Ami a vidéket a szociologia szemében masodsorban teszi tanulsagossa, az az a koriilmény, hogy a vidék
kisebb méretek kozott, egyszeriibb formaban, de ép ezért sokszor jobban megfigyelhetd modon tiinteti fel
ugyanazt a tarsas jelenséget, melyet a nagyvaros feltiintet. Az élet alapjellegében mindeniitt egy, mert —
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akarcsak mint Leibniz monasza — legegyszeriibb megnyilatkozasaiban is az egészet fejezi ki. De a kozos
alapformdk és — sajatsdgok mégis valtozatosan mindsiilni és komplikaldédni fognak a helyi tényezdk és a
kulturalis fejlodésnek fokozatai szerint. A legszovevényesebb formakat mindenkor a nagyvaros fogja bemutatni;
mert az adott életviszonyok legmagasabb teljesitményét képviseli és mert kondenzalt emberforgatagaban a
legfels6bb mértékig meriti ki a tarsas kapcsolatok és érintkezések lehetdségeit. Ezzel szemben a vidék
egyszeriibb, kevésbbé szovevényes, de mindez okbol alapinditékaiban jobban megérthetd allapotokkal szolgal a
tarsadalom kutatdjanak. A statisztikai modszert sziikebb korben; de finomabb részletezésig és motivumkeresésig
lehet alkalmazni a vidéki, mintsem a nagyvarosi élet magyardzatara, legyen bar sz6 a foglalkozasok
eltolodasairdl, a csaladi élet erkodlcseirdl vagy a mozi hatasarél. A vidék mintegy az experimentum terlilete a
szociologus szamadra; itt is — de szandék nélkiili kozvetlenséggel — ki vannak zédrva olyan tényezdk, melyek
zavarolag befolyasolndk az alaptiinemény vizsgalatat.

Csak nagy vonasokban mutathattam ra a vidéknek szocioldgiai feladataira, amivel egyuttal a vidéki
szociologusnak hivatasara is ramutattam. Egy altalanos tarsadalomban bizonyédra nem az Osszes képzelhetd
szociografidk eredményeként alakul ki; de viszont a hely és id6 modosulasaival beszamolo ilyen szociografidkra
a legaltalanosabb tarsadalomban is raszorul, ha nem akar az emberi elme 6nkényes jatékanak megmaradni.
Amennyire tarsulatunk szegedi tagjait ismerem, biztosan szdmitok arra, hogy résziikrél a tarsadalom-bdlcsészet
nagy kérdésein kiviil a szegedi tarsadalom specialis kérdései sem maradnak majd behaté tanulméanyozas és
feldolgozas hijan; hogy a magyar szociografia irodalmaban mindenkor kivald hely fogja majd a szegedi
szociografiat megilletni. E varakozas reményében nyitom meg a Magyar Tarsadalomtudomanyi Tarsulat szegedi
vandortilését.

(Szeged, 1927. m4j. 26.)
Hornyanszky Gyula

A DUGONICS-TARSASAG JUBILEUMA

Hézak sz4zai, a benne lakok ezrei még nem varos. Azza a kozgazdasag s kiillondsen a kdzmiivelodés avatja.
Amazt gazdasagi kortilmények szerencsés talalkozasa, emezt a lakosok ndvekedd lelki sziikséglete eredményezi.
Ha a gazdasag fejlodésképes, a lelkisziikséglet torvényszertien jelentkezik. Ha a magasabbrendiiség vagyanak
csoppjeit kozony nem szikkasztja, hanem fogékony lelkektdl Osszegyljtotten medret 4s, vigan csorgedezik s
vitorlat bonthat rajta a kultura hajdja. Ez a hajé csudalatos médon annal batrabban halad, minél nagyobb a terhe.
Az dsszegyljtés alakja a kozmiivelddési, irodalmi, tudomanyos, miivészi stb. tarsasagok.

Szegeden tobb mint félszazados az ilyen iranyu torekvés. Kisérletek bukdacsoltak, mig harmincot év elott
megalakult a tudomanyok miivel6ibdl s a szépirokbol a Dugonics-Tarsasag. A névadé Dugonics Andrés
korat megelézéen Szegeden kultura csak nyomokban vegyelemezheté. O és Vedres Istvan, a zsenialis mérnok
az els6 korszak, Mikszath—Gardonyi—-Tomorkény a masodik, Méra—Juhasz a jelen s bizonyara jo
hosszt ideig a jovo. A felejthetetlen és nemes emléki elsé elndk, Lazar Gyodrgy, agitacidja a masodik
korszakban hivta életre a Dugonics-Tarsasagot. Abban az idében, amikor az arviz utani varos nagy magabizéan
szarnyal a felvirdgozas régidi felé. Bar idOkozben az orszagot is, a varost is vészek szagattak, a Tarsasag
sziinteleniil mukodik. Felolvasasokkal, orszdgos nevek szerepeltetésével, emlékiinnepélyekkel, palyadijak
kittizésével, konyvek megjelentetésével tolti be programmjat. Boldog id6kben Délmagyarorszag szellemi fokusa
volt, ma a végvar Szegedrdl arasztja a kozmiivel6dés fényét és melegét. Bolesé koratdl kezdve a varos erkolesi
€s anyagi tamogatasat s a tarsadalom szeretetét élvezi. Tagjainak szellemi erejét ma az egyetemi tagtarsak
kozremunkalasa is gazdagitja. Ezek a tényezok képessé tették, hogy nemcsak a varasban lakokat, hanem
helyiikbe szallva, a tanyavilagot, s6t a szomszéd varosokat is megnyerte el6adasai meghallgatasara. A varos
szellemi fejlodésének belterjességét igazolja, hogy rajta kiviil mar mas irodalmi, tudomanyos, kozmivelédési,
miivészeti, egyetemet és varosi mizeumot is partold tarsasagok alakultak és sikerrel miikddnek. Ez ad reményt,
hogy a Dugonics-Tarsasag a tisztességgel végzett munka dicséséges multja utan tovabbi eredményekkel biztato
jovonek nézhet elé. Annal is inkabb, mert mar csak a szegedi zsurnalisztika révén is disan sarjad koriildtte az
ifju ir6 nemzedék.

Nem akar ez a néhany sor a Tarsasag torténete lenni, csak a nap feljottét megel6z6 hajnali kakasszd, mert a
harmincoét év torténetét a Széphalom jovo szamaban a legavatottabb toll, a M 6ra Ferencé fogja megorokiteni.

Ez a szam még csupan a Tarsasag vezérld csillaganak, Dugonics Andrasnak az arcképét tlizte ki szellemi
égboltjara. Azét a férfiuét, akinek tiizes magyarsagat, nemes haladasvagyat, nemzetének Oroklétében,
viragzasaban val6 torhetetlen hitét magara nézve egyarant térvényiil vallja a Széphalom is, a Dugonics-Tarsasag
is.

(Szeged)



Szalay Jozsef

SZEPMALOM

Folydiratunk a masodik évfolyam eldtt all. Ha visszapillantunk a kezdet nehézségeinek esztendejére,
orommel allapithatjuk meg, hogy a Széphalom tamasztott némi visszhangot a magyar sajtoban. Az elsé szam
kedvezd fogadtatasarél mar beszamoltunk A Széphalom taglalatja cimmel (Széphalom 1927:210). Az a
polémia, amelybe a Budapesti Szemle tamadasa kényszeritett, csak novelte folydiratunk visszhangjat és
erOsbitette az alapitok kitartasat. Kitiind reklamot kaptunk az Uj Nemzedék részérél, amely — nevét
meghazudtolva — Voinovich Géza segitségére sietett. A régi nemzedék vétdjat persze atvette a Szegedi Uj
Nemzedék is és a cafolatok és nyilatkozatok kdzpontjaba ismét belekeriilt a Széphalom ... Mondanunk sem kell,
hogy a Szegedi Napl6 és a Délmagyarorszag ezuttal is mellettink allott. Juhasz Gyula vezércikkben emelt
szot ,,az irodalom egyessége“-ért (Délmagyarorszag apr. 10.): ,,... a Budapesti Szemlének f4j a latvany, hogy
Vargha Gyula és Juhasz Gyula, Szabolcska Mihaly és Olah Géabor egy kalap ala keriiltek a Széphalom
hasébjain, amely egyszerre igyekszik megvalositani a kettészakadt magyar irodalom egyesitését és a
kozmopoliszi kodbe veszd magyar irodalom decentralizaciojat. Mindaketté olyan torekvés, amely csak
elismerést érdemel, nem gancsokat.“ Humoros epizddja a polémidnak, hogy maga a Budapesti Szemle is
kénytelen volt Mész 61y Gedeonnak egy helyreigazitd nyilatkozatat kozolni.

A 4-6. szam megjelenése alkalmabol mar nyert tigye volt a Széphalom-nak, mely a Szegedi Napld kritikaja
szerint ,,dokumentuma a modern szellemiségnek s az 0j fogalmazasu és felfrissiilt tartalmi magyar
konzervativizmusnak.“ A Magyarsag és A Mai Nap hiradasai mellett jo1 esett olvasnunk azokat a meleg sorokat,
amiket a testvéregyetem varosanak kozlonye, a Debreceni Szemle szentelt vallalkozasunknak: ,,Uj és talan sok
mas probalkozasnal frissebb, szivosabb hajtas zsendiilt a magyar irodalmi élet fajan ... A Széphalom sikere a
magyar vidék sikere lesz ... (Hankiss Janos cikke, 77. 1.). Raith Tivadar, a Magyar Iras faradhatatlan
szerkesztGje, a legfiatalabbak reviijének koszontését hozta: ,,Kiilonds jelentéséget kolesondz a Széphalom-nak
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Két kritikat kiilonosen ki kell emelniink a Széphalom-mal foglalkoz6 irodalombol. Az egyiket a nemrég
varatlanul elhunyt regényird, Vary Rezs6 kozolte Pintér Jend folyoirataban, az lrodalomtdrténet-ben. A
joindulatu kritika elismeri ,,azt a korunkban paratlan batorsagot és dnzetlen lelkességet, mely egy ilyen folydirat
tervének megvalositasahoz kellett és iidvozli ,,Szeged véarosanak literary gentlemanjeit, Kazinczy-lelka
tudosait, irdit és szellemi kincsekben gazdag mecénasait ... (1927:17. 1.). A masikat Szombatfalvy Gydrgy
irta, a Tarsadalomtudomany kitiind szerkesztGje, aki a nemzeti célkitlizések elvi magaslatardl biralta
folyoiratunkat és cikkében egyuttal a magyarsag sulyos problémait is érinti. A magyar és egyetemes folydirat
kérdése vetddik fol Szombatfalvy szavaiban: ,,Csonkka szabdalt orszag és porba hullott nép szdmara
irodalmat, mivészetet, magasabb szellemi kulturat termelni ... nem vétkes fénylizés, nem haszontalan
er6lkodés? A szegedi irok és egyetemi tanarok azt mondjak, hogy nem. A Széphalom els6 két szama e tizenot
ivnyi vers, novella, elmélkedés, esztétikai és filozofiai tanulmany, miivészeti és irodalmi polémia is mind
amellett tantiskodik, hogy az életre sziiletett, hogy nem a csillogas vagya, hanem a hatni akaras 6sztone hozta
napfényre. Eré van benniik s életakarat, amely szerves része a nemzetének, annak, amely mas-mas helyen, mas-
mas formaban jelentkezik: Kecskeméten mint a faj tisztasagat keresé népakarat, Sopronban, mint a nemzethiiség
aldozatossaga ... Uj szellemi gocok keletkeznek s hogy a legerésebb épen Szegeden tdmadt, ez nem lehet
véletlen jelenség. A magyar lelkimatérianak e dusgazdag medencéje, ez a beoltatlan, de egészséges, friss alany
magaba fogadta a tapasztalt magyarsagu, torténelmet latott és csindlt Erdély legmagasabb szellemi szintjét
jelentd intézményét, a kolozsvari egyetemet s e nemes oltdag maris érleli nemes gyiimoélceseit. Bizonyos, hogy
Szeged mar régebben ¢és tobb jelét adta szellemi, féleg szépirodalmi termeldképességének, de semmi kétség,
hogy a mostani nagy kilendiilést annak a nagy szellemi strlodasnak heve sziilte, amely az alf6ldi magyar
szlikszem{l, de magabizd ¢letszemlélete és a messzetekintd erdélyi lélek finom, szépséget keresé lelkisége
érintkezésébdl szarmazott.*

Sajnos, nem idézhetjiik egész terjedelmében a szép cikket. Pedig nemcsak hozzank szl az intelem: ,,Lesz-¢
ereje és batorsaga a Széphalom-nak, hogy tavoltartsa sajkajat a Nyugat ingovanyaitol s azoktdl a lanyha
haboktol, melyeken a Napkelet hajéja ring és kimerészkedve a sik tengerre stlyosabb terhet is véllalni a
szabadsodru ar felett? A batorsag nem fog hidnyozni, de hogy erénk lesz-e hozza, az részben a batorsag
kérdése is, részben pedig nem pusztan t6link fligg. A Tarsadalomtudomany szavaibol mindenesetre —
harcainkra is — sok biztatast merithetiink: ,Nem véletlen, hogy a modern szellemiséget ¢s a hagyomanykeresést
Osszebékiteni akard Széphalom az elsé negyedévben heves irodalmi harcot provokalt s az is természetes, hogy



az Ady-kérdés van-e harc kozéppontjdban. Jo jel, hogy a szerkesztd els6 mozdulattal az irodalmi kérdés
gyOkeréhez nyult. Kétségtelen, hogy ma, nyolc évvel a koltd haldla utan, az Ady-recepcié iligye csaknem
kizarolagos irodalmi kérdésként nyugtalanitja a lelkeket ... Az Ady-kérdést tisztazo harcbol csak egy elv
keriilhet ki gydztesen, az, amely a magyar kincsek egész skaldjanak megbecsiilését kivanja,
amelyet szerencsére a Széphalom is homlokéra irt.“ Ennyi bizalom utan jol esik egy kis batoritd kétkedés:
»Hogy ez fog-e sikeriilni, teljesen a szerkeszt6tol fiigg. Profan hasonlattal élve: vamvizsgalat dolga az egész. A
szellemi termékek koriil nagy divat a csempészet és a hamisitas. Ha Zolnai jo artismerd s az igazdn magyar
értéket akkor is bebocsatja, ha vignettdja nem is kifogastalan, de a dugarat a legnemzetibb
csomagolasban is visszadobja, akkor a Széphalom-ra nem csak Szegednek van sziiksége, hanem
Budapestnek is és az egész, 6t orszagba tépett magyarsagnak.

Szombatfalvy Gyorgy kritikaja talan a legnagyobb esemény eddig a Széphalom terjeszkedésében. De
halatlanok volnank, ha nem emlékeznénk meg még két referatumrol. Az egyiket a sajnos azdta megsziint —
velink egyidében indult és hasonld célok felé torekvé — Uj Elet irta. A fiatalok elismerése van akkora
megtiszteltetés, mint az 6regek gancsa: ,,A sok 0j folyoirat kozott végre egy, mely nemcsak, hogy ujat akar, de
tényleg ujat is ad. Szinte forradalmi-szerlien uj hangja, nagy gonddal Osszeéllitott tartalma addig minden
szamaval csak elismerést aratott. Thienemann Tivadar pécsi Minervajat méltéan egésziti ki, mint a nagy
tiszaparti egyetemi varos kulturpolitikai és irodalomkritikai organuma.* (C zak ¢ Istvan, Uj Elet 1927:222.)

Nem maradt észrevétleniil folyoiratunk az erd6kon tuli folviragzé irodalom berkeiben sem. Mennél
tobb hidat veriink a hosszu utra, annal rovidebb lesz a szellemi tavolsag. A kolcsonds megértés pedig legjobb
épitGanyaga a jovének: ,,A magyarorszagi vidéki folyodiratok kozott kétségteleniil a Széphalom a legkomolyabb
... Hogy a Széphalom nem zarkozik el a modern irodalom f6lkarolasatdl, annak bizonysaga, hogy mar els6
szamaban Ady Endre mellett foglal allast és igy kihivja a Budapesti Szemlé-nek haragjat. A Széphalom
szerkesztéje harcos lendiilettel megy neki (!) Voinovich Gézéanak és — a leglijabb generacio szempontjabol
barmennyire is vieux jeu az Ady Endre jelentdsége folotti vita — az altalanos irodalmi kibontakozas
szemsz0gébol megitélve kétségteleniil orvendetes, hogy egy magyar egyetemi folyoirat mar nem tekinti
csalhatatlannak a Budapesti Szemle elavult folfogasat. (Keleti Ujsag 1Y927, 173:4).
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Végiil meg kell emlékezniink egy hazi eseményiinkrdl is, arrdl az dsszejovetelrdl, amelyen, — 1927 januar
havdban, a Széphalom ,bolcs6jénél“ — Toéth Karoly Kazinczy Ferenc emlékét idézte folyodiratunk
megindulasaval kapcsolatban. A beszéd azdta megjelent Toth Karoly Beszédei kozott. Ebbdl a kotetbdl (Szeged
1927:25) idézziik a kdvetkez0 részletet:

Az 1j folydirat cime: programm és egyben szimbolum. Szimbolizalasa a gondolatnak, amely nemzetiink eurdpai 1étét,
itteni életét lehetdvé tette és amely a jovO biztositasanak is alap-principiuma: a nyugat kulturdjanak beoltasa az 6si
magyar faba. A magyar fanak sorsa attol fligg, hogyan sikeriil, milyen hajtasokat hoz, milyen gyiimoélcsoket terem ez
az oltas. Széphalom oreg lakdja oltogatta, szemezgette eloszor a nemzeti kulturanak akkor még csenevész fajat.
Kazinczy képes volt egymaga megcsinalni a nyelvijitast, megkezdeni az irodalmi izlés csinositasat, a stilus
hajlékonyabba tételét. Célja volt az eurdpai nivora emelni a magyar irodalmat. Széphalom irodalmi kézpont. Polémiai,
levelezése iranyité hatasuak. Levelei potoltdk az akkor még hianyz6 hirlapokat. Kazinczy alapfolfogasaban
klasszicista. Hive az eszmeiségnek, megveti a realitist. E mellett erds magyar nemzeti érzés vezeti minden 1épését.
Munkassaga hatott Vorosmartyra, Aranyra, Pet6fire is. Politikai vonatkozasban Széchenyire. Mint minden nagy ember
élete, az Ové is tele van ellentétekkel, tele van kiizdelemmel, szenvedéssel, félreismeréssel, tidoztetéssel.

Bécs halalra itélteti, majd kegyelmet advan neki, bebortonozteti. Végigszenvedte Buda, Spielberg, Kufstein és
Munkacs bortoneit. A nemzeti follangolas 1790-ben Zemplén varmegye hazanak udvaran elégette iratait annak az
ironak, akinek egyik fia 49-ben, mint honvédezredes, vértanu halalt halt, és aki ,,félszazadig tartotta vallan — mint Atlas
az eget — a nemzetiség szent {igyét.“ Es mégis 1790-ben elégették iratait, mert II. Jozsef csaszar alatt elemi iskolai
kertileti feliigyeloséget vallalt.

Oreg kordban tekintetes Zemplén varmegye napibérese. A varmegye leveleslddait bujta 17 esztendeig. Kutatta,
rendezte a régi irasokat. Tiz garas volt a napi bére. Ebbdl tartotta kilenc gyermekét. Satoraljatjhelyre 73 éves koraban
is gyalog jart be a hat kilométerre fekvé Banyacskarol-Széphalomrol. Hivatalos szobajaban a kalyhan melegitette 61
magaval hozott ételét, sokszor félig f6zott burgonyat csupan.

A halas utokortol 1907-ben kapott sziilévarosaban, Ersemjénben, egy kicsiny mellszobrot. A szobor leleplezésén ott
elhanyagoltan, piszokban, idegen kézen.

Emlékét hirdesse ez a folydirat is, amelyet a Tisza partjan, a magyar rénasagon, Erdély menekiilt egyetemének
professzorai és Szeged szabad kirdlyi varos ir6i és irodalombaratai hivtak életre, hogy apolja a mult értékelt és
szolgalja a jovot. Legyen folyoirata az apaknak és a fiaknak egyképen. Legyen egyik eszkdze a vidék megerdsitésének.
Nagy nemzeti céljaink megvalositasanak.

*

A Széphalom egy esztend6 kiizdelmeibdl edzetten indul a masodik évfolyam elé.



BUDAPEST VAGY SZEGED?

Klebelsberg Kuné gréf vezércikket irt a Pesti Naploba (1927 szept. 25.)
,Budapest vagy Szeged legyen-e a szellemi fovaros?“ cimmel. A cikkbél néhany
részletet alabb kozliink.

... A budapesti hibak vidéki varosainkban még nagyobb mértékben vannak meg, ezeknek a varosoknak,
egyes kivételektol eltekintve, kimondhatatlanul sivar a képe. En azt hiszem, hogy a Budapestre sovargasnak
részben az is az oka, hogy vidéki varosainknak képe, ami csak bels6 bajoknak tiikre, nem elégiti ki az
embereket. Tévedés az, hogy a bajok oka a szegénység. Hiszen nem egy vidéki varosunkban ardnylag a
legkoltségesebb épiiletek azok, amelyek leginkabb bantjak az ember szemét. A szakértelem és az izlés hidnya a
baj. A kultuszminisztériumnak egyik fontos feladata lenne, hogy esztétikai szempontokat vigyen bele vidéki
varosaink szabalyozasi tervébe és épitkezési szabalyrendeletébe.

Tiszteletremélto kivétel Szeged, ahol a varos féispanja, nagystilii polgarmestere, Somogyi Szilveszter,
kitiind mérndki hivatala, eszményi harmoéniaban miikddnek a kultuszminisztériummal &ssze, hogy Tisza Lajos
nagy mivét, Szeged pompas szabalyozasat kiépitsiik ¢és igy legalabb Szegedbdl olyan varost csinaljunk, amelyet
Budapest mellett batran meg lehet, mutatni a Nyugat embereinek. Mennyi tdmadassal kellett kiizdenie Tisza
Lajosnak, midén az arviz utan Szeged szabalyozasihoz hozzilatott. O ismerte Haussmann nagyszerii
varosrendezését Parisban, az ujonnan hasitott sokkilométeres avenueket, sugarutakat és ismerte Bécs bastyainak
helyén vezetett ringstrassekat, korutakat. Tisza Lajos mindezeket a varosrendezési gondolatokat Szeged
Ujjaépitésénél hihetetlen leleményességgel felhasznalta és szazesztendbre elére vonta meg a kereteket. Nem
elismerés, csak gancs, csak guny volt osztalyrésze. Miiveletlen emberek az arcaba kacagtak ...

Budapesten a lagymanyosi pocsolya az utolsé nagy szabad tér, tehat vagy lesz ott egyetemi varos, vagy
kiilfoldi példak utan indulva szamolnunk kell azzal a veszteséggel, hogy tudoményos
¢letiink sulypontjat Szegedre és Debrecenbe kell athelyezniink. Ez a két nagy alfoldi
varos nemcsak telket adott az egyetemi épitkezésekhez, hanem oOtven szazalékkal jarult hozzad magukhoz az
épitési koltségekhez is.

Budapest megkaphatja egyetemi varosat, de aldoznia kell éppen Ggy, mint ahogy kezdve Szegeden és
Debrecenen, az orszag masodik és harmadik varosan, le egészen a dunantali kis faluig, minden kommunitas
becsiilettel kiveszi a maga részét az orszag szellemi ujjaépitésének nagy munkajabol ...«



