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LATOMASOK, ALMOK, KONKRETUMOK

,Megelégeltem a szovegird szektakat, szabad akarok
lenni. Rduntam a szépségre, amely kitalalt hazugsag-
gal kezdddik. Annal is inkabb, mert vége a diktatara-
nak, nincs helye tobbé a homalyos metaforaknak, az
ovatos célzasoknak, a politika esztétizalasanak. A vi-
lag megvaltozott koriilottem, ravaszabb lett, és atlat-
hatatlanabb. A valdsag eltiintetésének diktatarajaban
élek, ezért nem maradt mas hatra, mint kétségbeesett
er6feszitéssel, durvan meg kell nevezni a maradé
megnevezhet6t” — ezt Végel Lasz16 irja Biinhddés cimii
napldregényében. De mutatis mutandis akar Fenyvesi
Ottd is irhatta volna sajat koltészetérdl. Vajdasagi ko-
tédésiikon tul mindkét szerzében kozos a mult doku-
mentalasa iranti etikai gyokerti igény, a szamvetés be-
szédhelyzete, és mindketten az esszé és az autobiogra-
fia, valamint a fikcids narrativak kozotti hatarvonal le-
bontasara torekednek, egyikiik prézaban, masikuk
versben. Hasonlitanak egymasra még a stilus tiintetd
keresetlenségében is. Az ismert anekdota szerint Goe-
the igy szakaszolta az irdk életét: fiatalon bonyolultan
irunk és rosszul, érettebb fejjel bonyolultan és jol, id6-
sen pedig egyszertien és jol. Fenyvesi mintha egybdl a
harmadik fazishoz ugrott volna, mindig is a természe-
tes beszéd jellemezte a koltészetét. Azért nem teljesen
egynemt az életmi még rovidtavon sem. Fenyvesi
Minimum Rock & Roll cimii 2015-6s kotetét még a to-
morités, az életképek villanasszer(i megidézése jelle-
mezte, ezzel szemben a legtijabb kotet, a Paloznak over-
drive inkabb mesélds hosszuverseket kinal, mint ko-
rabban a Halott vajdasigiakat olvasva cimii kétkotetes
ciklus.

Persze itt korantsem csupan nyelvhasznalatbeli el-
kotelez6désrdl és izléspreferenciakrol van szé. Leg-
alabb annyira erkolcsi és ismeretelméleti kérdés is ez.
Végel, mint latjuk, elutasitja az eredeti poétika min-
denadron valo keresését, és a kimunkalt szépség helyett
az iras targyanak primér volta mellett érvel — mégpe-



dig abbol a megfontolasbodl, hogy a szépség, az esztétikai program kompromittalédott
a diktatraban, hiszen a szépnek és univerzalisnak hazudott, a politikai és torténeti
meghatarozottsagoktol latszolag mentes m, illetve az olyan szoveg, amely valamely
poétikai program mentén, a politikumrol csupan 6vatosan atesztétizalt allegoriak ré-
vén mert beszélni, konnyen a mellébeszélés és az agyonhallgatas szolgalataba allha-
tott. Fenyvesi sem akar egyvégtében ,szép” vagy ,kolt6i” lenni. A Végel altal felpa-
naszolt , valosageltiintetés” elleni harc kiilonleges aspektussal gazdagodik nala. Nem
titok, hogy koltészetének fontos, védjeggyé valt ihletSje a rock és a punk, amelyek a
maguk idealisan elképzelt céljukat tekintve az autonomia igényének radikalis beje-
lent&i. Paradox médon azonban mint kénnytizene a rock és a punk maga is aruva
valhat. Marpedig a giccs és a hazug szépség elleni kiizdelemnek két lehet&sége lehet:
a zene — vagy a koltészet — vagy experimentalissa valva, vagy éppen a végletekig
nyersnek maradva dacol a fogyaszthatésdggal szemben. Ardnyaiban nézve a kotet
verseit, Fenyvesi a nyers, az egyszer(i mellett teszi le a voksat.

Altaldnossdgban elmondhaté, hogy nem akarja telezstifolni szovegeit talhajtott
metaforakkal, az elhallgatas alakzataival, és a hétkdznapisag szovetét felhasitd asszo-
ciacidkkal. Idegen téle annak makacs demonstralasa is, hogy a koltéi nyelv oncélu és
onmagara iranyul. Ez a kdzvetlen beszédmod épptigy lehetne modoros, mint az ar-
tisztikum talzasai, és a vele egyiittjaré nosztalgikus emlékezéscunami akar érdekte-
lenségbe is fulladhatna, hamis p6zba merevedhetne — a mostani kétetre viszont toké-
letesen beérett Fenyvesinek ez a kiilénds, program nélkiili programja. Frusztraltsagtol
mentesen, a remekmd utani gorcsos vagyat elengedve a szerzd felszabadultan ir és
emlékezik.

Fenyvesi azt mondja el, amit csak 6 tud elmondani. A gyermek- és kamaszkor
emberformaldé mitoszai, vagyis a képregényeken keresztiil feltdrulkozé Gutenberg-
galaxis, valamint a végeérhetetlen focizasok utan a mtivészettel valo els6, meghata-
rozo talalkozasokrol értesiiliink. A verseskotet vizualis vilagat is meghatarozo tabla-
képek és grafikdk mellett Fenyvesit a performance, a happening és persze az elma-
radhatatlan kénnytizenei impulzusok érdeklik. A kultikus helyszin, az Gjvidéki Ka-
tolikus Porta felemlegetésén tiil — a nem kevésbé kultikus Uj Symposion szerkeszts-
sége miikodott itt — Fenyvesi koltészete igyekszik 1j tajakat is belakni. Az avantgard-
tol fhtott jugoszlaviai kulturalis élet szinterei, valamint a beatnemzedék irodalman
atsziirt Amerika-élmény utan ebben a kotetben Veszprém kornyéke és a Balaton, ahol
a szerz6 a délszlav habortuk utan 4j otthonra talalt, sokkal hangstlyosabban van jelen,
mint a korabbiakban. Emlékezés kozben a fontos mesterek és alkototarsak kore is bo-
viil. A festd Benes Jozsef tlinik fel itt, a koltok koziil pedig Tolnai Ott6, Domonkos
Istvan, Sziveri Janos — és ami meglepd lehet annak, aki esetleg a folyodiratbeli kozlé-
sekrdl lemaradt — Tandori Dezsd, aki maga az egyszemélyes mindenség. , Aki Tando-
rit nem érti, az az életet sem érti” — idézi a bonmot-t Fenyvesi (Amerikai graffiti). Tan-
dori London-élményének, 16versenyfogadasainak felidézése mellett sajatosan szemé-
lyes arnyalatot ad a dolognak, hogy popzenei érdekl6dése felél ragadja meg alakjat
(Ahogy Tandori). Fenyvesi értesiilése szerint a Toredék Hamletnek szerzéje London
parkjait jarva 4 Non Blondest és Ace of Base-t hallgatott, Prodigyvel és némi Cure-ral
keverve... A kotet ezenfeliil részben folytatja a Halott vajdasdgiak-ciklus torekvéseit, 4j
szempontokat kinal a nagyok olvasasahoz, és a kanon feliilvizsgalatara tesz (szerény)
javaslatokat. Verset ir példaul Fogarassy Miklos irodalomtorténész, esszéista temeté-
sérdl (Folyamatos jelen), aki a Mészoly- és Tandori-kultusz alazatos apoldja volt; de



megjelenik a kdtetben Iszkaz is, az egyre kevésbé olvasott Nagy Laszlo sziil6faluja is,
amely mégiscsak megdrizte legalabb lokalis szint(i kisugarzasat (Andreas ante portas).

E szines vilag ellenére Fenyvesi kotetét lapozgatva az lehet a felszines benyoma-
sunk, mintha a multjabol élne ez a koltészet: a régi idok szellemi pezsgésére hivatko-
zik egyfolytaban, és bar nem mondja ki, ezt tigy is érthetjiik, hogy az elmult aranykor
helyén mar csak az egykori, igazi poézist legfeljebb csak felidézni tudé pszeudokol-
tészet all. Ahogy azonban a mostani Tolnai Ottt vagy a kései Tandori Dezs6t sem
lehet az alkotderé elapadasaval vadolni csak azért, mert sziinteleniil Gjrairjak egykori
motivumaikat, gy Fenyvesit sem. Konyvét azért érdemes olvasni, mert olyan stilisz-
tikai paradoxon munkal benne, amelyet szerencsésen old fel a szoveg. A bolcs, nyu-
godt hangvétel, a harsanysagtdl vald tartdzkodas ellenére Fenyvesi verseit ugyanis
valdban a rock és a punk inspiracidja meg persze a beatkoltészet tivoltése hatja at. Ott
a diiborgés, a szaguldas élménye — még akkor is, amikor a vers hdse defektes biciklijét
tolja Paloznak és lakohelye, Lovas kozott. Csak par kilométer valasztja el a két tele-
piilést, sebességrdl természetesen sz6 sem lehet, mégis szinte ropognak a mondatok
a fiilleszt6 Balaton-felvidéki nyarban: , Tolom a biciklit. / Durrdefekt. / A hats6 gumi-
ban nincs levegd. / Mindenki el van ajulva, / Oxigén utan kapkod.” (A kotet cimadé
versében.) Amikor a széveg utazasra visz, Fenyvesi a road movie sémaival lattatja a
tajat, akkor is, ha ez ellentmond a fizikai realitasnak és az utazast lassitd prozai koriil-
ménynek. Mégis elhissziik ezeknek a verseknek, hogy a dunantuli tanthegyek vagy
a Grand Canyon sziklai k6zott autdézni ugyanolyan szédit6 élmény, hogy a rock and
roll a nyolcas féttnak is olyan autentikus zenéje, mint a 66-osnak. Es ha ez lehetséges,
akkor van a zene mélyén valami, ami nem kurvult el. Es akkor emlékezni sem hidba-
valo.
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