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~EQy péalya részletkérdései” (?)
MEGJEGYZESEK A VERS OLVASASAHOZ

Tandori Dezs6 verse a koltd hagyatékdban taladlhat6, kiilonféle miifaju szoévegeket magaba
foglald, a szerz6 altal 6sszerendezett dossziéban maradt fenn. A vers gépirata 6sszesen négy
példanyban olvashato: ezekbdl egy golydstollal felvitt javitasokat is tartalmazo els6 példany
és harom, ezzel teljesen megegyezd, indigéval készitett masolat all rendelkezésiinkre.
A dossziéban taldlhat6 anyag nem véletlenszerti egyiittes, nem is Tandori ut6lagos archivalé
tevékenységének eredménye, hanem - tobb jel is erre utal - egy révidebb, igen intenzivnek
tlin6 idészak alatt keletkezett szovegek ,természetes” lelhelye. A dosszié folé a szerz6 is
felirhatta volna (nem tette, semmilyen kiilsé megjel6lés nem segiti a késébbi olvasét), mi is
felirhatnank a Még igy sem (1978) kotet cimét tajolasul, mivel a gyljtemény legnagyobb ré-
sze (az Osszesen 33 irasbél vagy mas dsszeszamolasban: 29 irégépelt versbdl 19 szoveg)
a Tandori ,szonettkoteteként” elkonyvelt munkaban keriilt késébb publikalasra. Kiilondsen
figyelemre mélto, hogy a dossziéban talalhaté versek a kétetkompozicié gerincének is ne-
vezhetd Talizmdn (1. Ahogy a régi mesterek) cim{ fejezet versanyaganak nagy részét, Tandori
korai koltészetének egyik legnivésabb valogatasat foglaljdk magukba (pl. olyan szonetteket,
mint az Ahogy a régi mesterek 1. és 11; Seymour elégiairdjanak, R. M. R.-nek; A feltételes megdllo
avagy: Dr. Jekyll dlma; A szerepcsere; A Klee-Milne vdzlatkényvbe stb.). Az itt bemutatott Pi-
linszkynek cimi vers formai sajatossagaindl fogva, valamint a megszo6lalas ténusabdl, a prob-
lémafelvetés maddjabol kovetkez6en nem annyira a miiveknek a kés6bbi Még igy sem-ben
bemutatott koncepciéjdhoz kotédik szorosan, hanem néhany jegyével inkdbb még azokhoz a
dossziéban szintén megtalalhatd irdsokhoz kapcsoldodik, melyek A mennyezet és a padld cim(
kotet (1976) hangvételével mutatnak hasonlésagot. Mindenesetre figyelemre mélt6 és Tan-
dori irasgyakorlatara tekintve fontos informacioként értékelhets, hogy a tobb bizonyiték
alapjan is 1975-re (talan sziikebben az adott év tavasza és Gsze kozotti id6szakra) datalhatd
versgyljtemény a szonettirds 4j programja mellett még a régebbi elkotelezddések folytatasa-
ra is késznek mutatja a szerzdt, vagyis tobbféle poétika egylittes alkalmazasardl tesz tanubi-
zonysagot. Arra is bizonysagul szolgalhat a verset tartalmazé gydjtemény, hogy Tandori a sa-
jat miivészi program kivitelezése (jelesiil a szarba szokkend szonett-kisérlet kibontakoztata-
sa) kozben és mellett az irodalom és a kultdara ,k6z6s” ligyeire is mindig kész reflektalni: esz-
szét szentel a 70 éve sziiletett J6zsef Attilanak (,Ha sosem éltem volna...”, megjelent: Elet és
Irodalom, 1975. aprilis 12.); verset ir a II. vilaghabort 30 éve tortént lezarulasa alkalmabdl
(A szép-fajta rekord, megjelent: Elet és Irodalom, 1975. majus 10.). Es megjegyzendd, hogy a
korszak Milne-ihlete sem csak benyomasokon, emlékeken alapul, hanem - amint a kéziratok
kozott talalhatd két Milne-vers ,csak mulatsagul” szolgalé atiiltetései tanusitjak — a fordita-
sok, forditdi probak szinkron gyakorlataval egészitédik ki.

Pilinszky versben valé megidézésének inditékaként sem évfordulds alkalom, sem barmi-
lyen irodalomtorténeti felhivas nem tiinik fel a vers megirasanak idején, vagyis masféle aktu-
alitasra kell gondolnunk, ha valaszokat keresiink a mii keletkezésével kapcsolatban. Minde-
nekel6tt érdemes szamba venni a Tandori-Pilinszky-kapcsolat mar ekkor publikus részleteit.
Tandori els6 kotetében, a Téredék Hamletnek cimii konyvben alig rejtjelezett, monogrammal
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megjelolt formaban szerepeltet egy Pilinszkyhez sz616, hommage-nak is felfoghaté darabot, a
P. J. névtabldjdra cim( kétsorost (Tandori Dezsé: Téredék Hamletnek, Szépirodalmi Kényvki-
ado, Budapest, 1968, 20). Meg kell emliteni, hogy bar mas konkrét, Pilinszkyre utal6 szoveg-
nyomra nem bukkanunk a korai munkak olvasasa kdzben, a Toredék... egész szellemi auraja-
nak egyik meghatarozdja, a dikcié lehet6ségeinek inspiraléja Pilinszky klasszikus, Harmad-
napon (1959) cim( kotetében dsszegzett elsé palyaszakaszanak egzisztencialista lirai telje-
sitménye. Az elsé Tandori-kotet megjelenését kovet6 gazdag kritikai visszhang egyik vissza-
téré megfigyelése, konszenzusa is Tandori forduldpontként regisztralt koltészetének lehet-
séges el6zményeit illetéen alakul ki: Pilinszky és Rilke neve szinte minden részletesebb
elemzésben feltlinik a megszdlalas feltételezett hatterében. ,Kritikusai azt irjak, Tandori »on-
tologikus« lirdja Rilkéhez és Pilinszkyhez kapcsolddik kozvetlentl; emellett persze felhasz-
nalja, bar csak kevéssé, az eurdpai koltészet félig tudatos, félig tudat alatti kollektiv kép- és
képzetkincsét is” - jelenti ki Tandori friss lirai termését a korszak reprezentativ miivészete-
ként bemutaté tanulmanyaban Por Péter (1d. Por Péter: A modern lira atjain - Tandori Dezs6
koltészete, in Hid 1969/7-8, 851). E kritikai kozvélekedésnek is tekinthetd allaspont jelenik
meg egy masik szintetizalé értelmezéskisérletben, ahol a kotet — és az Gjabb magyar lira -
védjegyeként is regisztralt Hommage filozoéfiai-miivészeti forrasainak feltarasara a kataszt-
rofizmus nevében tesz kisérletet az elemzd6: ,A katasztrofizmusnak a habort utan is akadtak
folytat6i, mindenekelstt Nemes Nagy Agnes és Pilinszky Janos. Tandori Dezsé verse ehhez a
poétikahoz kapcsolédik.” (Bojtar Endre: Verselemzés — Tandori Dezs6: Hommage, in Kritika
1971/9, 19.) Tandori a masodik kotetében, az 1973-ban megjelent Egy taldlt tdrgy megtiszti-
tdsa lapjain kozolt verseivel (illetve: szovegeivel, jelcsoportositasaival) ettdl a szamara felki-
nalt, garantalt liratorténeti ajanlattél 1ép el, igen latvanyosan, a Téredék... hangiitéseként fel-
ismerhet6 megszdlaldasmod elemeinek visszabontasaval, a lirai beszéd folyamatossagat meg-
akaszto kisérleteivel. Lényegében mintha ez az esztétikai értelm{ djraalapitas, kolt6i nyelvé-
nek radikalis Gjraalkotasa vezetné el miivészetének 4j targya, a kollektiv érzékenység nyo-
maban feltlin6é hétkéznapisag megfigyelése, tudatos rogzitése felé. Az 1970-es évek elejének
keres6-kutatd, tobb szempontbo6l is mozgalmas képet mutaté Tandori-koltészete a rendelke-
zésre all6 miivészeti mintazatok (irodalmi és nem irodalmi el6zmények), valamint a ma-
ganarchivumként kezelt élettorténet 0sszeegyeztetésének kisérleteit tartalmazza. A meny-
nyezet és a padlé cimi kotet, mely 1976-ban majd el6szor hoz hirt a kiilvilag szdmara a szer-
z0 egyszemélyes miihelyében lezajlott jelentds valtozasokrdl, a maganélet ,teoretikusaként”
felt(iné lirai beszél6 részérdl radikalis és végleges szakitast jelez a kolt6i beszéd mindenféle
egyetemes ambicidjaval. A Nyité és Zdro oo kozé sszegyijtott versanyag miivészet- és iroda-
lomkdzi hivatkozasai a korabbiaktdl nagyban eltéré névsorral és miilistaval szembesitik ol-
vasoéjukat: valdjadban mintha itt mutatkozna be Tandori késébbi miiveinek rendkiviil szines
és vegyes kompaniaja, a Wedrest6l Micimackoéig terjedd kulturalis utalasrendszer, és haszna-
latbavételiik (ij mddszere. De hol talaljuk Pilinszkyt?

Az itt bemutatott vers, a '70-es évek Uj lirai szintézist keresé korszakanak darabjaként,
a Pilinszky életm{ivéhez val6 viszony alakuldsan keresztiil val6jaban a sajat mii megvaltozott
feltételeire reflektal. Tandori koltétarsadhoz, mesteréhez cimzett kijelentései, melyek a Pi-
linszky-liraval valé Gjrakapcsolédas kisérleteként is felfoghatdok, a megszolitas kozvetlensége
és iddzitése révén (mivel a vers Pilinszky életében iroédott) kiilonbozik a Tandori-életmi
minden késébbi, f6képp a '90-es években koncentraltan jelen 1évé Pilinszky-utalasatdl. Tan-
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dori 1975-ben irt verse, sajat lirai ,palfordulasa” el6ézményeként a Pilinszky-lirdban idékoz-
ben lejatszodott, az életmiivet élesen elhatarol6dé korszakokra oszté palyafordulat esemé-
nyére koncentral. Pilinszky kiteljesedett, habort utani koltészetének gyorsan poétikai eta-
lonna valt (vég)eredménye ugyanis a liranyelv fokoz6dé redukci6ja, valamint a versek vila-
gahoz val6 targyias odafordulasa révén éppen ekkoriban valik a kritikai megfigyelések és ol-
vasoi reakciok visszatérd tanulsdgava, még alig tudomasul vett tapasztalatava. Tandori kicsi-
vel késbbb, az 1978-ban megjelent Vdlogatott miivek kapcsan hozza majd eldszér nyilvanos-
sagra allaspontjat a Pilinszky-vers megvaltozott kondicidjaval kapcsolatban. Targyaval
szemben mélységes empdatiat és megértést mutatd irasanak egy lehetséges tézise a kovetke-
z6: ,A »hellenisztikus Pilinszky« alkotasai (versek, darabok) tébb segédeszkozrél mondanak
le. De ugyanazt mondjak el. Es csokkenetlen értékkel.” (Tandori Dezsé: Pilinszky Janos: Valo-
gatott versek, in Kortars 1979/5, 820.) Beszédes, hogy az El6kép cimfi Pilinszky-egyfelvo-
nasos egyik szerepléjének szavaiban kifejez6dd kivansagban, ,az emberi természet hétkoz-
napibb sziikségletei” iranti nyitottsdgban fedezi fel, szinte ars poetica-szert érvénnyel, a kor-
tars Pilinszky-olvasas lényegét. A Pilinszkynek cim( vers hétkdznapi, konyhai élethelyzetb6l
kiindulé, a reflexmozdulatra (az ev6eszkoz szaritoban vald elhelyezésének gesztusara) vo-
natkozé kontrollban kibontakozé figyelme nyilvanvaléan sokat készonhet a ,késébbi”
Pilinszky-m{ vilagaval, a ,1étez6 dolgok” koltészetével valo elmélyiilt foglalkozasnak.

A vers egyes kifejezéseihez, megfogalmazdsaihoz kapcsolédé megjegyzések:

A vers els6 részében talalhato, a lirai ént széra és dnmegfigyelésre bir6 targyias mozzanat
kozéppontjadban egy egyszeri konyhai eszkdz, kandl van. Tandori valasztdsa, bar a hétkdzna-
pisag és spontaneitds aurdjidban semmiféle kulturalis emlékeztetére latszélag nem kivan
utalni, 0sszefliggésbe hozhaté Pilinszky kozismert, tobb miivében is megjelend, szimbolikus
jelentéséggel felruhazott ,badogkanalaval”. Pilinszky Ars poetica helyett cimii irdsaban, a XX.
szazad kinzékamrdinak univerzalitdsarol sz6lva a veliink maradt, tanuskod6 targyak sajatos
jelentésgazdagodasardl ir: ,Legotthonosabb targyaink, hétkéznapi civilizacionk szinte va-
lamennyi eszkdze - az utolsé elhdnyt badogkandlig - soha nem latott metamorfézison ment
itt keresztiil.” (Ld. Pilinszky Janos: Ars poetica helyett, in ué: Osszegytjtétt miivei, Versek,
szerk. Jelenits Istvan, Osiris-Szazadvég, Budapest, 1995, 83.) Ez a megfogalmazas, mely
Pilinszky egész kései koltészetének komplex felhatalmazasaként is olvashato, a lirai kifejtés
vallomasos-alanyi formajaban is ragaszkodik a megtaldlt motivum, az auschwitzi mizeum
targyrengetegében 6rzott targy képzetéhez: ,Mindig az elhanyt badogkanalat, / a nyomoru-
sag lim-lom tajait kerestem,...” (Pilinszky Janos: Eqy szép napon, in ué: Osszeqyiijtétt miivei,
i.m, 91).

A vers masodik - ,(Folytatas)” utani - részében megjelend sporthasonlat az els6 szakasz
lexikajaval (kandl, szarit6, Kéz, 1ény) vald szakitas stilaris és poétikai kdvetkezményeit abra-
zolja. Az angliai Forma-1-es versenypadlya, Silverstone megjelenése, a vers id6tlen kontextu-
saito6l vald radikalis levalasztasban a kortars szubjektum jellegzetes kornyezetét, mediatizalt
életmodjat viszi szinre. ,A jov6 hét végén az angliai, Silverston-e, vagy Silverstone? Az a For-
ma-I-es futam lesz a masodik csatorndn, és... hat nem tudom, jobb id6ben-e, 18 6ra 20-kor...
talan a 20 lenne a jobb... de mindegy, aztdn ugyse olyan izgalmas, viszont az elején: j6, hogy
van.” (Tandori Dezs6: Doktor Quartett, in tandori... ? nat roid... ? tradoni... ?: Egy regény hdny
halott... ? [Egynyari vakjatszma I11/2.], Magvet6 Kiad6, Budapest, 1989, 692.) igy hangzanak
a regény nyelvén a vildgsport eseményeit kovetd, tv-nézd szubjektum 1j, ismeretlen kultura-
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lis helyzetébdl ad6dé dilemmai. Az autéverseny és ,formanyelve”, amint a korszak egész ki-
terjedt sporttevékenységekre, professzionalis sportéletre (Uiszésport, kardvivas, futball, ver-
senykerékparozas, sfugras stb.) reflektal6 utaldshalézata, a sajat élet mozdulatlansagban tes-
tet 01t etikdjanak lesz nélkiilozhetetlen szemléltet6eszkdze. A versenypalya, mint szabalyo-
zott, formak kozé szoritott bejarhatésag és az életelvaras, mint kijeldlt (?) atvonal egymasra
vetitésének lehetdsége a versalany kitartd kivancsisagat jelzi: ,Engem mintegy huszonkilenc,
vagy / mire ezzel nyomtatva el6allok, harmincegy / éve foglalkoztatnak egy palya / részlet-
kérdései, igy ha raérek, izgalommal / és viszonylag beleérzéssel figyelem / az egyéb palyafé-
leségeket, elgondolkozom / autéversenypalyakon, kieséses rendszerti / bajnoksagokon, ugy-
nevezett életpalyakon, / hogy ki miért folytatja meddig, mikor / hagynam abba én mar rég,
ha a helyében volnék.” (Ld. Tandori Dezs6: Ezeknek a kélteményeknek a befejezése, in UG: Még
igy sem, Magvetd Konyvkiad6, Budapest, 1978, 281.) Az élet/verseny kérdése a korszak jel-
legzetes toposzaként, jelentds hangsulyeltolédasokkal tobb darabban is feltinik: amig a Szo-
nett-tanulmdny (A ,Forma-I” tiriigyén) cimd, sportolok neveit helyzetbe hoz6 bravirszonett
(1d. Tandori Dezs6: Még igy sem, i.m, 61) az allegorikus értelem rovidebbre zart, poénos val-
tozataval szolgal, addig az Indianapolisi versenypdlya cimii koltemény (ld. Tandori Dezsé:
A mennyezet és a padlé, Magvet6 Kiadd, Budapest, 1976, 12-15) oldott-bujtatott emelkedett-
sége éppen a témaval kapcsolatba hozhaté filozofikus, elégikus és anekdotikus asszociaciok
szinte minden lehet8ségét végigprobalo, komoétos lendiiletbdl szarmazik.

A verset sajto ald rendezte, az utdszaét irta: TOTH Akos






