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SIMONFFY ZSUZSA

Moult és emlékezet az invit kultora tikréeben

,Hogy hdny idegen kultirdt vagyunk képesek alaposan
megismerni? Csak nagyon keveset. Viszont egyik esetben
sem feltétele a megismerésnek, hogy ott is sziilessiink.”

Kanada kulturalis sokszin{isége napjainkra mar-mar teljesen kozhelyszamba megy, am ne fe-
ledjiik, hogy a tobbnyelviiségen tilmenden egyfeldl a migraciés folyamatok, masrészt az 6s-
lakossag massziv jelenléviségének szamba vétele soran sokkal arnyaltabb kép alakulhat ki a
kdzember szamara éppugy, mint a kutaté szamara. Az aldbbi néhany gondolatsor ehhez az
arnyaltabb megkozelitéshez kivan a maga szerény moédjan hozzajarulni. A kultiratudoma-
nyok emlékezetdiskurzusaba illeszkedve jelen iras a jeges észak Nunavut és Nunavik tertile-
tén él6 természeti népcsoportjanak, az inuit k6zésség kollektiv emlékezetének néhany jel-
lemzdjét igyekszik felvazolni. Pontosabban arra a kérdésre prébal valaszolni, vajon hogyan
emlékeznek az inuitok sajat multjukra. Az alapvetd hipotézis felallitdsaban elsésorban a ro-
konsagi kapcsolatra vonatkozé antropoldgiai eredményekre tdmaszkodhatunk: a leszarma-
zas értelmében vett egymasutanisag nem linedris vonalvezetésnek vagy idébeli egymasra
kovetkezésnek felel meg, hanem jéval inkdbb olyan térrel reprezentalhat6, mely barmilyen
irdnybdl atszelhetd, bejarhaté illetve birtokba vehet6.

Kollektiv emlékezet

Eloljaréban szeretnénk leszdgezni, hogy akar a hozzank kozeli, akar a t6liink tavoli idegen
kulturakat vesszik, akar torténész, szociolégus, etnografus vagy antropologus szemmel te-
kintjiik is, csakis indirekt moédon, azaz diskurzusokon és szdvegeken keresztiil férhetiink
hozzajuk, még akkor is, ha terepmunkat végziink.

Az emlékezet azért kaphat Kitlintetett szerepet vizsgalddasainkban, mert lényegében
szébeliségen alapulé kultiraroél 1évén sz, rajta keresztiil betekintést nyerhetiink arra nézve,
hogy az inuitok miként konstrualjak identitasukat. Ebben a kontextusban szamukra az emlé-
kezés nem egyszeriien csak eszkdznek tekinthetd, mely a mult realitasainak visszaadasat és
megOrzését szolgalng, hanem olyan megismerési forma?, melynek tartalma allandé6an ujra és
Ujra értelmezddik a kiilonféle emocionalis allapotban 1évé és az allanddan valtozé korilmé-
nyeknek kitett kozosségi tagok szamara. A valtozas ténye azonban jéval inkabb kézzel fogha-
t6 a rokonsagi kapcsolatok teriiletén beliil, ugyanis a tarsadalmi berendezkedés hagyoma-
nyos formaja, a csalad folyamatos ujjaszervezddésre kényszeriil akar bels6, akar bizonyos
kiils6 tényez6k miatt is, melyek a talélést veszélyeztetik ebben a zord sarkvidéki dvezetben, s
ezzel annak instabil helyzetét idézik elé.

1 ToDoRoV T., Nous et les autres. La réflexion francaise sur la diversité humaine, 1989, Paris, Editions du
Seuil, 509.
2 SEARLES E., Noms, récits et mémoire au Nunavut, Anthropologie et Sociétés, 26, 2-3,2002, 179-191.
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Ido6felfogas

Az inuitok szdmara a multra val6é emlékezés modjat alapvet6en meghatarozza az id6rél valo
felfogasuk. Ennek tanulmanyozasahoz a kiils6 szemlél6nek nem all rendelkezésére mas, mint
a szobeli hagyomany kiilonféle megnyilvanulasi formai. Ezek akar emlékezethelyekként is
funkcionélhatnak.3

Az elbeszél6 miifajok koziil a mitoszok és az élettorténetek, tovabba ezen kiviil is a név-
utddlas és a helynevek szolgalhatnak forrasként a kollektiv emlékezet néhany jellegzetes as-
pektusanak felvazolasaban.4

Az id6 reprezentaciéja nem mondhaté kronologikusnak, ennek kdvetkeztében az inuitok
emlékezete nem is genealogikus jellegii. A nyugati kultirahoz képest, mely a genealogikus
emlékezetet tiinteti ki, az inuitok nem ismerik az 6s6k, illetve a h6s6k kultuszat. Ez egyuttal a
leszarmazasi rend irrelevans voltaval is teljesen 6sszhangban van.

Mitikus elbeszélések tanulsdga
Az inuit mitoszok helyének kijel6lésében régota tartja magat az a nézet, hogy azok az emlé-
kezet eszkdzei. Akarhogy is vélekedjiink errdl, kétségtelen, hogy ezen elbeszéléseknek alap-
jan az emlékezet miikddésének mechanizmusait fel tudjuk tarni. Azonban nem elhanyagolha-
t6 az a momentum sem, hogy tanulmanyozasuk soran meggy6z6dhetiink a leszarmazasi rend
teljes hidnyardl is. Nem a személyeket, hanem a személyektdl mintegy fiiggetlenedett tette-
ket és cselekedeteket dvezi tisztelet. Az emlékezet szelektiv voltanak illusztraldsara a legjobb
példa az, ahogyan egy inuit bolcs elmeséli a Genezis egy részletét. A szelekcié kovetkeztében
az emlékezés nem adhatja vissza egy az egyben a sz6ban forg6 torténete targyat. Az elmeséld
szamara ismert elemek wjjaszervezddést indukalnak, s olyan atalakitasokat vonnak maguk
utan, melyek eredményeként az egymassal 6ssze nem egyeztethetd elemek kiesnek a rostan.
A tetten érhetd modositasok nyilvan az értelmezésnek tudhatok be, &m ennek készonhet6en
a bolcsek tudasanak megfeleld jelenkori kozmoldgia alapvet6 aspektusait is érvényre juttat-
jak: a fény és a teremt6 szd pozitiv szerepén tilmutatva az emberi és allati vilag egyenrangu
mivoltat is, ahol semmiféle hierarchizaltsagnak sincs helye. Egyébként az inuitok térténelmi
diskurzusaban is nyomon kdvethet6 a mitoszra jellemz6 gondolkodasméd.>

Tehat ami az Gsoket illeti, nem talalunk konkrét értékhozzarendelésre utal6 jeleket. Ha
szbba is johetnek az el6dok, csupan annyiban, amennyiben a viselkedést szabalyozé elveket
6k allitottak fel. Pontosabban csak akkor kertilnek el6térbe, amikor az altaluk felallitott sza-
balyokat megsértik. A be nem tartott szabalyok szerencsétlen kovetkezményei emlékeztet-
nek az 6sokre, igy csak indirekt médon, hidnyukkal lehetnek jelen.

3 Ennek Kkifejtését 1d. SIMONFFY Zs., Le savoir de I'autre comme lieu de mémoire chez les Inuit = Lieu et
mémoire au Canada: perspectives globales, PALUSZKIEWICZ-MISIACZEK M., RECZYNSKA A. et SPIEWAK A.
(dir.), Polska Akademia, Umiejetnosci, Krakéw, 2005, 501-509.

Claude Meillassoux, francia antropolégus szamara a mesék jelentették azt a diskurzust, melynek alap-
jan a rokonsagnak az inuit k6zosségre jellemzd belsé koncepcidjat fel tudta allitani. Ennek megfeleléen
a tarsadalmi ideal szdmukra egy hagyomanyos értelemben vett kisebb sejthez, csaladhoz vagy életko-
z0sséghez vald tartozas, mely aztan a faluk6zosségbe integralédik. MEILLASSOUX C., La parenté inuit est-
elle sensible a la conception matérialiste de I'histoire?, L’Ethnographie XC (1), 115, 1994, 115-145.
LAUGRAND F., Le mythe comme instrument de mémoire. Remémoration et interprétation d’un extrait de
la Genése par un ainé inuit de la Terre de Baffin, Etudes Inuit Studies, 23, 1-2, 1999, 91-116.
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Az 6s6k hdédolatanak hianya nyilvanul meg kozvetett médon szamos tarsadalmi gyakorlat-
ban is. A hazassagi kotelék laza mivolta a n6i hazastars lecserélhet6ségén keresztiil, a nemek
megfordithatdsaga, az 6rokbefogadas, mind azt mutatja, hogy a biolégiai értelemben vett vér-
rokonsagi kapcsolatoknak nyoma sincs. A rokonsagi kapcsolatok konstitutiv eleme az egy és
ugyanazon fedél alatti egyiittélés, s az ennek megfelel6 terminus a nuatkattait (tars)s. Vilagossa
valik tehat, hogy a tarsadalmi relacidk ilyetén meghatarozottsaga miért nem kedvez az emléke-
zet szamara a mult genealogikus felderitésének. A tény, hogy tarsadalmi berendezkedésiik nem
vérrokonsagon, hanem az egyiittmtikddésen alapul, nyelvészeti titon is alatdmaszthato, ugyanis
az unokatestvér és ségor szavaknak megfelel6 inuktitut lexikai egységek jelentésében kimutat-
hat6 az egyiittélés kikristalyosodott néz6pontja. De ha csak a sziilésnek a kdzdsségben betdltott
helyét vessziik, abbdl is kidertil, hogy mivel nem jelent semmiféle kotelezettséget az Gjsziilott
megtartasara nézve, a genetikai értelemben vett apasag vagy anyasag értelmét veszti. A sziil6k
donthetnek a gyermek befogadasa mellett vagy ellen, s ez a valasztasi lehet6ség gatat vet a le-
szarmazas genealogikus felfogasanak. A kovetkezd inuit bélcs mondasban nagyon jol tiikkrozé-
dik, hogy a sziil6kh6z mennyire nem tarsithat6 az 6rokség illetve atorokités képzete: ,A foldet
nem a sziileink hagyjak rank oérokiil, azt a gyerekeinkt6l kérjiik kolcson”.

Elettérténetek tanulsdga

Lattuk, hogy a rokonsagi kapcsolatoknak a geneal6giatdl idegen természete milyen szorosan
Osszefiigg az id6 nem linearis abrazolasaval. Az élettorténet, a bolcsek egyik kedvelt miifaja
kitling lehet6séget nyujt a kronoldgia teljes kirekesztésének megfigyelésére, mely az emléke-
zet egyik alappillére lesz. Ezen a ponton érdemes felidézniink egy esetet, melyben a kirekesz-
tés egyértelmiien tetten érhetd. Miel6tt még belefogna sajat életének elbeszélésébe, a meséld
- mintegy sajat elbeszélésének mddjara reflektdlva - emlékeztet arra, hogy ahogyan a Biblia-
ban sem szekvencialis elrendezés alapjan kovetik egymast a dolgok, hasonléképpen a sajat
elbeszélésében sem lesz ez igy.”

A kronoloégia irrelevans voltabdl kévetkezik, hogy nincsenek hasznalatban pontos datu-
mok sem, csupan megkdzelitéd megjel6lések. A megtortént esemény objektiv és szekvencialis
torténelmi, illetve akcié idejével szemben az emlékezés ideje, a bolcsek szamara az emocio-
nalis el6hivas ideje. Legyen az egy targy, vagy név, vagy akar egy hang, timpontot jelenthet-
nek az emlékezet szamara abban, hogy az atélhet6ségen tilmutatva mit emeljen at a jelenbe.
Ennek alapjan az dthagyomanyoz6das sem alapulhat szerialis emlékezeten, hiszen azt nem
tdmogatja az 6sokre irdnyuld valorizaciés mozzanat. Az ismeretek felhalmozédasaban az
egymasra kovetkezd sorrendiség helyébe a diszkontinuitdsaban aktivalddott részleges emlé-
kezetek toredékessége 1ép. Az élettorténetek elbeszélése az emlékezet életrajzi indittatasara
utal ugyan, de mivel relaciondlis szemléletet takar, nem is kdvetheti a linedris mintat.

A névadds tanulsdga

Ha a javak 6roklése nem is jellemz6 az inuit kozosségre, a névadas intézményén belil az at-
orokités némi teret kap, s ezzel kozelebb visz benniinket az emlékezet arnyaltabb leirasahoz.
A reinkarnécids folyamatban test és lélek kapcsolatat tekintve ugyanis a kiillonb6z6 nevek

6 MEILLASSOUX i. m.
7 PITSEOLAK P. et EBER D., People from Our Side. A Life Story with Photographs and Oral Biography, 1993,
Montreal, McGill-Queen’s University Press, 66.
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(atiit)® révén kilonféle tulajdonsagok, egészen eltérd jellemek, s kovetkezésképpen eltérd
emlékezetek koltoznek a testbe. A névadas, illetve megnevezés mechanizmusa az inuit koz-
molodgia és ontologia 6sszefon6dasardl tandskodik, hiszen a személyek 1étezése is kozmold-
giai entitdsoknak készonhetd.9 Ennek illusztralasara 4lljon itt a Lukasi nev{i fid esete, aki ma-
gaéva tette azoknak a természetét, akiknek a nevét megkapta.l0 Pédaul azért fél a vizt6l, mert
olyan valakinek a nevét kapta, aki vizbeftlt. Megorokolvén az adott személy nevét, a lelkét és
ennek kovetkeztében az emlékezetét, s vele egyiitt annak élettdrténetét is megkapta. A ko-
z0sségbe vald illeszkedésen tilmenden a személyiséget is biztositja. A megnevezés elve vald-
szinliség szerint a neveket visel6knek a sziil6kkel val6 viszonyara alapozhatd, akar az egyiitt-
élés, akar a csapattars értelmében.

Ennek a hiedelemnek a koévetkezményeként a test nem térben és idében adott kitdltendd
ir vazszerkezete, hanem olyan szubsztancia, mely nemcsak az egyik személybdl a masikba, a
holtakbol az él6kbe vandorld jellemeket fogadja be, hanem emlékezetiiket is, ezzel folytonos-
sagot teremtve mult, jelen és jov6 kozott.

Térfelfogas

A tovabbiakban azt vessziik szemiigyre, hogy az id6nek nem linearis reprezentaci6ja hogyan
vezet el az emlékezet térszemléletlivé valasahoz, mikdzben a helynevek rendszere szoros
osszefiiggésbe hozhatd az dthagyomanyozott elbeszéléseikkel is.

Helynevek tanulsdga

Kétségtelen, hogy az emlékezet révén id6 és tér dsszefonoddik: az id6 az eseménynek egyedisé-
get kdlcsonozve a felismerhetdséget, a tér viszont valamilyen helyhez kotve a rogzitést biztosit-
ja. Ez leginkabb a helyneveken keresztiil mutatkozik meg. A névtelenségbdl valé kiemeléssel
bekeriil az emlékezetbe. A helynevek éppugy az inuitok torténetét beszélik el, mint a hagyoma-
nyos elbeszélések. A foldjiikrdl szol6 diskurzus viszont nem tekinthetd egyuttal annak leirasa-
nak, ahogy a helynevek funkcidja kozel sem az eligazodast szolgdlja, ugyanis az dslakosnak
nincs sziiksége ilyen jellegii ismeretekre. Aki ismeri azoknak a helyeknek a neveit, amelyeken
keresztiil viszi vandorlasa, emlékezni is fog rajuk, am ez az emlékezési aktus éppen a jelen meg-
tapasztalasahoz viszi kdzelebb az adott helyen. A helyneveknek nincs tehat gyakorlati funkcié-
juk, kizardlag intellektualis szereppel ruhazédnak fel. Ugyanis olyan tudasrol van szo6, mely a
megértést szolgalja. A gyakorlati tdjékozodasnak a megértés felé vald eltolddasa lényeges ada-
1ék a tudas emlékezeten alapul6 természetének aldtamasztisara ebben a szébeli kozosségben.
Ha igaz is, hogy az emlékezet minden tertiletszer( konstrukcié velejardja, a szajhagyomany
olyan szimbolikus értelemben vett gyakorlat, mely megragadhatéva teszi a kozosség emlékeze-
tét, mikdzben az id6 a jelen pillanatnyisdgdban manifesztalodik. Ezzel a megallapitassal egy
nyelvészeti megfigyelés is 6sszhangban all. A sz66sszetételek valéjaban magyarazé parafrazi-

8 SALADIN D’ANGLURE B. et HANSEN K. G., Svend Fredriksen et le chamanisme inuit, ou la circulation des
noms (atiit), des dmes, (tarniit), des dons (tunijujutit) et des esprits (tuurngait), Etudes Inuit Studies,
1997, 21, 1-2,37-73.

9 GUEMPLE L., Born-Again Pagans: The Inuit Cycle of Spirits, = MILLS A. et SLOBODIN R. (dir.), Amerindian
Rebirth: Reincarnation Beliefs Among the North American Indians and Inuit, 1994, Toronto, Universi-
ty of Toronto Press, 107-122.

10 EKHO N. et OTTOKIE U., Childrearing Practices, vol. 3. 2000, Iqaluit, Nunavut Arctic College.
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sok vagy részletes leirasok, s ha ennek megfelel6en vessziik az ember (inu) szo6t és ellatjuk az
életkor kategdridjanak toldalékaval (tugaq), eredményiil kapjuk az idds ember sz6dsszetételt,
mely a kovetkez6képpen parafrazalhaté: ember, akinek multja ellenére jelene is van.

Osszegzés és kitekintés

Az el6z6ek soran kiemeltiik az emlékezet nem linedris természetét, amennyiben sem krono-
l6giara, sem leszarmazasra utal6 jeleket nem tudunk azonositani a lejegyzett gytijtésekben.
Osszegzésiil azt a gondolatot érdemes megszivlelni, hogy a kulturalis referencidk ebben a
perspektivdban nem a gydkerekhez mutatnak vissza. A memoria kérdése is masként vetédik
fel a szobeliség vonatkozasaban, amennyiben a kronolégia irrelevans volta elényben részesi-
ti a teret, illetve az id6 ugy tériesedik, hogy az események szingularissa valasa utan belép-
hetnek az emlékezés kozegébe, melynek révén azok egyes helyekhez tapadhatva a mult illd-
zi6jat kelthetik. Az inuit kollektiv emlékezet nem egyszeriien az emlékek tarhaza, hanem tar-
talmazza a multhoz val6 tudatos viszonyulas kifejez6désén és reprezentaciéin tul a jelentre
vonatkoztatott megértést is. A multra val hivatkozas nem meril ki torténések és események
felidézhet6ségében, hanem olyan kozléseket jelent, melyek tartalma maga is a szébeliség. Az
emlékezetben tehat minek van helye? A bolcsek tudasanak. Ugyis fogalmazhatnank, hogy az
emlékezés tAmasza a Masik tuddasa, olyan hely, mely a folyamatossag érzését biztosithatjall
eltdrolvén mult és jelen kozti megszakitottsagot.

Kis népek esetében egészen egyértelm, hogy a kihalas veszélyének mértéke elsGsorban
attdl fligg, mennyire tudnak megdrzdédni az ismeretek az eljovendé nemzedékek szamara.
Egy ilyen kisebb kozdsség a Kanadai Sarkvidéken, Nunavutban él. Ennek a térségnek a létre-
jotte nagyon jdl illusztralja azt a torténelmi pillanatot, amelytdl kezdve a hagyomanyos élet-
modnak meg kell valtoznia: a nomad életméd felhagyasaval a letelepedés 1ényeges valtozast
hoz. A tét ekkor az, hogy a hagyomanyos életmdéd eltlinésével semmiképp se menjen feledés-
be a mogotte 1évo tudas. Ezért az olyan kutatasoknak van jovéje, melyek ezt a rejtett tudast
felszinre képesek hozni, s ezzel meg6rizhet6vé tenni az utékor szdmdara. Eredményesnek
igérkez6 modszernek tekinthetjiik a szemantika azon agat, mely a nézépontok feltarasaval
foglalkozik a nyelvben.12 Olyan eszkozt kinal, mellyel 6sszegy(jthet6 és rogzithet6 az a tudas
is, melyrdl a bolcseknek maguknak nincs tudoméasuk. Egészen egyszeriien kiaknazhaté az,
hogy a beszéd soran tilmenden azon, amit a beszél6 éppen kozol, olyan nézépontok is kifeje-
z6dnek, melyek nem akaratlagosak a beszél6 részérél. Am a diskurzusok nézépont kézponti
elemzését természetesen csak az inuktitut nyelv ismeretében lehet elvégezni.

Ha attekintésiink kozelebbrdl a kulturatudomanyok emlékezetdiskurzusahoz is kapcsol-
hat6, relevanciaja egyaltalan nem elhanyagolhat6 az En és a Masik, az identitas és a massag
problematikajanak akar ontoldgiai, akar episztemoldgiai szemponti megkozelitésében sem,
mar csak azért sem, mert a masik kultirdhoz valé viszonyuldsnak van egy, a tanulassal szo-
rosan osszefiiggd vetiilete is.

11 Megjegyzend6 a bindris gondolkodas teljes hidnya, mellyel még inkabb alatamaszthaté a kozosség
miikodését biztosito sajatos szemlélet.

12 RACCAH P.-Y.: «<Sémantique des points de vue et contraintes sur les possibles argumentatifs », In Coz-
MA A.-M., BELLACHHAB A., PESCHEUX M. (dir.), Du sens a la signification De la signification aux sens, Bru-
xelles, New York, 2014, Peter Lang. 277-300.





