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,hidba teszem a lemezt az asztalra ki / arrél nem néz vissza
ram sziirke szemével apAm” (Dimény H. Arpad: apdm fotoi)
és ,egyetlen kitartott terc alatt / atrendez6dni mint felkavart
/ légtér és haldlt csalni a szinre / ezen dolgozom” (Serestély
Zalan: zdrdjeleinkrdl sziiletésnapodra). Talan mar ebbdl a két
idézetbdl is érzékelhets, hogy a két els6kotetes, Dimény-
Haszmann Arpad és Serestély Zalan kényveiben szembet(ing
parhuzam a gyaszmunka tematizalasa, még ha a két kotet
nyelvezete és stilusa markansan el is tér egymastol.

A hosszt kihagyas utan ismét publikald, majd 2014-ben
elsé kotetével jelentkezé Dimény H. Arpad konyvének koz-
ponti figuraja a kotetcimbeli széjatékkal is hangsilyozva az
apa, pontosabban az apa hidnya. A szdovegek igy egyfajta
gyaszmunkaként, terapiaként foghatok fel, a versbeszédet il-
letGen a legnagyobb kihivas az lehet, mennyire sikeriil elke-
riilni a gyasszal kapcsolatos lirai kézhelyeket, netdn a melo-
dramatikussagot.

A terapeutikus jellegre jatszik ra a kotet cime is: ,patolo-
gia”, mint kértan. Az dnterdpias, 6ngyogyitd jelleg erés nyo-
mot hagy a versek beszédhelyzetein: a lirai én sokszor mint-
ha magahoz beszélne, akkor is, ha a leirt szituaciobdl egyér-
telmiien kivehetd, hogy egy masik személy is jelen van; ma-
sokhoz és sajat emlékeihez valé viszonyat analizdlja. ,Ujrata-
nulom a rémiiletet” - olvashat6 a kotet els6 versében, amely-
lyel mintegy kijel6li a traumafeldolgozast mint a szovegek
értelmezési nyomvonalat.

A kotet elsé ciklusa, a résztvevd megfigyelés témaja a sze-
relem, pontosabban két ember sokszor ambivalens viszonya.
A szovegek tobbnyire az elhidegiilésre, a kozonyre - ligyetlen
szojatékkal élve: az apdtiara - fokuszalnak, ezaltal a kovetke-
z6 két ciklus komorabb tédnusara hangolva az olvasét. A mun-
kahelyi romdnc cim{ versben - mely egy csupan lehet8ség-
ként felvillan6 viszonyt, vonzalmat jelenit meg - pedig a sze-
relmi tematikdba mondhatni brutdlis hirtelenséggel tor be a
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haldl, ezzel is a kotet egészének f6 szélamahoz kapcsolva a ciklust.

A masodik ciklus elsGsorban az anamnézis kettds jelentésére jatszik ra. Orvostani vetiile-
te a ,korel6zmények” felvételére utal: a gyasz, a szeretett személy elvesztése. Mig, ha Platon-
ra asszocidlunk, a visszaemlékezés, az emlékek el6hivasa, mintegy Ujra tanuldsa juthat
esziinkbe a gyerekkori, vagy az apafigurahoz kapcsol6d6 emlékek felidézése kapcsan: mintha
a besz£€l6 ujraépitené magaban az apja alakjat, személyiségét, a hozza valé viszonyat, kette-
jik kapcsolatat. A vallomasos, narrativ jellegli visszaemlékezésektdl fokozatosan tavolodva
az apa alakja azonban elmosédik, a szovegek ennek megfelel6en elvontabbak lesznek, a figu-
ralis nyelv dominal: ,Kék, mint a talvilag kaprazata. Mar apam borostdja, haja is ezilist-kék,
szemében kékeszold érmeként szikrdznak a bogarak” - jatszatja 6ssze a tulvildgra utal6 ké-
peket az apa alakjaval, finoman beleszéve a transzcendenciat az emlékképekbe.

A harmadik ciklusban fiktiv szerelmes leveleket olvashatunk, melyekben szintén a mult
rekonstrualasanak kisérlete érhet6 tetten. Bar él6 személy - a korabbi ciklusokban megidé-
zett apa - beszél a versekben, a képek minduntalan el6revetitik a halalt: ,valami ut mellett
csuszott a labam alatt a jarda / s vele az arnyékok 0j figuraja aztan ott voltal / benne te egy
forr6 aszfaltdarabkaban a repedésnél / az 6rok varazsu csillogasban mely kihiilt de / benne a
hang a test zizzenése az apro szelid élet / befészkel6dése ahogy a fényre kiléptem dlmom-
ban” (III. levél), vagy: ,s az udvarra nézé tisztaszobaban matrac rajta faké / pokrdéc dermedt
hideg gyik labaim s az életnek nincs / hallhaté jele s az éjszaka mar hatkor rank omlik mint
ires vakondjarat és mindet eltemet” (VII. levél).

Dimény-Haszmann Arpad koltészete egyértelmiien alanyi, barmennyire elkoptatottnak
és gyakran semmitmonddnak is tartom ezt a terminust. A gydszmunka témajahoz olyan be-
szédhelyzeteket, versnyelvet valasztott, amelyben dominal a vallomasossag. A beszéldnek
nem mindig sikertil tavolsagot tartani az érzelmileg felkavard szituacioktol, és a felfokozott
érzelmi allapot tulirtsaga miatt kicsit felhigulnak a szévegek.

A tematikai egységesség, illetve a szigoru szerkesztés nem érvényes a formara. A szove-
gek hol rimesek, hol avantgard hatast mutaté, kozpontozas nélkiili szabadversek. Ez a keve-
redés sokszor dncélinak hat: el6fordul, hogy a rimelés miatt keriil bele erdltetett tolteléksor
a versbe: ,ott gubbaszt magaban abszoltt és félelmetes tudas- / ként. nem szuszog, / inkabb
zizeg, mint celofandarabkak egymason, / kezében horcruxok” (kar volt belekeverni a Harry
Pottert, semmi kdze sem a kotethez, sem ehhez a vershez: hidba) vagy: ,buzgé test-forrdsag,
szeretkezni kéne, / de nem latom magam dermeszt6 szemébe’” (elhidegiilés) - a hatarozoérag
régies / népies hasznalata a rim miatt eliit a szoveg nyelvi regiszterétdl. Az alapvet6en figu-
ralis, f6ként szinesztézidkra épité nyelv, nagyobb aranyban vallomasos, esetleg narrativ-
visszaemlékezd versbeszéd dominal a kdtetben, ebbdl kilég példaul a balladisztikus folklor-
hatast mutat6, de azt a nyelvet modernizalni prébalé ocsti dani cimii szoveg, illetve itt-ott né-
hany koézhelyes, patetikus vagy tulstilizalt sor: ,a szarnyanincs kalandvagy szép asszonya-
nak”, Mintha mar eleve kevés lett volna e f6ldi 1ét, // mennyit hurcoltam magam, mennyi
kénny, mennyi veriték”, ,bug banatos bach a fuvolan”. Ezeket leszamitva egyébként dicsé-
rendd a tudatos kotetkompozicid, az eredeti képi vilag és taladlhatok jol eltalalt, kifejezetten
igéretes darabok is a kdtetben (E. M. meséskényvébdl, apatoldgia).

Serestély Zalan kotete egységesebb szinvonald. Az 6 esetében nem a vallomasos jelleg
dominal: a haldl, a gyasz és a traumafeldolgozas képzetkorébol a boncolast valasztja szoveg-
szervezd, kdzponti képként és modszerként egyarant, olyannyira, hogy ez a szemiotika szint-
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jén is nyomot hagy a kotet egészén. Sokszor esetlegesen egymas mellé helyezettnek hat6 ké-
peiben az ismétlésen-variaciéon alapuld technika, illetve a refrénszer(ien vissza-visszatér6
képek teremti meg a kohéziét. A kétetcimbeli atkelés utalhat a mitoldgiai Léthe folyoéra, a til-
vilagba vald atlépésre, a mellette levd ,feltételes” jelz6 pedig a beszél6 tulvilaggal kapcsolatos
vélekedésére.

Mar a kotetcim tipografiaja is rajatszik a szovegeket uralé nyelvi jatékra (attételes felke-
lésnek is olvashato). A haldl e kotet esetében nem konkrét esemény, nem egy konkrét sze-
mély halalarol és meggyaszolasardl van sz, csupan a halal tényérd], illetve az azt 6vez6 hie-
delemvilagrol és képzetkorrol.

Ratérve a fentebb emlitett boncolasra, a szerzé elemeire bontja a nyelvet, ij kontextusba-
grammatikai-szemantikai funkciéba helyezve szavakat (melléknév fénévként: ,sulytalanod”,
tulajdonnév koznévként hasznilva: ,dermata”, detonata”), 6nkényesen ujjaalakitva Gket
(,apakrif, és ezekre expliciten reflektal a képiség is: vissza-visszatér a pixel sz, mintha min-
den alkotbelemeire esne szét, és a tilsagosan kozeli néz6pontbdl egészen Uj arcat mutatna -
igy, a széthullas révén épiil valami massa. A kotet végén afféle privat mitologia—talvilag fel-
épiilésének lehetiink tanui, mely mintegy a romokbdl virdgzik ki, akar (az eredeti jelentésé-
ben gydgyszer) a metilinkék (e versben - gyilkossdg tiikérbél - virag). A halal tehat igy lesz
metaforikus és eredetmitosz, a gyasz - a transzcendenciaban vald csal6dast sejtetve - ironi-
kussa valik. A transzcendencia megkérddjelezésére jatszik ra a fentebb emlitett, alapvetéen a
jel6lék primatusat hangsulyozo nyelvi jaték is, mely altal a jel6l6 és a jelolt referencialis kap-
csolata elmosédik, esetenként meg is sziinik - a jelentés kiiiresedik, ami a szubsztancia vagy
a transzcendencia hidnyara, ezuttal valamiféle metafizikai kételyre utal. Erre rimelnek a val-
lasi motivumokat szkeptikus felhanggal vagy keseri iréniaval tarsité tematikaju versek, mint
példaul a betlehem-inga, mely a karacsonyi tinnepkdor kellékeit helyezi nyomaszté szituacio-
ba: ,a tetembdl szivargé testmeleg és istalldszag / a jardara csorgott. ugy emlékeztek: abban
az évben nem maradt el a betlehemes”, vagy a kivalé Galiledban nem volt cimi vers: ,nem
volt hal Galileaban / és kenyér sem volt // éhség volt Galileaban / rostély fogakon / szeme-
ken / té sem volt Galiledban // halaszok sem voltak / irgalom nem szorult / Galileaba / Gali-
lea nem szorult / Galileara”.

A nyelviségre koncentral6 technika magaban hordja annak a veszélyét, hogy 6ncélunak,
netan bloéffnek hatnak egyes sorok: a vissza-visszatérd, egzotikus varazsigének szant ,me-
niszkusszal” példaul nem tudtam mit kezdeni: ,ma beérsz végre e lusta zagyban / épp hold-
tolte lesz és csend és bamba / utcai lampakroél zapor szuszog/ képvihar dilja meniszkuszod”
- nos, ez valéban képvihar, még ha bevallottan is az, ami menthetné a helyzetet, de attél még
ugyanolyan zavaré. Osszességében azonban figyelemre mélto, érdekes kisérlet a kétet.





