2016. maius 1799
SARI LASZLO

A vilagirodalom legdramaibb mosogatasa
NABOKOV MOSOGAT, KIPLING KAZANT SZEREL. MI LESZ EBBOL?

Elég jol emlékezhetiink ra (mert paratlan irodalmi teljesitmény), hogy Rudyard Kipling a ma-
1aj partok kozelében, a nyilt vizen az utols6 csavarig szétszedette a Haliotis tengerjar6 gép-
hazat Mr. Wardroppal, majd tobb hoénap elteltével 6sszeszereltette (Az 6rdég és a mély ten-
ger). De a novella persze nem ezért paratlan iréi teljesitmény. Mr. Wardrop és a legénység
tébolyult lazban tizendt napon at éjjel-nappal szerelt, izzott-diiborgétt a vas, driilt kacajok és
zokogasok valtottak egymast odalent a hajofenékben, és a lerongyolédott gépmester meg a
legénység ott aludt el, ahol a munkéat 4jultan abbahagytak. Harminc hosszu oldalon 4t nem
olvasunk masroél, csak tolélemezekrél, tdmaszducokrol, kiegyenlitéblokkokrol, tengelykari-
kakroél, nyomdcsapagytombokrdl, gyamfakrdl, dugattytiaknakrol, hengerfedél-csavarokrol és
filles csapszegekrdl. Ezeket a ,szerepléket” egyt6l egyig batran a leghatékonyabb elidegenit6
effektusok kozé sorolhatjuk az irodalomban (kiilénésen harminc oldalnyi terjedelemben),
am ebben az elbeszélésben egyetlen pillanatra sem kertilnek ilyen ,funkciéba”. A novella vé-
gére verejtékezve, izomgorcsokbe randulva és 1aztél kimeriilten, a gépmesterrel és a legény-
séggel egyiitt lassan mi is magunkhoz tériink a bédulatbél, azutan majdnem mi is ,suta tanc-
ba” kezdiink veliik, és ,sirunk egy kicsit 6romiinkben”, amikor felcsap a g6z, elindul a hajo, és
a Haliotis ,a lila vizen” elszokik az tild6z6k el6l.

Ez a vilagirodalom legdramaibb kazanszerelése. Egészen biztos, hogy felilmulhatatlan.
Ep ésszel azéta (1895) sem prébalta meg egyetlen frastudé sem tilszarnyalni, s ha jét akar
maganak, ezutdn se prébalkozzon vele senki. Egyébként egy ilyenféle kisérlet ériasi gyakor-
lati kockazattal is jar: konnyen katasztréfdba torkollhat a vallalkozas, ha az iré eltéveszti,
mondjuk, az alkatrészek sorrendjét, és a gyanttlan olvasé a hibas szoveg alapjan akarja uta-
na csindlni a szerelést. Kipling egészen biztosan nem tévedett: az 6sszeszerelés sorrendjében
a kézirat margéjara rajzolta maganak a gépalkatrészeket. F6 a pontos, részletes, megbizhato
hasznalati utasitds. Hasonl6an alapos és pontos hasznalati utasitasaiért bé tiz évvel késbb,
1907-ben meg is kapta az irodalmi Nobel-dijat, kaphatott volna mellé egy gépészmérnokit is.

Am a kiilénc angol novellajat kévetden tobb mint fél évszazaddal (1957) mindennek elle-
nére mégis megsziiletik egy - a miivelet kdznapisagat, a leirds pontossagat és mingségét te-
kintve is - a hajokazan-szerelés haldlos kiplingi izgalmait idéz6 irodalmi teljesitmény. Le-
ny(igozo ez is, mint az el6zd. Itt (Pnyin professzor) Vladimir Nabokov egyik regényhdse, a
kétbalkezes, fellegjaré Pnyin tanar r a hazavatd partija utdn mosogatasba kezd, s nem sok-
kal kés6bb csaknem teljes lelki 6sszeomldsba, végzetes tragédidba fordul ez az egyszerd,
mindennapi tevékenység. Mire Pnyin a mosogatas végére ér, az olvasé tovig leragja mind a
tiz kormét, majd megkonnyebbiilten s6hajt egy hatalmasat, s lehunyja a szemét.

Az torténik ugyanis, hogy a varva vart hazavatét megel6zéen Pnyin kap egy akvamarin
szinli livegtalat, volt felesége fiatél. A maganyos, eddig albérletekben teng6dd, emigrans
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orosztanar ugy latja, hogy a vilagban ,senki nem szeret senkit’. Meggy6z6dése ellenére,
mintha az idegen kamasz fiti és Pnyin kozott komoly baratsag szév6dne. ,Gondviselésszer(i
véletlen folytan a tal éppen aznap érkezett, amikor Pnyin el8szor szamolta 6ssze a székeket a
hazban, a partira késziilve. Egy nagy dobozban volt egy kisebb doboz, aztin egy még kisebb,
abban pedig fantasztikus mennyiség(i papir meg gyaluforgacs, ami végiil tigy elboritotta a
konyhat, mint farsangkor a szerpentin. A csomagol6papirbdl elébukkané iivegtal az a fajta
ajandék volt, amely a megajandékozottban az elsé pillantasra az ajandékoz6 személyét vil-
lantja fel. Méghozza elemi erével, szines latomasban, ugyhogy ebben a bels6 izzasban szinte
elsikkad az ajandék tapinthatd val6saga, de azonnal tiindokolni kezd, valahdnyszor megdi-
cséri egy kiils6 szemléld, aki a targy igazi értékét nem is ismerheti.”

Ez az akvamarinkék iivegtal stilyos, komoly jelképi jelentéssel bir Pnyin szamara. Mintha
Pnyin, az égbdl pottyant orosz emigrans az otthonossag érzését kapta volna ajandékba Vic-
tortdl. Végre a helyére kertilt a nagy Amerikaban: van mar haza (ha bérli is, de majd megve-
szi); van munkaja (ha értelmetlen is); vannak munkahelyi baratai (ha szerencsétlen, menthe-
tetlen flétasnak tartjak is); és van fia (ha masé is). Es mindezt a sok szépet és jét ez az akva-
marin ivegtal jelképezi. A hazavatén aztan a kollégaitél megtudja, hogy mar a kozeli napok-
ban elbocsatjak az allasabol. A vendégek elmennek, lassan lelépdelnek a haz falépcséin.

,— Der arme Kerl - diinnydgte magaban a josagos Hagen, mikozben gyalogolt hazafelé.

Pnyin leszedte a hasznalt edényt meg az evGeszkozt az ebédlbasztalrél meg a talalordl, és
berakta a mosogatéba. A maradékot eltette az északi fényben vilaglé hiitészekrénybe. A sonka
meg a nyelv mind elfogyott, a kis kolbaszok és a koktélvirsli is; a raksalatanak nem volt nagy si-
kere, a kaviarbdél meg a pirogbdl is maradt annyi, hogy még kétszer megvacsorazhat beldle.
Csrin-csrin-csrin, csilingelt a vitrin, ahogy elment mellette. Koriilnézett a nappaliban, és hozza-
latott, hogy rendet csindljon. A gyonyori szép tivegtal aljin még mindig csillogott egy kis puncs.
Joan kistanyérjan egy ruzsos cigarettacsikk volt; Betty nem hagyott maga utan semmi nyomot,
s6t még a poharakat is dsszeszedte, és kivitte a konyhaba. Mrs Thayer egy darabka nugat mel-
lett otthagyott a tanyérjan egy szines levélgyufat. Mr Thayer vagy egy tucat papirszalvétat te-
kert kiilonféle fura formakba; Hagen egy sz6l6fiirtben oltotta ki a szivarjat.

A konyhaban nekifogott a mosogatisnak. El§szor is levette a hazikabatot, a nyakkenddjét,
és kivette a miifogsorat. Folvett egy oubrette kotényt, hogy megkimélje az ingét meg a szmo-
kingnadragot. A tanyérokbol barna papirzacskdba kaparta a maradékot, hogy majd odaadja
egy kébor kutydnak; délutdnonként ugyanis meglatogatta egy fehér kiskutya, rézsaszin fol-
tokkal a hatan; legalabb annak miért ne legyen meg az 6rome?

Habfiird6t eresztett a mosogatéba a poharaknak, tdnyéroknak meg az evéeszkoznek, és
végtelen gonddal belerakta a langyos vizbe az akvamarinkék iivegtalat. A visszhangos kvarc-
iveg olvatag hangot adott, ahogy tompan leiilt az aztatévizben. A csap alatt eldblitette a
borostyansarga poharakat meg az evGeszkozt, és azt is a habfiird6be meritette. Aztan kiha-
laszta a késeket, villdkat, kanalakat, majd ledblitette és eltdrolgette 6ket. Nagyon lassan dol-
gozott, és kissé tétovan, ami kevésbé mddszeres embernél szérakozottsagnak tiint volna.
Csokorba fogta a megtorolgetett kanalakat, és beallitotta egy kancsdba, amit mar elmosott,
de még nem torolt el, aztan kiszedegette és egyenként djra eltorolgette mindegyiket. Majd
belenyult a vizbe, tapogatni kezdett a poharak meg a dallamos iivegtal koriil, hatha talal még
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evleszkozt, és el6huzott egy diotorét. Pedansan ledblitette, és torolgetni kezdte, amikor a
nyakigladb szerszam Kkicsuszott a konyharuhabdl, és zuhanni kezdett, mint acs a tet6rol.
Majdnem sikeriilt elkapnia, az ujja hegyével hozza is ért roptében, de ez csak arra volt jo,
hogy a diétord iranyt valtva belepordiiljon a mosogaté habjaiba, ahonnét a csobbanést szor-
ny( tivegcsorompolés kovette.

Pnyin odavagta a konyharuhat, elfordult és egy pillanatig csak nézett kifelé a sotétbe, a
csukott hatsoé ajté livegén keresztiil. Fényld, kopasz feje folott csondes Kis csipkeszarnyu zold
rovar korozott a villanykorte erds fényében. Pnyin fogatlan szaja elnyilt, lires, rezdiiletlen
szemét konnyfatyol homalyositotta el. Nagyon oregnek latszott. Aztan a szorongé elGérzet
s6hajtasaval visszament a mosogatéhoz, 6sszeszedte magat, és mélyen belemeritette a kezét
a habos vizbe. Eles iivegcserépbe nytilt. Ovatosan kiemelt a vizbé] egy torott poharat. A gyo-
nyord szép tvegtalnak nem esett baja. Elgvett egy tiszta konyharuhat, és folytatta a torolge-
tést.

Amikor aztan minden el volt mosogatva, el volt tordlgetve, a kék livegtal is a legbiztosabb
helyen allt a konyhaszekrényben, meg a kis kivilagitott haz ajtéi is mind gondosan be voltak
zArva a nagy sotét éjszakaban, Pnyin leiilt a konyhaasztalhoz.” (Zentai Eva forditasa.)

Ez itt tehat a vilagirodalom legdramaibb kazanszerelésének a parja: a vildgirodalom leg-
dramaibb mosogatésa. Ezt sem lesz konnyt feliilmulni. De hany ilyen (hirtelen lelkesiiltsé-
giinkben) legdramaibbnak, legszorongatébbnak, legfojtogatébbnak, legmegrenditébbnek,
legmegejtGbbnek, legfelemelGbbnek, leglestjtébbnak, legérzékenyebbnek, legmegragadobb-
nak, legkdltsibbnek stb. itélt ,nagyjelenet” létezik Nabokov prézajaban! Es az igazi irodalom-
ban mindenki masnal is! Sorolhatatlanul sok, am mégis elég nehezen follelhets jelenetek, le-
irasok ezek. (Talan mert még tobb a rossz leiras és jelenet.) ,Isteni szell§ lengedez”, irja
Nabokov, ,ami azért olykor radébbenti az olvasét, hogy az igazi koltészet befogadasara leg-
inkabb hivatott szerv az ember megborsddzé hata.” (Az elfelejtett koltd. Bratka Laszl6 fordi-
tasa.) Nem egyszer irja ezt (pr6zajaban és levelezésében), és nem egyszer mondja (interjui-
ban). Mindannyiszor csendesen, szinte félszegen, széttart karokkal. Mintha hozzatenné, hogy
,sajnos, tobbet nem mondhatok errél”. Mirél is? Es vajon kinek szél ez a tobbszéri, halk szavi
figyelmeztetés? Az olvasénak? Az irénak? Ki érti ezt, és hogyan kell helyesen érteni? ,Csakis
kénnyedén”, vagna ra azonnal a valaszt egy ratermett zen mester a keleti féltekén. ,Mert aki
érti, annak felesleges mondani. Aki meg nem érti, annak hiabavalé.” Folytatnd, aztan megha-
jolna, és sarkon fordulna. Ha az egyiigy( hallgatésag erre folhordiilne, 6 is csak széttarna a
karjat.
*

Széval, mire is hivja fol a figyelmet, mire figyelmeztet ez a tobbszor és tobbféleképpen ismé-
telt Nabokov-intelem? - teszi f6l mindennek ellenére makacsul a kérdést a nyugtalan elme.
Arra, hogy hagyjuk a csudaba a tartalmi elemzést, a szovegboncolgatast? Hagyjuk a torténe-
tet, a szerepl6ket, a gondolatot, az eszmét, a jelentést? Es féképp ne vacakoljunk az irodalmi
miivek szimbolikajaval, ne sétaljunk bele a jatékos kedv{i, hobortos, hagymazos fantaziajq,
rogeszmés és fortélyos észjarasu szerzok jelképeinek sotét, kusza erdeibe? Joggal dvhatja et-
tél is az olvasot Nabokov. Neki is van hése, aki végzetesen eltévedt sajat jelképeinek erdejé-
ben (,titkos jel minden”), s a rémes erdei 6svény a haldlba vezette (Jelek és jelképek. Hetényi
Zsuzsa forditasa). De 6 maga is kozelrdl és igen jol ismerte ,a szimbdlumok kajla
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szamos jelentésben tudta 6ket haszndlni a legkiilonfélébb szandékkal; szerette és épitette
(némelykor talan gyerekes boldogsaggal) a jelképi vilagok cifra labirintusait. Persze, hogy
tudta, mennyire életveszélyes jaték ez. De 6 is kihivta a sorsot: azt kell megragadnunk a vi-
lagbol, amit elériink beldle (a jelet), ezt kell megfejteniink (mint jelképet), azutan pedig, ha
még van batorsagunk, legalabb egy 1épést kell tenniink tovabb, ugyanebbe az iranyba, a jelen-
tés felé. Nincs masnak értelme, minden mas szellemi torekvés haszontalansag, bargyusag.

Nabokov ugyanakkor 6rdogi heccmester, szemfényveszt6 gazfickd, aki orokké jelkép-
csapdakba csalja, jégre viszi olvasoéit. A fotdin ,elég tisztességes” képet vag (tésztasan puha,
jellegtelen arcvonasok), alatta tehetetlen, esetlen testalkat (drtalmatlan bedllas a fotdsnak:
keskeny, gorbe vallain atlétatrikd, hasan rovid gatya 16g, kezében fonnyadt lepkehal¢ fityeg),
maskor megbizhaté tandcselnoki jelmezt 6lt (borzalmas 6ltdny, puldver, nyakkendd). Az
utobbi jelmezben ,szakasztott olyan, mint a haldlsdpadt jukonszki polgdrmester, miutan
megnyitotta a husvéti vasart, vagy legy6zott egy erddtiizet egy uj tipusu tiizoltokésziilékkel”
- ahogy egy alkalommal egyik altala csoppet sem kedvelt, am rendes ember hirében all6 hé-
sét lefestette (Ada). Mindekdzben - mindenki tudja réla - remek sportolé volt, hegytet6kon,
sziklacsucsokon szokell6 lepkegytijtd, kitind teniszezd, oktaté. Maga az alruhas 6rdog, aki
onfeledten kineveti a jégen bukdacsolé, megszégyenitett olvasét. ,En széltam neki!” nyugtaz-
za ilyenkor odaféntr6él még ma is a latvanyt. ,De még mindig nem hallgatnak ram.” Tényleg
szolt: semmi sem az, aminek latszik, ,véletlenszer(i latomasok” (megfejthetetlen almok) ko-
vetik egymast, hatarozatlan a tér is, az id6 is, lehet, hogy minden csak posloszty - olcs6 triikk,
poz és hitvanysag.

Mit tegyen, miként abrazolja hat a tisztességes iré a valésagot? Mit mutasson f6l az olva-
sdjanak (akar mint szentséget)? De hat ki mondta, hogy ontoldgiai és erkodlcsi kérdéseket fol-
vet6 irodalmi miiben létezik szentség, 1étezik egyetien helyes (s6t célzatos!) allitas? Nem 1é-
tezik. Es iizenet? Az meg fleg nem. Nabokov egészen biztosan nem Aallitott ilyet soha. Az
izengetést kiillonosen dilettans gondolatnak tartotta (megint a posloszty). Ha nem létezhet
egyetlen megbizhatd szerzdi felismerés, megallapitas vagy kovetkeztetés sem az irodalmi
miiben, akkor mi célbdl j6jjon 1étre? Mit merészelhet egyaltalan olvaséjanak a fiilébe sugni a
tisztességes és gondolkod¢ ir6? Talan sugalmazzon egyszerre mindent: allitson és cafoljon
mindent kiilon-kiilon, mindent, amihez a jelképek 6svényein mégiscsak eljutott. Azutan egy-
szerre allitsa és cafolja mindezt egyiitt. Vagyis mindent, amit valdsdgnak és igazsdgnak vél.
Ekkor jar el tisztességesen, de hat ez nagyon nehéz &m! Nabokov nem javasolhatja mindegyik
frastudonak a vallalkozast. Az ilyennek kivalé gondolkodoénak és kivalo irénak kell lennie. Kii-
I6n-kiilon mindegyiknek, és egyszerre a kettének. Valamint kiilon-kiilon egyiknek se, és
egyiitt a kettének se. ,Akarjak, hogy ezt az utébbit megismételjem?” ,Igen igen!” (Ada) Nem
ismétlem meg! Kérem, hogy inkdbb olvassak el még egyszer a logikai példat. Rendesen meg
van az irva, csak nem vagyunk még hozzaszokva ehhez a logikai képlethez. Azt azonban még
készséggel és gyorsan hozzaf(izom, hogy pontosan ilyennek Kkell lennie (mint ez a példa) az
ilyen szerz6 minden bolcseleti sugalmazasanak. Ahogy példaul ilyenek Nabokov sejtései, ilye-
nek a mivei. Illyen ugyanis a vilagon minden: minden val6sag, minden igazsag. Ezért olyan
nagy a bizonytalansag és a tanacstalansag a vilag koriil.

Nabokov ismerte és hasznalta a tobbértékii logikai gondolkodas eszkozeit, felismerte a
modalitasban a rendszert, a rendet. Gondolkodoéként, ir6ként, szemiotikusként és entomolé-
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gusként is joggal feltételezte, hogy az emberi és a nem emberi vilAgban minden vizsgalhato
jelenség olyannyira valtozékony (némelyik szinte végtelen szamu alakvaltozatban tlinik
elénk), hogy minden jelenségnek tobb helyes és egyidejiileg érvényes megjelenése és megité-
lése 1étezik. Még akkor is, ha a legtobb fenomén szamunkra még eléggé ismeretlen, vak tapo-
gato6i vagyunk a vilagoknak. Emiatt is legyiink csak Nabokovval és a vildgokkal nagyon visz-
szafogottak, 6vatosak, megengeddek, és legyiink szerények.

Mindebbdl egyértelmiien az kovetkezik, hogy az anal6gias gondolkodast (tartalmi elem-
zés és jelképfejtés) se jusson esziinkbe mell6zni az irodalmi miivek dekddolasa, értelmezése
soran. Az analdgias vizsgalddas rendkiviil hatékony és eredményes, még Nabokov regényei-
nek esetében is, 1asd az 6riasi terjedelmii recepcids irodalmat a vildg csaknem minden nyel-
vén. Még az alluzid-kutatok is szdmos érdekfeszit6, meghokkentd eredményt tartak elénk,
amelyeket olykor egymast kizaréaknak is tekinthetnénk, ha nem lennénk annyira megenge-
déek. Am azok vagyunk mar, okosan és eufémisztikusan szélva: ma teljes gézzel igyeksziink
tobb értékd logikai rendszerben gondolkodni, amikor Vladimir Nabokov szépprézai miiveit
vizsgaljuk.

*

Ami tehat Nabokovot illeti, legyiink mindig résen: szamos zsenidlis ligyességgel elrejtett
csapda kozott jarunk, amikor 6t olvassuk. Héseinek minden gondolata, minden megragadott
és felmutatott érzése, Nabokov minden egyes mondata csapdat rejt. Ahogy a jelenségek vila-
ga. De hat tudjuk mar, nézziink szembe a tényekkel. Ezen a ,terepen” egyetlen dologban lehe-
tlink csak biztosak: Nabokov sorai kozott ,isteni szell6 lengedez”, ami radébbent minket,
hogy a regényeit ,a hatgerinciinkkel kell olvasni”. (Barmilyen furcsan hangzik is ez magya-
rul.) Amikor folvet6dik a kérdés, hogyan kell egyetemi szinten Shakespeare-t oktatni, 6
mondja ki ismét: ,Els6ként is keriiljiink minden eszmei mondanival6t és tarsadalmi hatteret,
inkabb azt igyekezziink elérni, hogy az olvaséi megborzongjanak és megrészegedjenek a
Hamlet meg a Lear koltészetétdl, hogy a gerinciikkel és ne az agyukkal olvassanak.” (Gyér vi-
ldg. Tétfalusi Istvan forditasa.)

Megint itt tartunk hat! Az igazi irodalmat érteni sem kell feltétleniil, nem sziikséges, hogy
eljusson az agyunkig, az értelmiinkig. Elég, ha csak végigfutnak a sorok a gerinciinkén. Ahogy
bizony a lira magiajat sem értjiik pontosan egyetlen igazan jo vers koriil sem, nem értjiik a
bédulatunk, a borzongasunk okat. Eppen igy igaz ez a liranal sokkal konkrétabb préza eseté-
ben: valljuk be dszintén, érti-e egyetlen olvasdja is a fent idézett Kipling-szévegnek minden
szavat? Dehogy érti! Nem is kell. Hidba is értené, ha nem futkosnanak ekézben ugyanezek a
szavak a gerincén is. Nem érne az egész semmit, nem lenne bel6le irodalom. Bizony, hidba
minden (nyelvi pontossag, szépség, humor, filozéfia, magaval ragadd, remek torténet,
briliAnsan megrajzolt figurak, izgalom felsé fokon), ha nincs hatborzongdas, megette az egé-
szet a fene! Nem Kkell lobogtatni, nem kell zengedezni semmit: se nagy eszmét, se nagy igaz-
sagokat (f6ként, ha azt is tudjuk mar, hogy minden, ami létezik, van is meg nincs is). Abrazol-
ni kell! Tehetséggel, hatborzongat6an, nabokovian. Ragyogo, csillogé6 mondatokat varunk az
irétodl, ugy tiindokoljenek benne a szavak, mint a Nap felé forditott kaleidoszkdp legszinesebb
dragakovei.

Csakis az ilyen irodalom vezet evilagi és masvilagi kapukhoz, a borzongas maga az esz-
mélés, az eszmélet. Az emberi ut végallomasa. Eddig juthat az ember, ne is igyekezzen to-
vabb.
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Tudjuk ezt mar régen, elégedjiink meg ennyivel. Az els6 és az utols6 eszmélés helye és
ideje ugyanaz. Maradjunk szépen, nyugodtan a fenekiinkon. ,A régi mitoszokban, amelyek
mégoly ostoba és misztikus vilagok forgatagat hivtak is hasznos életre a puszta akaratukkal,
és helyezték el 6ket a csillagoktél zsibogo ég sziirke anyagaban, talan mégis follelhet6 a kiil6-

nos igazsagnak egy szentjanosbogarkaja.” (Ada)

Talan csak ennyit akart mondani a mester tobbszdr elejtett szerény mondataval. Egysze-
riibben fogalmazva, azt jelenti, hogy ,bizony, ir6cskdim, bizony, jAmbor olvasék, ez a helyzet

az irodalommal. Ha nem kapunk téle egyetlen borzongast, egyetlen

eszmélést, egyetlen

szentjanosbogarkat sem, akkor hagyjuk az egészet a fenébe, hagyjuk az irodalmat masra. Ak-
kor menjetek szépen haza mindannyian, és csinaljatok valami egészen mast!”.

—_—
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Az el6tte fekv sakktabla magneses mez6, az er6k és orvények rendszere, csillagokkal telehintett ég-
bolt. A futék keres6lampakként szelik at. A huszarok beszabalyozott és kiprébalt emelty(ik, amelyeket
Ujra beszabalyoznak, tjraprébalnak, mig a feladvanyt sikertl a szépség és az dmulat sziikséges szint-

jére feltornazni. (Vladimir Nabokov: Sz6lj, emlékezet! Pap Vera-Agnes forditasa)



