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Szeli Istvan
(1921-2012)

A magyar irodalom nevében tisztelettel kivainok adézni az elhunyt Szeli Istvan Tanar Ur em-
1ékének, ahogy tették mar a temetésen, a sajtdban, vagy tessziik magunkban mindannyian,
akik ismertiik, becstiltiik, szerettiik Szeli Istvan akadémikust, egyetemi tanart, tudost, elsé-
sorban, de nem csak a vajdasagi magyar kulttira tdbb mint fél évszazada maghatarozé kiva-
l6sagat. Bucstizunk a tanartdl, a tudoéstol, a tudomanyos élet szervez6jétdl, aki az tjvidéki
Magyar Tanszéken nemzedékek sorat tanitotta irodalomra és az irodalom 4&ltal, az irodalom
nyujtotta gondolkodasra, emberségre. Bucsuzzunk egylitt a tudéstdl, aki tiz éven at faradha-
tatlanul szervezte és vezette a vajdasagi, s6t jugoszlaviai magyarsag elsé tudomanyos intéze-
tét, a szép emlékdl és igaztalanul megszilintetett Hungaroldgiai Intézetet, amely addig nem
vagy csak maganszorgalombdl miivelt tudomanyos diszciplinaknak nyujtott intézményes ke-
retet és tAmogatast.

Blicstizom mindannyiunk nevében Szeli Tanar Urtdl, vagy ahogy Bori Imrétél hallottuk és
tanultuk, a Mestertdl (kissé talan személyesebb hangon), egyetemi targyainak oktatasbeli
orokoseként, s tanitvanyaként, jollehet soha sem volt tanarom a sz6 mindennapi értelmében.

Hetek vagy inkdbb honapok 6ta lexikoniras és -szerkesztés galyamunkaja tolti ki napjai-
mat, a 2001-ben megjelent, JUMIL-ként elhirestilt lexikon masodik, bévitett kiadasat készi-
tem kiadasra, amelyrdl Szeli Tanar Ur azt irta volt, nem utolsé sorban, mert benne sajat, az
egykori Hungarolodgiai Intézeti elképzeléseinek egyik kései megvaldsulasat latta, hogy ,mi-
veltségképiink kiszélesitésére s tartalmi elmélyitésére” szolgal. Arra, amire § egész életében
tuddsként, tanarként példamutatd alazattal torekedett.

A lexikon, hogy visszatérjek mostani, Szeli Tanar Ur 4ltal méltanyolt foglalatossagomhoz,
amint tudjuk, kdnyortelen miifaj: adatok, nevek, cimek, szamok, vonatkozé miivek halmaza.
Ezek rabsagaban élve, talan éppen akkor, amikor t6lem néhany szaz méterre a Mester halal-
tusajat vivta, az sz betl szocikkeinek adatait ellendriztem, irtam be 4j cimeket, szdmokat,
koztiik a Szeli Istvan-szocikkbe is, amely a kotet egyik legterjedelmesebb tétele lesz, de ame-
lyet - amint az olvasé majd meggy6zddhet réla - terjedelme mellett az adatok jelentette tar-
talma is kiemel. Mert, bar igaz, hogy egy lexikon adatok halmaza, valéjaban tébb is ennél. Egy
életm(i, egy palya tiikre. Es Szeli Istvan esetében ez a tiikor el6tt mindannyiunknak illik tisz-
telettel megallni, szembenézni azzal, amit ez a tiikér, nem homalyosan, hanem élesen kirajzo-
l6dva abrazol - minket, ezt az irodalmat, ennek miiveldit és olvaséit, akik ebben a tiikorkép-
ben benne vagyunk tgy, ahogy Szeli Istvan latott és latni kivant benniinket. Mert van abban
valami sorsszer(iség, hogy Szeli Istvan élete sziiletését6l halalaig évtizedekkel, s6t mintegy
fél évszazaddal mérhet6en kotédik a vajdasagi kultura, elsésorban az irodalom alakuldsahoz
a kezdetektdl maig.

Szeli Istvan akkor sziiletett, amikor az 6nallésdgra kényszeriilt vojvodinai magyar iras
oneszmélése elkezdédott. Es a parhuzam tovabb folytathatd, irodalmunk és Szeli Istvan
gyermekkora és ifjisaga egy idGben, egyiitt alakult, ahogy egybeesett irodalmunk haboru
utani, immar intézményesitett élete és Szeli Istvan irodalmunkban valé aktiv részvételének
kezdete. Tette ezt eldbb, rovid ideig Gjsagiréként, majd tanarként, kozépiskoldban, utdna
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egyetemen, kritikusként, tankonyviréként (emlékeztetnék: 6 az elsé vajdasagi magyar iro-
dalmi, az 1955-6s kiadasu Bevezetés az irodalomelméletbe cimii gimnaziumi tankonyv szer-
z6je!) és tuddsként, aki irodalmi, mtivel6déstorténeti, komparatisztikai tanulmanyai mellett
a tudomanyos élet szervezdjeként valt kultirank, kozéletiink meghatarozé egyéniségévé.
S tette mindezt, nem egy ember, hanem egy csapat erejét is meghalad6 6nzetlen munkaval,
magat, idejét, erejét a feladatnak aldozo lendiilettel és alazattal. Kereste, mutatta és jarta a
kultirak, irodalmak egymas felé vezetd tutjait, a mult és a jelen szerves Gsszetartozasat, nem-
zeti és nemzetiségi irodalmak egymasra utaltsdgat, a személyesen is megtapasztalt szeszé-
lyes torténelemmel valé szembenézés lehet6ségét, kultirank erézidjat megallitandé mddoza-
tait, mig végiil visszatalalt oda, ahonnan indult, szlilévarosahoz, Zentahoz, Zenta multjahoz,
amit szamara évtizedekkel ezel6tt Thurzd Lajos és Majtényi Mihdly jelentett, s amit élete utolso
évtizedében Zenta honlapjara irt tajkép- és portrévazlataival zart le, kerekitett tablova.

Mindig pontosan tudta, mit kell tennie, hol van r3, tudasara, a legnagyobb sziikség az alta-
la egységes szellemi térnek tartott, nevezett vajdasagi kultiraban. Ott, ahogy a vele késziilt
mélyinterjuban arra kérdésre, hogy mit jelent szdmara a Vajdasag mint szellemi kozdsség,
igy valaszolt: ,Jelenti els6 fokon a magam vilagat, amiben élek, és amit nem birok és nem is
akarok megtagadni. Masodsorban egy nagyobb k6zdsség, tehat egy orszag, ugyanakkor egy
nemzet, egy nyelv, egy kultiira részét. De azokon keresztiil akar Eurdpa egy részét, vagy akar
a vilagegyetemet. A gazdasagi, szellemi, miivészi alkototevékenység egy konkrét, adott szin-
helyét jelenti nekem Vajdasag, de egyben talajat is, és nekiink, azt hiszem, az a dolgunk, hogy
ezt a talajt mindinkabb termévé tegyiik, és mindinkabb alkalmassa a szellemi élet javainak
megteremtésére. Ez akar egy igényes, gazdag életprogramnak is beillik.” S hogy ez a szellemi
tér, szellemi kozosség valdban az igényeknek megfelel6en formalddjon, 1étezzen, ahhoz
,olyanféle diszciplindkra, mint a néprajz, a miivészetek s az irodalom is” sziikség van, lévén
hogy ezekben, ezek altal sokkal érzékenyebben juthat kifejezésre mindaz, ami az adott ko-
z0sség meghatarozoja, azok a tudat- és magatartasformak, amelyek fel- és rdismerhet6vé te-
szik életlinket. Mert az az irodalom, ahogy nyilatkozta, ,amiben nem érezziik az embert, az
életet, a liiktet6 valdsagot, barmilyen formaban, ami tehat nem abbdl ered, hanem spekulativ
uton jon létre, az biztos, hogy miivészileg sohasem tud olyan tartalmas, humdanus, megraga-
dé, mély vagy éppen magas lenni, mint az a masikfajta irodalom, amely magan viseli az élet-
t6l valod ihletettséget”.

Ugyanis Szeli Istvan pontosan tudta, hogy a peremlét kizardlag a peremkultira értékei-
nek begyiijtése, megismertetése és 1j eredmények, alkotasok altal teljesedhet ki, s hogy ez
megvaldsuljon, hogy legy6zziik azt, amit a torténelem, hozott, s amit el kell(ett) fogadni, de
amin tudni kell(ene) feliilemelkedni, s hogy a mindent, kivalt a szellemi értékeket oly kimé-
letlenill pusztité erdzidnak utjat alljuk, annak érdekében szdmunkra egyetlen lehetdség
volt/van, hogy vallaljuk ezt a hosszu utat, melyet - észre sem vessziik - gyorsan és idével le-
torolhetetlentil a feledés pora fog belepni. Hogy ez ne kdvetkezzék be, dllanddan egyiitt kell
latni a multat és a jelent, a felviligosodas hagyomanyat, a tizenkilencedik szazad irodalmi
orokségét, Aranyt, Berzsenyit, Kazinczyt, Pet6fit és a jelen alland6an valtozé irodalmat, iro-
dalmunk napi mércével mérhets jelenét. Es Szeli Istvan miivei, tanulmanyai, kritikai pont ezt
példazzak szamunkra. Hogy konkrét legyek: amikor a Lamentdcié élékért cimii verseskotet-
rél ir, akkor a lamentacié miifajtorténetét is felvazolja, amikor iskolatorténeti kiadvannyal
foglalkozik, akkor sorra veszi azokat a funkcidkat, melyeket egy iskolanak a torténelem fo-
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lyaman Kell betdltenie, amikor az Ujvidék konyvesboltjainak torténetét attekint6 konyvrél ir
ismertet6t, akkor a konyveshazak torténetét tarja elénk, amikor irodalmi lexikonunkat mél-
tatja, akkor a magyar lexikoniras alakulasat, allomasait is bemutatja, amikor tébbkdtetes
életrajzi kalauzunkrodl ir, akkor a katalogizalasnak ezt a formajat jarja koriil. Ezt kell téle
megtanulni, s tanultam mind a mai napig magam is, hogy a részlet értéke nem csak 6nmaga-
ban, hanem a nagy egészben keresendd, van, hogy az 6sszefiiggések ismerete nélkiilozhetet-
len, amihez kulcsot a filoldgia ad.

A tandr, a tudos, a tudomanyszervezd, az irodalomkritikus Szeli Istvan ezt az utat jarta,
dacolva az uton tapasztalt emberi, hatalmi nehézségekkel, akadalyokkal, volt benntik része.
Hogy mit kapott ezért vissza, s hogy érezte-e azt, ami jutalomként 6t megilletné, nem tudom
megitélni, ahogy nyilvan 6 sem tudhatta, de hogy nem volt hidbaval6, amit tett, ékesen bizo-
nyithatja az a megbecsiilés és szeretet, ami az 6t bucsiztat6 gyaszbeszédeket, sajtobeli nek-
rolégokat kivétel nélkiil jellemezte. Azt viszont tudom, hogy élete utolsé éveit igaztalanul
maganyosan élte, hogy sokkal ritkdbban latogattuk, mint kellett, mint illett volna. Férfiasan
ezt is be kell vallani, amikor Szeli Tanér Ur is atkéltézott oda, abba a birodalomba, amit 6 az
Emlékezések konyvében a holtak kertjének nevezett, s ahol az altala allitott fejfakon Herceg
Janos, kinek novellairdl, esszéir6l oly hozzaértéssel irt, Toth Horgosi Pal (vele tarsszerzéként
fiatalon Moricz Sararany cimi regényének dramatizalasaért dijaztak egy Hid-palyazaton), a
Zentat fest6 Slavni¢ Nestor, a szamara a kozos vilagot jelentd Majtényi Mihdly, els6é képzett
folkloristank, a kolt6 Toth Ferenc neve olvashatd, de ahova immar, sajnalattal és fijdalommal
egyre gyarapodé égi tanszék tobb kivaldsaga is bekoltozott, hogy csak az utébbi években ta-
vozottakat emlitsem, a tanarnd, Penavin Olga, tovabba Szeli Istvan egykori tanitvanyabdl lett
faradhatatlan harcostarsa, Bori Imre, s barataink, tanartarsaink, Papp Gyorgy, Bosnyak Ist-
van, Utasi Csaba és tobben, akik ennek az tjvidéki tanszéki kozosségnek megbecsiilt tagjai
voltak.

Végezetiil ismét személyes hangra valtva, emlitem meg, hogy miutan értesiiltem Szeli Ta-
nar Ur halalarél, s ezt megirtam kedves, régi, a Mestert tiszteld szegedi baratunknak, ezt va-
laszolta: ,Kedves Baratom, a multatok egy darabja ment el Szeli bacsival.” Hogy mennyire
igaza van, azt akkor értettem és éreztem meg igazan, amikor a késziil6 lexikonba beirtam a
Szeli Istvan-sz6cikk addig hianyz6 egyetlen adatat: Ujvidék, 2012. febr. 25.

Es amikor ez a kiilénben mechanikus miivelet megtortént, akkor - mint maskor - nem a
lexikoniré elégedettségét éreztem, hanem mérhetetlen szomorusag vett rajtam erét, és sze-
rettem volna kétségbeesetten felkialtani: gy(il6lom a lexikonokat! A szomoru tényen azon-
ban, hogy Szeli Istvan f6ldi itja immar végérvényesen véget ért, ez sajnos, mit sem valtoztat.
Marad a végleges bticsu és annak tudata, hogy egy kivalé ember kortarsa, tanitvanya lehet-
tem, lehettiink.

Tisztelt Tanar Ur, nyugodjon békében.

Gerold Laszlo





