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Petrarca, a moralfilozéfus

,Buzditlak és kérlek, hogy minden éberségeddel, minden
erdddel a lélek sététségét, a tudatlansdgot iizziik el, és
térekedjiink olyasvalamit megtanulni a f6ldon, aminek
segélyével az égig emelkedhetiink.”

Petrarca leveleinek 1962-es szemelvényes kiadasdhoz irt el6szavaban Kardos Tibor minde-
nekel6tt arra hivta fel a figyelmet, hogy az irodalomtorténet ,két kiiléndllé Petrarcat ismer”:
az olasz nyelvii szerelmi dalok szerzgjét, aki egyben a modern eurdpai lira egyik els6 képvi-
sel6je, valamint ,a latin humanismus els6 torvényaddjat és mesterét, a modern irodalmi élet
els6 szervezdjét’.2 Ez a megallapitas arra az elgondolkodtaté tényre vilagit ra, hogy a
petrarcai életmi két részének, olasz, illetve latin nyelvi alkotasainak befogadasa és értékelé-
se egymastol fliggetleniil, eltéré titemben és eredménnyel zajlott a 15. szadzadtdl kezdve egé-
szen a 20. szazadig. Vitathatatlan ugyanis, hogy mig népszerii szerelmi kolteményei eredeti
nyelven és forditasban szamos kiadast értek meg, sokat koziilik megzenésitettek, és igy a
sziiletésiik 6ta eltelt évszazadokban dj meg 0j olvasokra, hallgatékra taldltak, valamint olasz
és mas nyelven alkot6 kolt6k egész serege szamara szolgaltak kévetend6 mintdul, addig Pet-
rarca latin nyelvli miiveinek emlékezete, jollehet a 18. szazadig kiilonallé és gytijteményes
kiadasokban is tobb alkalommal napvildgot lattak, lassan kiveszett az irodalmi koztudatbol.
Szerencsére azonban ez a folyamat a 20. szadzad elején megallt, s6t ellenkezd iranyt vett, mi-
vel olvasoként-kutatoként egyre tobben fedezték fel maguknak a latin Petrarcat, és Olaszor-
szagban megindult egy nagyszabdasu vallalkozas azzal a céllal, hogy kozreadjak, djra hozza-
férhetdvé tegyék ezeket az elfeledett, legfeljebb évszazados nyomtatvanyokban fellelhet6
szovegeket.3 Az elmult szaz év soran a kutatas és a szovegkiadas valtozo lendiilettel haladt:
hatvan éve még valdban igaz volt Kardos Tibor fent idézett megfigyelése, hiszen a Petrarca-

rél mint koltérél a versei terjedésével egy id6ben kialakult és jobbara valtozatlan formaban
hagyomanyozddé kép mellett, attdl eleinte kiilonalléan rajzolddott ki a latinul versel6 tudds

1 Francesco PETRARCA, A k6ltéi leleményrdl (Tommaso da Messindhoz) [Bardti levelek, 1. 8.], in: Petrarca
levelei, Szemelvények Petrarca leveleib6l. Osszeall,, ford., el6sz6, jegyz. KARDOS Tibor, Bp., Gondolat,
1962 (Eurépai Antoldégia Reneszansz Sorozat), 66.

2 KARDOS Tibor, Eldszé, in: Petrarca levelei, 5.

3 1904-ben, az iré sziiletésének 600. évfordul6jan létrehoztak a Francesco Petrarca Osszes Miiveinek
Kiadasaért Felel6s Bizottsagot (Commissione per I'Edizione Nazionale delle Opere di Francesco
Petrarca), melynek feladata az dsszes Petrarca-mi kritikai kiadasanak el6készitése és megjelente-
tése volt. A tervezett hiisz kotetbdl 1926 és 1964 kozott csak hét latott napvilagot. A sorozat akkor
megjelent koteteit a legutébbi 2004-es évfordulét kovetSen reprint formaban kiadtak és Gjabban
elkésziilt szovegkiadasokkal bovitették. A folytatas ezuttal remélhet6en nem akad el.
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kolté és a humanista prézaird4 portréja. Az azota eltelt idészakban a nemzetkozi Petrarca-
szakirodalomban egyre inkabb teret hoditottak a latin miiveivel kapcsolatos publikaciok, me-
lyek egy része az olasz és a latin nyelvii szovegek kapcsolatat, dsszefiiggéseit targyalja. Igy
mara minden vonatkozasban bebizonyosodott, hogy nem célszeri az életmiivet nyelvi ala-
pon kétfelé valasztani, hiszen a Daloskényv szovege szamos ponton érintkezik a nem népi
nyelvi textusokkal. Alkotdjukra igaz Kardos tomor, am szemléletes megallapitasa: ,Nincse-
nek kiilon Petrarcak, csak egyetlenegy van.”s

A kilfoldi Petrarca-kutatdsnak ez az 6rvendetes 20. szazadi fejleménye a magyar nyelvi
szakirodalomban is érzékelhetd, de hozza kell tennem, kozel sem olyan mértékben, ahogyan
varnank. Rejtélyes okbdl a vilagirodalom e kiemelkedd jelentdségli alakja irant rendkiviil
csekély az érdekl6dés Magyarorszagon. Ezt mi sem bizonyitja jobban, mint ha atlapozzuk a
Petrarca hazai recepci6jat bemutaté 2004-es bibliografiat.6 Ebben az elmult szaz évbdl vagy
csak elszort, hosszabb-rovidebb cikkeket, tanulmanyokat talalunk, vagy a Petrarca életét és
miivészetét a vilag-, illetve az olasz irodalom torténetén beliil targyalé koteteket; nincsen
egyetlen nagyobb szabasu 6nallo, csak neki szentelt munka sem. Tekintetbe véve, hogy (csak
az elmult két évtizedre visszatekintve) idegen nyelven, elsésorban olaszul néhany éves id6-
ko6zonként djabb és tijabb Petrarca-monografidk jelentek és jelennek meg,” még inkabb f4j6 a
hidnya egy ilyen jellegli magyar nyelvii szakkényvnek, hiszen Katona Lajos 1907-ben megje-
lent kis kotete8 mara idejét multa. igy az, akit kozelebbrél érdekel Petrarca élete és miivésze-
te, s atfogd képet szeretne kapni emberi, {réi nagysagardl, Kardos Tibor idézett el6szavabol,
valamint a szintén altala szerkesztett Dante-, Petrarca- és Boccaccio-életrajzokat tartalmazo
antol6giabol,® és a Vildgirodalmi lexikon vonatkoz6 szocikkébdl tajékozodhat.10 Az egyes mii-
vekkel kapcsolatos kutatasok legdjabb eredményeibe a Helikon és a Vildgossdg 2004-es, év-
fordulés kiilonszamaiban megjelent tanulméanyok nytjtanak bepillantast.!1

Azt a tényt sem hagyhatom sz6 nélkiil, hogy Petrarca életm{ivének jelentds része a ma-
gyar olvasék6zonség szamara még mindig teljesen ismeretlen. Noha Kardos Tibor szévegki-
adasaival kezd6déen magyarul is elérhetdvé valtak az ir6 latin nyelvli munkassaganak né-
mely darabjai,!2 ezek sem valtak széles kérben olvasottd, amire pedig miivészi-esztétikai ér-

~

Mivel jelen tanulmany targya Petrarca egyik prézai miive, ezért az aldbbiakban tudatosan nem kolt6-

nek, hanem irénak nevezem.

5 KARDOS, i. m., 6.

6 Petrarca in Ungheria. Bibliografia, 1494-2004/Petrarca Magyarorszdgon. Bibliogrdfia, 1494-2004, a
cura di/6sszeall. MATYUS Norbert, Bp., Istituto Italiano di Cultura/Olasz Kulttrintézet, 2004.

7 Néhany fontosabb: Vinicio PAcca, Petrarca, Roma-Bari, Editori Laterza, 1998; Marco ARIANI, Petrar-
ca, Roma, Salerno Editrice, 1999; Roberto FEDI, Invito alla lettura di Petrarca, Roma, Mursia, 2002;
Ugo DorTl, Vita di Petrarca, Roma-Bari, Laterza, 2004; Enrico FENzI, Petrarca, Bologna, I1 Mulino,
2008.

8 KATONA Lajos, Petrarca, Bp., Franklin-Tarsulat, 1907.

9 Dante, Petrarca, Boccaccio. Miivészéletrajzok, 6sszeall.,, el6szo, jegyz. KARDOS Tibor, Bp., Gondolat,
1963. (Eurdpai Antolégia Reneszansz Sorozat)

10 RONAI Mihdly Andras, Petrarca, in: Vildgirodalmi lexikon, X. kétet, P-Praga, f6szerk. KIRALY Istvan,
szerk. SZERDAHELYI Istvan, Bp., Akadémiai, 1986, 458-464.

11 Helikon, L (2004) 1-2, Petrarca: herméneutika és iréi személyiség; Vildgossdg, 43 (2004) 2-3.

12 Az ut6bbi tizenot évben néhany prozai, ill. verses miivének kivalé forditasai jelentek meg, 1d. Kétsé-

geim titkos kiizdelme [Secretum], ford. LAZAR Istvan David, Szeged, LAZI, 1999; De sui ipsius et multo-
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tékeik révén joggal tarthatnanak szamot. Mar utaltam ra, hogy bar neve olasz nyelvii versei-
nek koészonhetéen maradt fenn, Petrarca els6sorban latin koltészetére és prozajara volt
biiszke, hiszen szenvedélyesen rajongott az antikvitasért, példaképei kedves rémai szerzoi,
Cicero, Seneca, Vergilius voltak. Kényvtara a legnagyobb volt a korban, t6bb mint kétszaz
kéziratos kddexet gy(ijtott 6ssze, vasarolt, masoltatott le, olvasottsdgban nem volt pérja, ala-
posan ismerte mind a gorog és romai, mind a keresztény irodalmat.13 Nagy el6deihez mérte,
s minden mifajban kiprébalta magat, melyben azok alkottak: a koltdi babért Africa cimi
eposzaért nyerte el, széles korben olvastak eclogait, verses leveleit, bolcseleti miiveit, legna-
gyobb vallalkozasa pedig cicer6i mintara 6sszeallitott, tobb mint félszaz darabbdl allé levél-
gyljteménye volt.14 Kortarsai és kozvetlen utékora nem a Daloskényv szerzéjét tisztelte ben-
ne, csak latin nyelvi alkotasait értékelte. Leonardo Bruni, a hires firenzei kancellar harmas,
Dante-, Petrarca-, Boccaccio-életrajzaban a kovetkezdt irja:

Jrodalmi mtikédésében Petrarcanak van egy kiilénleges adomanya; mind prézaban, mind versben
kivalo; [...] prézéaja kénnyed és viragos, verselése csiszolt!5, kerek és igen fennkolt, s ezt a kecsessé-
get mindkét stilusban rajta kiviil kevesekben vagy éppen senkiben nem talalhatjuk meg, mert ugy
latszik, a természet vagy egyik, vagy masik felé hajlik, s az embernek csak egy kedvezményt ajandé-
koz. [...] Petrarca az egyetlen, aki kiilonleges tehetsége révén mindkét stilusban kivalét alkotott,
szamos miivet irt prézaban, szamosat versben, felsorolni foldsleges, hiszen mindenki ismeri 6ket.”16

Bruni ez utdbbi kijelentése manapsag mar nem érvényes, noha - ahogyan mar utaltam ra
- az utébbi évtizedekben egyre tobben munkalkodnak azon, hogy leftijjak e miivekrdl a fele-
dés porat. Megéri, hiszen remekmiivekrél van sz6, melyek a mai kor embere szadmara is fe-
lejthetetlen olvasmanyélménytil szolgalhatnak.

Az alabbiakban Petrarca egyik legjelent6sebb irdsat ,porolom le”, melynek érdekessége,
hogy hosszt id6n keresztiil (a Daloskényvet nem szamitva) az iré legnépszertibb, legolvasot-
tabb kdnyve volt: a 15-18. szazad ko6zott tobb mint harminc (6nallé vagy gyijteményes) kia-
dast ért meg (az utolsé koziliik éppen Budan jelent meg 1756-ban, majd valtozatlan utan-
nyomasban 1758-ban Egerben). A feledés csak ezt kovet&en jutott osztalyrészéiil, s ujrafelfe-
dezése mas Petrarca-miivekhez képest is rendkiviil kés6n ment végbe. 1991-ig kellett varni
arra, hogy megjelenjen teljes angol forditasa, latin szovegét 2002-ben adték ki. A szakiroda-

rum ignorantia - Onmaga és sokak tudatlansdgdrdl, ford. LAZAR Istvan DAavid, Szeged, LAZI, 2003.
(kétnyelvi kiadas); Orpheusz lantja, Ddvid hdrfdja. Vdlogatott versek, 6sszedll.,, ford., utészé CSEHY
Zoltan, el6sz6 SZORENYI Laszl6, Pozsony, Kalligram, 2004. (kétnyelvi kiadas)

13 Ez az els6 olyan magankonyvtar, melynek nagy része rank maradt: Petrarca még életében Velence
varosanak akarta ajandékozni, hogy kézkonyvtarat alapitsanak a gytijteménybdl, de ez nem tortént
meg, s haldla utdn kdnyvei a padovai Carrara-, majd a milandi Visconti-csalad tulajdonaba keriiltek.
Ma Milanéban, Velencében, a Vatikdnban, Parizsban, de amerikai konyvtarakban is talalhat6k olyan
kédexek, melyeket valaha 6 olvasott. E kédexek széljegyzetei 6rzik keze nyomat és nemcsak olvasasi
szokasairdl, de életének fontosabb vagy akar hétkdznapi torténéseirdl is arulkodnak (pl. arrél, hogy
mikor iltetett rozmaringot a kertjébe), igy egyfajta naplobejegyzésekként kimerithetetlen forrasiul
kinalkoznak az életére és alkotdi mddszereire vonatkozé kutatasoknak.

14 E munkait ehelyiitt nincs médom részletesebben bemutatni, az el6z6 jegyzetekben felsorolt cikkek,
tanulmanyok azonban minden vonatkozasban eligazitjak az érdekl6dét.

15 Bruni itt nem az olasz, hanem a latin nyelvii versekre utal.

16 Leonardo BRUNI, Itt kezdGdik messer Francesco Petrarca élete, ford. Kolozsvari Grandpierre Emil, in:
Dante, Petrarca, Boccaccio, 144-145.
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lom sokaig mint az ir6 ,legkdzépkoriasabb” miivét tartotta szamon, ezt a jelz6t azonban
megalapozatlanul aggattak ra.1” Remélem, olvasémat az alabbiak és a Fortuna-kényv magyar
forditasban itt elsé alkalommal megjelen6 két részlete meggy6zik arrdl, hogy ha vannak is
olyan elemei a petrarcai vilagképnek, melyek a mai gondolkodas szaméara idegeniil hatnak, az
iré az antik és a keresztény kultira maig nagy becsben all6 szellemi értékeinek kozvetitdje-
ként, és nem mellesleg az emberi 1élek bolcs ismerdjeként, 1ényegi mondanivaléjat illetéen
mégis orokérvényl, ma is aktudlis, mindannyiunk szdmara megszivlelend6 iizenetet fogal-
maz meg.

»A 1élek gondozasa filoz6fusra tartozik”18

Petrarca mivei koziil a legterjedelmesebb az 1353-1366 k6zott!? irddott, A jé és a balszeren-
cse orvossdgai (De remediis utriusque fortunae) cimet visel6 bolcseleti munkaja.20 Az egysze-
rii, de j6l megvalasztott cim egyértelmilien megjeldli a konyv témajat (utraque fortuna: a jo-
szerencse és a balszerencse), és utal annak jellegére, miifajara (,,orvossagoskényv”). Az els6
koétet Eldszavdban a szerzd részletesen vall azokrdl a szandékokrol, melyek miive megirasara
késztették. Tobbek kozott ezt irja:

Elsésorban az volt a célom, hogy olvasémnak ne kelljen minden kis neszre, mely mogott ellenséget
sejt, egész fegyvertaraval felszerelkeznie, hanem hogy minden rossz, vagy artalmas j6 dologra, tehat

17 Ld. err6l b6vebben, az emlitett szovegkiadasok bibliografiai adataival: LENGYEL R., Ellentmonddsos
pdrbeszédek (Petrarca De remediis utiusque fortunae-jdnak dialogikus jellegérél), in: Varietas Gentium
- Communis Latinitatis. A XIII. Neolatin Vildgkongresszus (2006) szegedi eléaddsai, szerk. SZORENYI
Laszl6, LAZAR Istvan David, Szeged, 2008, 47-59.

18 1.d. PETRARCA, Az ékesszdlds dicsérete (Tommaso da Messindhoz) [Bardti levelek, 1. 9.], in: Petrarca
levelei, i. m., 72.

19 A kényv Eldszavdban a szerzé azt irja, miive ,néhany nap leforgasa alatt irédott” (paucissimis diebus
ceptum perfectumque), annak terjedelmes volta azonban arra enged kovetkeztetni, hogy meg-
alkotdsanak folyamata néhany napndl 1ényegesen tovabb tarthatott. Azt illetéen, hogy vajon mennyi
ideig dolgozott Petrarca e szovegén, legfeljebb taldlgatasokba bocsatkozhatunk, s a mii alakuldsanak
allomasaihoz, szakaszaihoz kothet6 idépontok koziil csak befejezésének datuma, az 1366-os év lat-
szik vitathatatlannak. A szakirodalomban kozkelet( az a nézet, mely szerint a De remediis sziiletése
Petrarca milanéi tartézkodasanak idejére tehetd, tehat az 1353-t61 1361-ig terjedd idGszakra. Belsd,
illetve egyes kiils6é érvek amellett sz6lnak tovabba, hogy 1361-re csak az elsé valtozat késziilhetett
el, melyen Petrarca az ezt kovetd években tovabbi valtoztatdsokat hajtott végre, majd 1366-ban
fejezte be.

20 A konyvre eredeti latin cimének roviditett alakjaval, De remediisként és kozkeletli magyar elneve-
zésével Fortuna-konyvként is utalok. A cim pontos leforditdsa nem konnyd, hiszen a latin fortuna szé
a szerencse vagy a sors szavainknak is megfeleltethetd, mindkettd jelentését magaban hordozza. Pet-
rarcandl a Fortuna (Kis- vagy nagybetiivel) az emberek életét iranyité hatalom, olyan értelemben,
ahogyan istenndi alakban az antik kor vagy a kozépkor emberének vildgaban is nagy szerepe volt.
Ezt az égi hatalmat a magyarban inkdbb a Szerencse, nem pedig a Sors istennéjének nevezziik, ezért
is tlinik jobbnak a De remediis cimének magyaritasakor ezt a sz6t valasztani. Az utriusque fortunae
annyit tesz: mindkét szerencse, ez ebben a formaban szintén nem megfeleld, tobbet mond, ha jé- és
balszerencsének forditjuk. A miibdl eddig egyetlen nagyobb lélegzetii valogatas (huszonnégy diald-
gus) jelent meg Kardos Tiborné forditasaban; 6 a cimet Orvossdgok jo és balsors idejére alakban adja
meg. (Ld. in: Reneszdnsz etikai antolégia, val. szerk. VAJDA Mihaly, utész6 MAKKAI Laszl6, Bp., Gon-
dolat, 1984, 7-102.)
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a jo- és balszerencse idejére valé kevéske, de barati kéz altal adagolt orvossag, akar egy kettds be-
tegség hatékony ellenszere, egy kis dobozkdban mindig, mindeniitt (ahogy mondani szokas) a keze
ugyében, s konnyen elérhet6 helyen legyen.2!

Az orvossdg (remedium) sz6t Petrarca metaforikusan hasznalja, hiszen nem testi, hanem
lelki bajok gydgyitasara valé szerekrdl beszél; az alabbiakbol ki fog dertilni, mifélékrdl. E16-
szOr azonban lassuk, miért tartja fontosnak, hogy ily médon gyégyitsa olvaséjat. Az idézett
mondat elsé felében egy masik metaforat alkalmaz: az olvasénak abban igyekszik segiteni,
hogy ,felfegyverkezzék” esetleg ratamadé ,ellenségével” szemben. Az El§sz6 teljes szovegén
végigvonul, annak f6 szervez6 elvévé valik, s egyben a mii gondolati alapvetésének 1ényegi
elemét képezi ez a metafora: a szerz6 az életet folytonos harcként, kiizdelemként abrazolja,
melyben a kiizd6 felek az ember és az ellene tdmadé Szerencse (Fortuna). Elészavdt Petrarca
azzal a megallapitassal kezdi, hogy az emberi dolgokon és a sorson gondolkodva ,semmit
sem taldl, ami torékenyebb, semmit, ami zaklatottabb volna, mint a halanddk élete”; oly rit-
kan vagy talan soha nem fordul el6, hogy az ember egy-egy napja haboritatlanul telne el, hi-
szen folytonosan aggasztjak jelenbeli gondjai, kisértik a mult szomoru emlékei és szorong jo-
véje kiszamithatatlan alakuldasa miatt. Legnagyobb ellenfelével szemben is tobbnyire vesz-
tésre all.

Hogy ne is emlitsem a t6bbi dolgot, melyek mindenfel6l szorongatnak, ott a folytonos haboru, melyet
a Szerencsével vivunk. 6l tudjuk, ebben a harcban egyediil az erény révén gy6zedelmeskedhetnénk,
s mégis 6nszantunkbdl forditunk hatat neki; igy aztan végiil egymagunkban, erétleniil, s védteleniil,
nem egyenld félként csapunk ossze engesztelhetetlen ellenségiinkkel, az pedig mint kdnny? tollpihét
ragad a magasba, s vag foldhoz, korbe-korbe forgat, jatszik veliink.22

Kozismert, antik eredetii toposz a Szerencsének az ember életére nagy befolyassal biro,
azt kiszamithatatlanul irdnyit6 isteni hatalomként valé dbrazolésa. Petrarca azonban a Sze-
rencse mikodését masképpen itéli meg, mint az 6t megel6z6 gondolkodok. Szerinte , kétfelé
is parbajt vivunk a Szerencsével, s mindkét oldalrdl ugyanakkora veszély fenyeget, az embe-
reknek azonban csak egyik ellenfeliikrél van tudomasuk, arrél, amelyet balszerencsének ne-
veznek”.23 Az ir¢ tisztaban van azzal, hogy az 6kori gérog és romai filoz6fusokétdl teljesen el-
téré véleményt fogalmaz meg, s bar tekintélyiik és tudasuk eltt fejet hajt, mégis ragaszkodik
sajat allaspontjahoz, melynek alapjaul személyes tapasztalatai szolgalnak. Szerinte nincs iga-

za azoknak (példaul Arisztotelészt és Senecat emliti), akik azt allitjak, hogy a balszerencse

21 Az Elész6 latin szoévegét és magyar forditasat Id.: LENGYEL R., Részlet Francesco Petrarca De remediis
utriusque fortunae-jabél. [E16sz6.], in: ,Nem stilyed az emberiség!”... Album amicorum Szorényi Ldszlo
LX. sziiletésnapjdra, szerk. JANKOVICS J., CSORSZ R. 1., CSAszTvAY T., SZABO G. Z., Bp., MTA Irodalomtudo-
manyi Intézet, 2007. 169-183. (Elérhet6 az interneten is: http://www.iti.mta.hu/Szorenyi60/Len-
gyel.pdf) Az idézett részlet a 171. lapon olvashaté. - A m{ib6l Gjabban még harom dialégus olvashaté
magyarul, 1d.: 4 jo- és a balszerencse orvossdgairdl (A csapoddr feleség, II. 21.), ford. LENGYEL R,, in:
Szolgdlatomat ajdanlom a 60 éves Jankovics J6zsefnek, szerk. CSASZTVAY T., NYERGES J., Bp.,, MTA Iti-
Balassi, 2009, 248-252. (www.bkiado.hu/]J]J/net/Studiolum/Lengyel.pdf); LENGYEL R., De dulcedine
musica (A zene szépsége) [A jo- és a balszerencse orvossdgai, I. 24.], in: Magyar Zene, 2009/3, 329-
334; A j6- és a balszerencse orvossdgairdl. A dicsé pdtria, 1. 15, ford. LENGYEL R., in: Corollarium.
Tanulmdnyok a hatvandit éves Tar Ibolya tiszteletére, szerk. CZEROWSKI M., NAGYILLES ]., Szeged, 2010,
151-156.

22 Yo, 171.

23 Jo,, 175.
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csapasait nehezebb elviselni; épp ellenkezbleg: nagyobb veszélyt jelent az emberre, ha a j6-
szerencse fogadja kegyeibe.

Ha arrél szeretnék szolni tehat, hogy én mit gondolok, tisztelettel ugyan, de mell6zném kell eme
nagy emberek véleményét, s mindenki masét, aki egyetért veliik. [...] én [...] Ugy itélem meg, hogy a
kedvezd, nem pedig a kedvezétlen koriilmények kozott nehezebb helyesen kormanyozni életiinket, s
megmondom 0§szintén, szerintem sokkalta félelmetesebb és nyilvanval6éan alsagosabb a Szerencse,
ha nyéjas hozzank, mint ha fenyeget.2+

Meghokkentd kijelentés, mely nemcsak a filozéfusok ide vonatkozé megallapitasainak, de
a kozvélekedésnek is ellentmond: a jészerencsét valoban nem szokas az ember ellenségének
tartani. Petrarca siet megmagyarazni, mi alapjan jutott a fenti kovetkeztetésre:

Olyat ugyanis, aki nyugodt 1élekkel viselte el az 6t ért veszteségeket, a szegénységet, a szamiizetést, a
bortont, a biintetést, a halalt, és a sulyos betegségeket, melyek még a halalndl is rosszabbak, sokat
lattam; olyat azonban, aki képes lett volna erre, ha vagyonhoz, tisztségekhez, hatalomhoz jutott,
egyet sem. Sok esetben megfigyeltem, hogy azokat, akik f6lott a balszerencse nem tudott gy6zedel-
meskedni semmiféle kegyetlenkedése révén, joszerencséjiik jatszi konnyedséggel teritette le, és lel-
kierejiiket, mely annak fenyegetéseivel szemben toretlen maradt, ennek hizelgése torte meg.2s

Az élet Petrarca felfogasaban alland6 kiizdelem, melynek kozepette az ember ébersége
egy pillanatra sem lankadhat, akkor sem, ha sorsa épp kedvezden alakul.26 Vannak olyan,
nagy lelkierével biré személyek, akik tarsaik szamara is utat mutatva j6 példaval jarnak elol -
ilyen az ir6 j6 baratja, Azzo da Correggio, aki az Eldszé (mely formailag levél, ajanlas) cim-
zettje, megszolitottja.2? Szerepe a mi létrejottében rendkiviil fontos, mert - irja Petrarca - a
vele tortént események ,b6séges példaval szolgaltak mind a j6-, mind a balszerencse fordula-
taira”. Baratja éppolyan dnmérsékletet tanusitott akkor, amikor szerencséje hatalmassa tet-
te, mint késébb, amikor mindenétdl megfosztotta, s igy kimagasl6 erényével Petrarca miivé-
nek ihlet6jévé valt.

Az ir6 az Eldszoban felvaltva alkalmazza azt a metaforat, mely szerint a konyv ,fegyver-
ként” all a Szerencsével sziintelentil kiizdeni kényszeriil6 olvasé rendelkezésére, és azt a mar
emlitett masikat, melynek értelmében a szoveg ,,orvossag”: az iré-orvos gyogyitja vele olva-
so6-betegének lelkét. Petrarca kijelenti, hogy bar jol tudja, sokakat hasztalanul prébalna sza-
vakkal meggydgyitani, mégis ugy véli, hogy ,a 1élek bajainak, melyek a szemnek lathatatla-
nok, az orvossaga is lathatatlan”. E lathatatlan orvossagoknak, a szavaknak maga sincs szii-
kében, mégis jonak latja kedves szerzdit, a téliik vett gondolatokat is segitségiil hivni.

24 Yo, 175-177.

% Yo, 177.

26 Szerencse-felfogasat tekintve valéban szembekeriil antik el6deivel. Pedig, ahogyan az Eldszéban utal
ra, miivének egyik mintaja Senecanak a Petrarcaéval kozel azonos cim iradsa, a De remediis fortuito-
rum volt. A cimen és a forman (dialogikusan felépiil6 szerkezet) azonban a két mii - érint6leges
tematikai egyezésen til - nem sok k6zds vonast mutat; a korban sokfelé forgatott kis konyvhoz
- mondja Petrarca - ,sem hozzatenni, sem bel6le elvenni” nem akart. A Seneca-m{iben csak a balsze-
rencse csapasairol olvashatunk. - Ld. KAPOSI Marton, Petrarca szerencsefelfogdsa, in: Magyar Tudo-
mény, 2004/12, 1367.

27 Azzo da Correggioét (1303-1362) Petrarca 1335-ben Avignonban ismerte meg, majd amikor az
1340-es években Azzo Parma ura lett, tobbszor is vendégeskedett nala. 1344-ben Azzo kénytelen
volt elhagyni Parmat, szamiizték, késébb hosszu idére bortonbe zartak.
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[...] nagy halaval kell viseltetniink a hires és nagy tekintély( irok irant, akik bar sok-sok évszazaddal
el6ttiink éltek a Foldon, istenadta tehetségiik és legszentebb alkotédsaik révén mégis veliink vannak,
kozottiink élnek, beszélnek hozzank. EIménk sziintelen hanyattatasa kozepette olyanok, akar me-
gannyi fényl6 csillag az igazsag égboltjan, megannyi lagyan simogaté fuvallat, vagy megannyi serény,
tapasztalt hajés - a nyugalom kiko6t6jébe vezetd utat mutatjak nekiink...28

Petrarca célja az volt, hogy orvossagot, lelki gydgyirt keres6 olvasdjanak ne kelljen sokaig
keresgélnie, a filoz6fusok konyveit hosszan lapozgatnia, ezért gytijtotte egyiivé a legfonto-
sabb gondolatokat, tematikus felosztasban. A De remediist két kotetre osztotta: az elsé a j6-,
a masodik a balszerencse orvossagait targyalja. Figyelme kiterjedt az élet minden teriiletére,
igy valésagos moralfilozoéfiai enciklopédiat alkotott, mely ennek megfelelGen igen terjedel-
mes (az els6é konyv 122, a masodik 132 fejezetre tagolddik). Az els6 konyv témai kozott ott
talaljuk a fiatalsagot, a mualandoé testi adottsagokat, intellektudlis képességeket, a mindennapi
élet targyait, szokasait, jelenségeit, anyagi és szellemi javakat, értékeket, kiilonféle vagyakat,
reményeket. A masodik konyv fejezeteinek targyaul az eddig felsorolt dolgok elvesztése, hia-
nya szolgal, valamint az emberi jellem hibai, gyengeségei, az 6t éré szerencsétlenségek, be-
tegségek, fajdalmak, s végiil a halal.

A mi dialogikus szerkezet(i, tobbnyire két, néhany esetben harom szerepl6 beszélget.
A beszélgett felek allegorikus alakok: allandé koziiliik az Ertelem (Ratio), aki az els6 konyv-
ben az Orémhéz (Gaudium), illetve néhany dialégusban a Reményhez (Spes) intézi szavait, a ma-
sodik kényvben a Bdnathoz (Dolor), aki mellé a kotetet zaré fejezetekben odaszegdédik a Fé-
lelem (Metus) is.29

Petrarca j6l ismerte s maga is vallotta a sztoikus filozoéfia téziseit. Koziiliik (mas irasaihoz
hasonléan) e miivében is nagy hangstlyt kap az az elgondolas, miszerint az embernek min-
den koriilmények kozott elsésorban lelki békéje megteremtésére kell térekednie. A vilag
minden elemének, a benne tapasztalhaté eseményeknek, torténéseknek értéke viszonylagos:
azokrdl, melyeket a kozvélekedés jonak itél, kideriilhet, hogy mulanddk, ingatagok, artalma-
sak; azokrdl viszont, melyeket rossznak vél, kitlinhet, hogy megedzik, megnemesitik az em-
ber lelkét. Az ember feladata nem mas, mint hogy fiiggetlenitse magat a foldi dolgok viszony-
lagossagatol, s ne engedje, hogy lelkét indulatok, szenvedélyek kavarjak fel. Ertelmére ta-
maszkodva alljon ellen azok tAmadasanak, mert csak igy élhet az erénynek (virtus) megfele-
16en, s igy talalhatja meg az utat a bels6é nyugalomhoz, azaz Istenhez. Petrarca moralfilozéfia-
janak legfontosabb mondanivaléja, hogy az ember - bar ki van szolgaltatva egy rajta kiviil al-
16 hatalomnak, a Szerencsének - alakithatja sajat sorsat, megteremtheti lelki egyensulyat, ha
elfogadja, hogy az egyetlen valodi érték a krisztusi értelemben vett evilagi jésag és az annak
révén elnyerhet6 mennyei boldogsag.3°

28 El6sz6, i.m., 171.

29 A Szerencsével vivott allandé harc mellett az emberi lélekben bels6 kiizdelem dul: ,,flgy olvasd a
kényvet, mintha a négy hiresebb, egy vérbél valé szenvedély, a Remény, vagy mas néven Vagy, az
Orom, a Félelem és a Banat, akiket egy id6ben sziilt a két n6vér, a J6szerencse és a Balszerencse, hol
errdl, hol arrél az oldalrdl térne az emberi 1élekre, melynek fellegvaraban az Ertelem uralkodik, aki
sisakban, pajzzsal, sajat ligyességére, és erejére, de még inkabb az égi segitségre tdmaszkodva egy-
maga szall szembe minddjiikkel, és sorra kettétori az ellenség koriilotte ziigd dardait.” (Ld. Eldszd,
i. m.,, 183.) - Seneca miivének, a De remediis fortuitorumnak két szerepl6je van, az egyik ott is a Ratio
(ez adhatta az 6tletet Petrarcanak), a masik a Sensus (Erzés).

30 Ld. errdl: KELEMEN Janos, Petrarca filozéfiai modernsége, in: Helikon, L (2004) 1-2, 22-36.
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A j6- és balszerencse orvossdgai miifajilag nehezen besorolhaté mii. Retorikai kidolgozott-
saga, stilusbeli megformaltsaga alapjan szintiszta irodalom, egy kimagasld tehetség, leny(-
g0z6 miiveltségli prozairé szamos mas szerz6tdl vett idézetekkel, torténetekkel gazdagitott
alkotasa. Targyat tekintve a moralfilozéfiai, etikai szovegek kozott a helye. De elmondhaté az
is, hogy nem elméleti sikon sz6l a filoz6fiardl, hanem gyakorlati jellegti, 20. szazadi kifejezés-
sel azt is mondhatnank, ,6nsegit6” kézikonyv. Nem véletlen, hogy ezt a miifaji megjelolést a
pszicholégiai szaknyelvbdl kolcsondztem, ugyanis tematikaja, megformaltsaga, mondanivald-
ja e tudomanyteriilet mai szakkdnyveivel rokonitja. A szerz6 jél rendszerezett, praktikus ta-
nacsokkal szolgal sokféle élethelyzetre, s az olvas6 konnyen kikeresheti és megtudhatja, mit
tegyen, ha valami nagy banat vagy 6rom éri. Mai, a foldi boldogulast jobbara testi, mint lelki
értelemben hirdet6, az anyagi javakat a szellemiek elé helyez6 vilagunkban talan furcsan
hatnak Petrarca ennek épp az ellenkezéjére buzdité sorai. O maga azt vallotta, hogy ,az erény
is, az igazsag is ugyanaz mindenki szimara”,3! barmely korban éljen is. Es hogy ez igaz, azt mi
sem bizonyitja jobban, mint amikor elgondolkodtaté, néhol megmosolyogtatd, néhol meg-
renditd szavai olvastan radébbeniink, e sokaig elfeledett irds legfébb tanulsaga, hogy az em-
beri természet mit sem valtozott az id6k soran.

31 Elbszo, im., 179.





