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MATE-TOTH ANDRAS EGYHAZ A POKOL KAPUJABAN CIMU TANULMANYKOTETEROL

O

»,De én mondom néked, hogy te Péter vagy, és ezen a k§-
sziklan épitem fel az én anyaszentegyhdzamat, és a pokol
kapui nem vesznek rajta diadalmat.” (Mt 16,18) Az egyhaz-
alapitas gesztusat orokiti meg ez a biblia vers. Jézus tud-
van, hogy hamarosan bevégzi foldi kiildetését, Péterre bizza
az 0j kozosséget. Az apostol személye és hite olyan alapot
jelent, ami biztositja az egyhaz fennmaradésat és gydzel-
mét. Az Gjonnan alapitott egyhdz tehat nem inog meg és
végiil gy6zedelmeskedik, mégsem tekinthet6 azonban telje-
sen zavartalannak ez az aktus, hiszen Jézus utal arra, hogy
ellenséges erék tdmadasaival kell szembenéznie a kozos-
ségnek. A ,pokol kapui” tartalma koronként maés, hiszen
hﬂpujﬁ ban folyamatosan valtozik az a kozeg, melyben az egyhdz meg-
valositja kiildetését, és folyamatosan valtoznak azok a té-
. nyez6k, amik akadalyozzak a miikodését. A pasztoralteolo-
Agapé Kiadé . g s s /1s ;
Szeged, 2006 gia els6 szam targya tehat e m?tz.i.fora aktua,lll’s tartalmé-
227 oldal. 1800 Ft nak feltarasa és azon utak, e§zkozok megtalalasa, melyek
segitségével kozvetithet6 az Oromhir a folyamatosan val-
toz6 kozegben.

Nem meglepd hat, hogy Maté-To6th Andrés ezt a képet valasztotta tanulménykotete
ciméiil. Az eddig jobbara németiil publikalé szerz6 ugyanis a jelenkori magyar egyhaz
helyzetét elemzi konyvében. , Tizenot év telt el a rendszervéltozas 6ta. Hossza id6, ha arra
gondolunk, mennyi remény és mennyi csalédas érte a visszanyert szabadsag orszagait,
ugyanakkor révid ahhoz a hatalmas kihivashoz és feladathoz viszonyitva, amit a mindenki
szamara élhet§ tarsadalom és kultara kialakitasa jelent. Errdl a folyamatrdl szamtalan
tarsadalomtudomanyi elemzés sziiletett a korabbi keleti blokk orszagaiban, és néhany ér-
tékes teologiai probalkozés is. (...) A kiillonb6z6 orszagokban allomésozo katolikus egyhaz
akkor tudja nyitottan befogadni és tovabbadni Isten itt é16 népéhez sz616 iizenetét, ha be-
letestesiil a helyi kultaraba, és teljes sorskozosséget vallal azokkal, akik k6zott szolgal. Az
evangelizaci6 hitelességéhez és sikeréhez pedig ki kell 1épnie szamos gondolkodasi és
szervezeti gettobol, amibe korabbi hagyoményai és az ut6bbi iildozés és a tarsadalom pe-
remére szoritottsag miatt keriilt. A teoldgidnak, kivaltképpen a gyakorlati teol6gianak az
a tiszte ebben a tarsadalmi-egyhazi-kulturélis helykeresési korszakban, hogy érzékeltesse
a helyi kultira jellegzetességeit és kitorési pontokat kinéljon fel. A kotetbe tizenhat, ebbe
a témakorbe vago tanulmanyt fontam Gssze.” — irja el§szavaban a szerzd.
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A szokatlanul és tiditGen nyilt, helyenként személyes érintettségtél sem mentes irasok
a legégetébb problémakat jarjak koriil és a jelenkor kihivasaival val6 illazidtlan szembe-
nézést siirgetik. Az arnyalt és kritikus elemzések széles tarsadalmi, torténeti és foldrajzi
kontextusba helyezve mutatjik be a felmeriil kérdéseket és progressziv megoldési javas-
latokkal 1épnek fel. A kotet gondolatmenete rendkiviil markans erévonalak mentén rende-
z6dik, a szerzg id6rél-idére visszatér bizonyos témakhoz, igy komplex, tobb dimenzids ké-
pet nyqjt az olyan kézponti kérdésekrél, mint példaul a jelenkori vallasossag jellemzdi,
a teologia feladata és terei, vagy a posztszocialista egyhazak sajatsagai és az ebb6l adodo
problémak. A tanulmanyok mogott pedig egy korszer(i, a modernkor problémaéira bolcs,
el6remutat6 valaszokat ad6 egyhéz ide4ja és igénye hazodik meg.

A kotet egyik legizgalmasabb tanulmanya a Szinkretizmus és kereszténység cim,
mely a szegedi Dugonics Andras Piarista Gimnazium Harry Potter konferencidjan elhang-
zott el6adas atdolgozott valtozata. J. K. Rowling konyvsorozata hatalmas gyereksereget
téritett vissza az olvasashoz, ugyanakkor rendkiviil megosztotta a kozonséget. Elssorban
vallasi és hitbéli szemponti vadak érték, szamos katolikus iskolaban megtiltottak a kis va-
razsl6 kalandjainak olvasisat. Az olyan konnyen céafolhat6 kifogdsok mellett, mint a go-
nosz abrazolasa vagy a horror hatarat sarol6 er6szak-jelenetek, a szinkretizmus vadja
a leglényegesebb. Maté-T6th Andras is ezt a kérdést allitja vizsgalodasa kozéppontjaba, igy
a Harry Potter konyvek iirtigyén a jelenkori vallasossag legmeghatarozobb elemeit mu-
tatja be. Megallapitja, hogy a korabbi évek ateizmusa utan a vallasi domping korszaka ko-
vetkezett, napjainkban a ,mindenki hisz mindenben” éllapota az uralkod6. Nem jellemz4
mar egy meghatarozott és elfogadott vall4si rendszer kizdr6lagossaga, helyette inkabb
a kiilonbo6zg gyokerti vallasi elemek egymas mellé helyezése, tetszbleges elegyitése ltal 1ét-
rejott egyéni hit dominal, vagyis a vallasi szinkretizmus. Ezt a jelenséget vizsgélja és érté-
keli a szerz6 széles vallastudoményi kontextusban, és bebizonyitja, hogy az angol iréné
konyvsorozata a jelenkori vallasossag tipikus dokumentuménak tekinthet6. A konferencia
alapvetd kérdésfeltevésére adott valasza pedig igencsak karakteres: ,,A hit kultraba agya-
zottsdganak alapvet§ ténye nem az, hogy a hit temploménak kapujan bezorget a kis
teenager Harry, a bent esetleg éppen imadkoz6 hiv6k némi felel§s megfontolas utan agy
dontenek, jobb neki, ha 6t Jézus sorsara juttatva nem adnak neki helyet. A valdésagot job-
ban kifejezd modell inkabb az, ha tudomaésul vessziik: eleve egyiitt lakunk ezzel a kolyok-
kel, ideje, hogy kezdjiink egymassal valamit.”

Ennek a témanak egy masik aspektusat jelentheti az Egy-hdz, sok kozosség cimi val-
l4sszociologiai fejtegetés, mely az egyhéaz helyzetét és a posztmodern tarsadalom keretei
a tarsadalmat, amely elsGsorban élmény-tarsadalom. A modernre jellemzs elbeszélések,
racionalisan megalapozott eszmények erejiiket veszitik. Itt, a XX. sz.-i Eur6paban harom
ilyen nagy elbeszélés elerStlenedésérdl beszélhetiink. A nemzeti szocializmus, a kommu-
nizmus és a demokracia. A hdrom berendezkedés kozott nagy kiilonbségek vannak,
ugyanakkor egyek abban, hogy az adott politikai hatalom ezekre az elbeszélésekre hivat-
kozva volt képes hosszabb-rovidebb ideig a tarsadalom tagjainak és alrendszereinek egy-
ségét fenntartani.” A posztmodern tarsadalom jellemzdje, hogy megsziinik az opus
communae, ami lehet6vé teszi, hogy az egyébként egyéni életvezetésli és szamos érdek-
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csoportba szervez6d6 tarsadalmak mégis tipikusnak definidlhassdk 6nmagukat, ami az
egésszel, a kozossel valo azonosulés feltétele. Az egyhéz tanitisaival és szervezeteivel
megkisérli ellensilyozni ezt a folyamatot, &m val6szinisithetd, hogy csak lassitani képes
azt, megallitani nem. Ennek egyik oka, hogy ugyanez a széttagolodas megfigyelhetd az
egyhazon belill is, és az egyhéazi kozosségek parbeszédkészsége gyakran nem megfelels.
Emellett pedig prognosztizalhatd, hogy a kevésbé parbeszédképes csoportok szama és
befoly4sa fog novekedni, hiszen a tarsadalom fejlédésének jellegzetes iranyaval ezek all-
nak Osszhangban. Az egyhaznak tehat Gjra kell gondolnia hagyoményos egységteremtd
gyakorlatat, illetve az egyhéz egységérdl vallott eddigi tanitasat, és olyan pozitiv elemekre
kell koncentralnia, mint a kiilonb6z6 keresztény egyhazak kozotti egység, illetve a hittar-
talmak egysége.

A hazai, illetve a kelet-k6zép eurdpai blokk orszigainak egyhaza kiilonleges helyzetben
van, hiszen az elnyoméas és a peremre kényszerités évtizedei utan a rendszervaltozassal
sajatos folyamatok indultak meg, amik igen jellegzetes helyzetet eredményeztek. Tobb ta-
nulmanyban is érinti ezt a kérdést a szerzd, a legkomplexebb elemzés talan az Egyhdz —
gett6 vagy kivonulas cimi szévegben olvashat6. A gondolatmenet gyokerét Alaois Miiller
gettéfogalma adja. Ennek nyoméan kimondhato, hogy a magyar egyhéz a rendszervaltozas
el6tt gettdban élt. A rendszervaltozas utan azonban a varakozasokkal ellentétben nem
szlint meg ez az allapot, pusztan atalakult: a politikailag motivalt gett6 helyett dogmati-
kailag és egyhazfegyelmileg motivalt gettd6 képzddott. Ezt az allapotot elsGsorban a mo-
dernellenesség generalta: az egyszer megfogalmazott hagyomény érintetlen atérokitésé-
ben val6 hit, valamint az egyhézi intézmények és viszonyok folytonos megszilarditasara
valé torekvés. Ez az attit(id azonban ellentmond annak a dinamizmusnak és erének, amit
Isten jelent, illetve annak a korabbi renddel szembeni kritikus allaspontnak és annak
a megujitd, ha agy tetszik, felforgatd magatartasnak, ami Jézus foldi tevékenységét jelle-
mezte. Mindezekbdl a konfliktuskeriilés, a jelenkorral val6 konfrontalodas elkeriilésének
torekvése olvashat6 ki, mig az egyhaz valédi modernizaci6éjanak atja a termékeny konf-
liktusok felvallalasa volna. A szerzd ,,a szaraz, leir6 stilust kissé emelkedettebbre cserélve”
a modern magyar egyhaz keresztényeire és kozosségeire vonatkozoé hitvallasaval zarja
a tanulmanyt.

Ugyanezt a problémat a teolbdgia fell targyalja a Gondolkodas Istenrél Kelet-kozép
Eurépdaban cim iras, mely a Tarsadalmi tapasztalatok és teolégiai kihivasok alcimet vi-
seli. E régioé orszagainak kozos jellemzdje a totalitarizmus emlékezete, illetve a rendszer-
valtozéas utani tal gyors demokratizalbdas. Mindez a teologia jellegét is dontGen befolya-
solta, befolyasolja. A kommunista hatalomatvétel utan ezekben az orszagokban az egyhé-
zat szinte teljesen megsemmisitették, marginalis helyzetbe kényszeritették. Ilyen m6édon
a teolobgia els6dleges feladata lett az egyhaz ttlélésének szolgalata, illetve annak demonst-
ralasa, hogy a hit és a kommunista ideoldgia 6sszeegyeztethetetlen. A hittudoméanynak ala
kellett tAmasztania az egyhaz egységét, ami egyiitt jart az egyhazi tanok megkérdGjelez-
hetetlenségének és vitathatatlansaganak talsagosan erés hangsilyozasaval. A kommu-
nizmus bukasa utan az egyhaz nem éledt Gjja automatikusan, igy hasonl6 teoldgiai opcidk
élnek napjainkban is. Eppen ezért egyre siirgetébb az igény, hogy ez a tudomény is meg-
teremtse 0j viszonyait: Gjraértelmezze a hagyoményokhoz, mas tudomanyokhoz és az
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egyhazhoz fliz6d6 kapcsolatait. Ilyen modon pedig 1étrej6jjon a ,,masodik vil4g teologiaja”,
mely tiirelmes, lasst és az értelmezési sokféleséget jol tlir6 teologia.

A hittudoméany kérdései mas helyeken is felbukkannak a kotetben, a szerzé tébb ta-
nulményt szentel ennek a témanak. Toébbféle néz&pontbdl, valtozatos kérdésfeltevésekkel
kozelit felé, igy végiil igen arnyalt képet ad e tudomany helyzetérél, problémairol és lehet-
séges tutjairdl. A Csalddteolégia cim irasban példaul a teoloégiamiivelés tereit térképezi
fel és a popularis teoldgia jelentGségére vilagit ra. Az egyén krisztuskovetésének hétkoz-
napi, elméleti rendszere ugyanis némiképp hattérbe szorul a professzionalis és az alkal-
mazott teoldgia mellett, amik e tudoméany miivelésének kozismert, altalinosan elfogadott
teriiletei. Els6sorban a csaladokban gyakorolt popularis teologiara koncentral a szerzd,
ugyanis ebbdl a hittudomany maésik két rétege is merithet. A csalad, mint maradandé ko-
z0sség példaul a biindst is megtarto, alapvetéen elfogaddé magatartas fontossagara hivja
fel a figyelmet. A csaladok testkozeli, testbarat kozege — ami olyan hétkéznapi kontaktu-
sokban nyilvanul meg, mint az dlelés, az étkeztetés, a tisztilkodas vagy épp a gyerekek
szerzett sebeinek ellatisa — pedig arra figyelmeztet, hogy a modern eurdpai lelkipasztor-
kodésbdl a testi dimenzi6 szinte teljesen kimaradt. Ugyanilyen fontos a csalad felnétté ne-
vel§ funkcidja. A feln6tt személyiség megérlel6désének konfliktusokkal és krizisekkel te-
litett folyamata ugyanis arra vilagit ra, hogy az egyhaz egésze elsésorban felnétt emberek-
bdél all, igy a tanitéhivatal és a tobbi katolikus kozotti kapcsolatot nem szimbolizalhatjuk
az atya-gyermek viszonnyal. A tanulmany summéjaként a szerzd igyekszik megalapozni
azt az ontudatot, ami a popularis teolégia miivel6ib6l gyakran hidnyzik: ,A csaladteologia
nem akar tobbet annél, mint megerdésiteni a keresztény csalddok batorsagat abban, hogy
miniegyhazukbdl az Istenrdl valé rendszeres gondolkodas nem hidnyzik. Batoritani arra,
hogy sajat teologiajukat nagyra értékeljék és sajat istentapasztalatuk alapjan merjék akar
szeliden kritikaval is illetni azt a teol6giat, amelynek élményhumusza mar terméketlenné
lett.”

A fent bemutatott tanulméany szdmos ponton érintette az egyhiz személyi kérdéseit.
Ez a téma is igen markansan jelen van a kotetben, elssorban a laikusok helyzetét és
a paphiany kérdését érinti a szerz6. A Domesztikalt katolikus értelmiség cimi iras a Vigilia
70. sziiletésnapja alkalmabol keletkezett. A tanulmany mottdja Sik Sdndor programado
irasa, melyben azt hangsilyozza, hogy a katolikus irodalom nem elkiiloniilt gettd, hanem
az egyetemes irodalom része, ezért az 4j folydirat nevében elzarkozik ettdl a felfogastol,
s6t eretnek gondolatnak mindsiti. Maté-Toth Andrés ezt a kérdést allitja vizsgalodasa ko-
zéppontjaba és alkalmazza a katolikus értelmiség jelenkori helyzetére, majd kimutatja
a katolikus és az értelmiségi 16t kozotti ellentmondasokat. ,Ertelmiséginek lenni annyit
tesz, hogy a tapasztalt val6sagra rakérdezni. Az értelmiségi az eléje taruld van-t nem te-
kinti a val6sag végs6 szavanak. Kérdez ott is, ahol a nem értelmiségi mar csak a valaszokat
talalja. A katolikus értelmiségi kérdéseinek terét tovabb nyitja, kereszténysége alapjan
a végs6 horizontok felé, katolicitasa alapjan pedig az egyetemességek felé. Az egyhaz
katolicitdsa nem csupan oroklott tény, hanem egyfajta maxima is, amelynek ébrentartasat
lehet6ség szerint minden katolikus eleve feladatanak tartja, s amely feladat kiemelten
tiszte a katolikus értelmiségnek. A kérdések révén, a kérdez6 alapallasa révén marad az
egész egyhdz szdmara nyitva a jelen, s valik jelenvalova az eszkatologikus dimenzi6.” Ez
a kérdezé magatartas azonban csak korlatozott mértékben valésithat6 meg a mai magyar
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egyhaz keretein beliil: ,Manapsag azok, akik kiilonosen is érzékenyek a katolikum kultu-
ralis és f6képpen politikai veszélyeztetettségére, az értelmiségieket az egyhaz 6nvédé
programjaba kivanjak szeliditeni. S ett8l sajatos fesziiltség tAmad az értelmiségi és az egy-
hazi 1éthez fliz6d46 lojalitas kozott.”

A Laikusok az egyhdzban cimi szoveg ugyanezt a kérdést vizsgalja, &m nem csupan az
értelmiségiek helyzetére korlatozza kérdésfeltevését, hanem a kléruson Kkiviili hiv6kre &l-
taldban. Az 1967-es II. Vatikani zsinat ugyanis az egyhaz 6nértelmezésének szamos pont-
jan fordulatot jelentett, igy a laikusok helyzetét is Gjragondolta. Eszerint a laikusok lelki-
pasztori munkajanak gyokere azonos a klerikusokéval, pusztan kiildetésiik terepe tér el
a papsagétol: elsésorban a vilagban, a malandé dolgok kozott kell apostolkodniuk. Az egy-
hézi hierarchia feladata pedig az, hogy iranyitsa és tAmogassa az egyhaz apostoli munka-
jat, benne a laikusok szervezeteit. E csoport tagjai tehat az egyhazi élet szadmos teriiletén
1j dogmatikai és egyhazjogi alapokra tettek szert, igy egyhaz-polgarokka valtak és a lelki-
pasztorsag lényegi és nélkiilozhetetlen elemeivé lettek. A laikusok szerepének kérdését
leginkabb a hagyomanyos pasztoricié krizise veti fel és aktualizalja. Ez a krizis els6sorban
abban nyilvanul meg, hogy a paphiiny egyre kritikusabb méreteket 6lt. Szamos helyen
e valsagot olyan reformpétlékokkal igyekeznek enyhiteni, amelyek egyrészt nem allnak
Osszhangban a zsinat egyhaztanival, masrészt pedig nem jelentenek valdodi megoldast
a problémaéra. A II. Vatikani zsinat megteremtette a laikusok lelkipasztorkodaséanak teolo-
giai alapjait, igy aktualis lenne olyan kérdések tisztazasa és pontositasa, mint a felszentelt
lelkipasztorok és a lelkipasztori szolgalatban résztvevé laikusok kozotti teoldgiai, jogi és
gyakorlati viszony, valamint a papsag teologiajanak reformja. Ezek nyomén ugyanis a lai-
kusok bevonasaval miikod6képes alternativak sziilethetnének a paphiany kérdésében.

E recenzib keretei csak a legerételjesebb gondolati irdnyok attekintésére adnak teret,
de talan ebbdl is kiolvashatd, hogy a kotet elérte kitiizott céljat, melyre igy emlékszik visz-
sza a szerz6: ,Eppen 10 éve, hogy Innsbruckban Morel Gyula jezsuita szociologussal el-
tolthettem egy hetet tirsadalomtudoményi és teologiai kérdésekrdl beszélgetve. Az utolso
napon a varos melletti legmagasabb hegycsticsra kirdndultunk. Megérkezvén koriilnéz-
tiink és Morel a tanulmanyi hét lezarasaként kért valamit. »irj Magyarorszdgnak magyar
teologiat!« Mér nem élhette meg e teoldgiai kisérlet megjelenését, mégis ra emlékezve bo-
csatom utjara e kotetet. Abban a reményben, hogy szolgalni fogja a targyszerd és hitben
gyokeredz6 dialdgust — nem pusztan a kiilonb6z6 katolikus korokben, hanem a katolikus
és mas értelmiségiek kozott is.”

Nagy Marta





