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Szegényhorvatkolt6 szegényemberversei

ANTUN BRANKO SIMIC (1898-1925)
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Antun Branko Simi¢ horvéat expresszionista kolts életmiivének és szegényember-versei-
nek bemutatasit akar a mostani Jozsef Attila-évfordulé is indokolhatni. Bar tanulma-
nyomban nem kivanok kiilon foglalkozni a két kolt§ kozotti nagyon is nyilvanvald sze-
gényember-parhuzamokkal, érdemes emlékeztetni Fried Istvan dolgozatéra, amelyben ki-
sérletet tesz Jozsef Attila kelet-kozép-eurdpai helyének kijelolésére.! Fried értékelése sze-
rint nem szabad kozvetlen Osszefliggést keresni a viszonylag korainak tekinthetd szegény-
ember-versek és a késGbb keletkezett, ,villonizmust6l” atitatott balladak kozott. Jozsef
Attila szegényember-versei inkabb Erdélyi Jozsef népies koltészetének vivmanyait ,gyti-
molesoztetik”, s kozvetleniil is 6sszefiiggésbe hozhatok a szazadeld 6ta fokozatosan és 1at-
vanyosan kibontakozo6, Bartok és Kodaly munkissagidhoz kothet6 népdalgy(ijt6i munka
eredményeivel, tovibba Ady kései kurucverseivel. Fried Istvan gy véli, hogy Ady kuruc-
versei ,....népi szemléletiikkel, enyhe archaizilasukkal, parbeszédes megoldasaikkal ké-
szitették el a Jozsef Attila-i szegényember-versek el6tt az utat.” A téma szempontjabol
mindenképpen figyelemre mélt6 — s ezt Fried is szoba hozza — Bori Imre vélekedése, aki
szerint a kolt6 szegényember-versei nem tartoznak a hagyoményos népiesség korébe, ha-
nem az expresszionista és konstruktivista esztétikabdl levezethetd egyfajta ,expresszio-
nista tragédiak”. A Jozsef Attila-versek ,poétikai kornyezetének” vizsgalata 6nmagéban is
megerdsitheti Bori igazat, de érdekes adalékul szolgalhatnak — mint latni fogjuk — Antun
Branko Simié szegényember-versei is, hiszen teljes mértékben Bori Imre nézetét ta-
masztjak ala.

Az 1898-ban a hercegovinai Drinovciban sziiletett Antun Branko Simi¢ neve ma egyet
jelent a horvat expresszionizmussal. A koran elhagyott sziil6fold élménye mély nyomokat
hagyott koltészetében. Kozépiskolai tanulmanyait a Siroki Brijeg-i ferenceseknél kezdte e,
majd pedig Vinkovciban folytatta 1914-ben. A nyugtalan lelkd ifjat egy év mtlva mar
a zagrabi alsovarosi gimnaziumban talaljuk. Mivel 1917-ben, fittyet hanyva az intézmény
szabalyzatara, megjelenteti els§ folyodiratat, a Vijavicdt (Hévihar), el kell hagynia ezt az
intézményt is. A Vijavica utan 1919-ben elinditja soron kovetkez6 folyodiratat, a Jurist
(Roham), amely ugyanebben az esztend6ben meg is sziinik, hogy egy évvel halala el6tt,
1924-ben napvilagot lasson utols6 sajat lapja, a Knjizevnik (Irodami Ujsag). Korai kolté-
szetére Antun Gustav Mato$ szimbolista, impresszionista, leginkabb a szonett format

t Fried Istvan: Jozsef Attila kelet-kozép-eurépai helye. In: Fried Istvan: Utak és tévutak Kelet-
Kozép-Eurodpa irodalmaiban. Magvet6 Konyvkiado, Budapest 1989, 212—222.
2 I. m. 215.



“ 46 tiszataj

el6nyben részesité koltészete hatott. E ragaszkodas a matosi 6rokséghez — miként Jozsef
Attilanal az Ady-6rokséghez — atmenetinek és rovid életlinek bizonyult, s els§ két 6nalld
folybirataban kozzé tett expresszionista programadé irdsaiban elméleti igénnyel is fel-
vézolta sajat 6j lirai koncepcijat. Els és egyetlen verseskotete PreobraZenja (Atvaltoza-
sok) cimmel 1920-ban jelent meg, amely a német metafizikus expresszionista koltészet
inspiracioit viseli magan. A kolt6 hitvallasa szerint a tapasztalati vilag csakis a lirai én lelki
vizi6ja altal transzponal6dhat. Szemléleti lazadasa alapvetéen a koltGi nyelvet érinti, hi-
szen Ugy véli, a nyelv nem csupén a leiras eszkoze, hanem a belsd torténések megértésé-
nek nélkiilézhetetlen alternativija. Eppen ezért meg kell szabaditani a verset a kotottsé-
gektdl, és ala kell rendelni az 6j kolt6i tapasztalatnak. Az Atvdltozasok cimi kétet meg-
hataroz6 élménye a halal kozelsége. Mintha minden egyes tematikus és tematizélt egy-
ségre (élet-halal, szerelem-gytilolet, muland6sag-oroklét, otthon-kozmosz, anya, jobarat)
a halal hatalmas 4rnya vetiilne. Bar a lirai én — az expresszionizmus éltalanos iranyultsaga
mentén — szakadatlan kiizdelmet viv egy fels6bb harménia megteremtéséért, ennek lehe-
tetlensége, a kudarc egyfajta végkifejletként a kotet minden egyes darabjaban nyilvan-
val6an manifesztalodik. A reménytelen kiizdelem stécibit mégis a grafikusan (interpunk-
ci6 nélkiil) nagyon is rendezett versforma orokiti meg — sajatos fesziiltséget teremtve,
mintegy leképezve a vilag abszurditasat: mintha csakis az Gjszertien szerkesztett, rende-
zett, csindlt szovegen keresztiil volna megérthetd a vilag. Simié az 4j esztétika mentén ki-
sérli meg megmagyarazni az Gjfajta versritmust. Bels§ liiktetésr6l, belsd ritmusrol beszél,
amelyet t6bbé nem mindenki altal elfogadott kotott alakzatok szerint kell felépiteni, ha-
nem a koltdi/lirai én monologikus és egyéni beszédmodja mentén. Ezért van, hogy érett
korszakaban nincs két egyforma verse. E tiszteletre mélt6 kovetkezetesség lirai vilaganak
egyik sajatossaga. Nem véletlen, hogy a kortarsak koziil mindenkit megtamadott: Antun
Gustav Matost, Dragutin Domjanicot, Vladimir Vidricet, Miroslav Krlezat és Ivo Andricot.

Az Atvaltozasok cimd kotettel lezarult koltészetének az a szakasza, amellyel Gj fejeze-
tet nyitott a horvat lira felszabadultabb, kotottségektsl mentes beszédmodja szadmara.
A Kritika cim{ folybiratban 1922-ben Gsszesen 7 verse latott napvilagot, amelyeket Siro-
masi (Szegényemberek) kozos cimmel kozolt. E versek a kovetkez6k: Siromasi (Szegény-
emberek), Sunce siromaha (Szegényemberek napja), Pogled siromaha (Szegényemberek
tekintete), Rucak siromaha (Két szegényember ebédje), Siromasi koji jedu od podne do
podne (Délt6l délig taplalkozé szegényemberek), Siromahu (A szegényemberhez), Post
scriptum. A csokorba foglalt ciklus 4j kolt6i szandékot és egyfajta poétikai fordulatot jelez
és sejtet, amelynek megvan a maga proézai ,el6zménye” és ,kévetkezménye” a kolt6 opu-
saban. Két szovegrdl kell itt szot ejteni, amelyek egyszerre életrajzi és poétikai magyara-
zattal is szolgalhatnak Simi¢ szegényember-verseihez. A Pjesma gladi (Az éhezés verse)
cim{ prozai irds 1916-ban jelent meg a zagrabi Novinében. Val6jaban nekrol6grol van szo,
amelyet baratja, foldije, bizonyos Ilija Glavota halalara irt. A kolt6 felidézi kozos gyer-
mekkorukat, faijdalmasan emlékezik vissza sziil6foldje egyszerd szépségeire, roviden va-
zolja a koran meghalt jobarat rovid életpalyajat, akinek alland6 kisérdje a nyomor és az
éhezés volt. Simié egyetemessé emeli az § sorsat: minden horvat, aki hozza hasonléan
a nyugati kultira meghdditaséara torekszik, az éhezés és a nyomor kettGs szoritasaval néz
szembe. A nekrolog zard része mar-mar szabadverssé 1ényegiil: , Elpusztitotta az éhezés,
a kegyetlen, a komor éhezés, mely hatalmasabb a koltészetnél, er6sebb az életnél, erds, akar
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a halal. Verse dorgedelmes és er6teljes, és meg kell hallania, meg kell éreznie annak, aki
meg akarja érteni a kultdra és a tudas ragyogasat. Sokakat elhallgattatott, megfojtott mar
kegyetlen fiittyével. Iliija Glavota is e versnek az egyik szolama, az éhezés, a kegyetlen
éhezés versének szélama...”s Simi¢ szamara az éhezés és a nyomor tgyszintén minden-
napos tapasztalat volt. A tavoli Hercegovinabol érkezett kolt6 szakadatlanul anyagi gon-
dokkal kiiszkodott Zagrabban, rdadasul irodalmi programjat magéanyos farkasként proé-
bélta meg keresztiilvinni. A szegényember-versek megjelenése utin, 1924-ben sajat fo-
lybiratdban, a Knjizevnikben kozzé tesz egy rovid irast Pjesnict i prosjaci (Kolték és kol-
dusok) cimmel. Mivel révid irasrol van, kozoljiik teljes terjedelmében.
»~Minden bizonnyal fiatalember lehetett az, aki azzal a szdndékkal kiildte el a versét,

hogy kozoljem:

Két koldussal talalkoztam:

Alamizsnaért konyorogtek.

Mit is adjak nekik?

Arcukon gyiimélcsok kékes arnya jatszik,

Szemiikben: napfényben tszé vilag,

Labuk alatt: illat és virdg.

Adhatok-e barmit is én nekik,

Mikor Isten mindennel megajandékozta Gket?

A gazdagok kitalaltdk, hogy a nap egyként ragyog gazdagra és szegényre. De ez a ha-
zugsag érthet6bb annal a hazugsagnal, mint amikor egy kolts igy cifrazza a vilagot, és azt
allitja, hogy az Isten mindennel megajandékozta a koldusokat, mert »arcukon gytimolesok
kékes arnya jatszik, szemiikben: napfényben usz6 vilag, labuk alatt: illat és virag«. Nem
kell héat csodalkozni azon, hogy akik igy élik meg a szegénységet, azt mondjak: » Adhatok-e
barmit is én nekik?« Sajnos én sem adhatok sokszor semmit nekik, de érzem, jdomagam is
felelGs vagyok, hogy léteznek a vildgon emberi teremtmények, akik alamizsnara szorul-
nak. Az Isten és a kolt6k ilyen frazisokkal nem segitenek rajtuk.”4

Simié¢ szegényember-verseihez kozeledhetiink akar e két publicisztikai irasa felél is. Az
els6ben a jobarat halalan, de akar sajat sorsan okulva az éhezést, ,mely hatalmasabb
a koltészetnél, erGsebb az életnél, erds, akar a halal”, mar-mar metafizikai szintre, mintegy a
koltészet legfGbb témajava emeli. Els§ és egyetlen 6nallé kotetében (1920) a nyomor
versei a probléma hangstlyos érzékelése ellenére azért nem kapnak helyet, mert a sza-
badvers mellett elkotelezett poétikai fordulat csakis a lirai én el6térbe allitasaval, a vilag-
nak ebbdl a felfokozott és felizzitott én-szempontd mez6bdl valé megkozelitésével lehetsé-
ges, ami gyakorlatilag kizarta a kiils§ vilagra valo koncentralast, a hétkoznapi élet szint-
jeinek beemelését a koltészetbe. A szegényember-versek megjelenését koveten (1922)
pedig az anonim kolt6cske koldus-versének kommentalasa sordn azt sziiri le a maga szé-
maéra, amit hét szegényember-verse utols6 darabjaban, a Post scriptum-ban 0sszegzés-
képpen maga is kimond, hogy a koltészet képtelen a feneketlen mélységli nyomor pontos
leirasara. A hét szegényember-versben a szocilis nyomor és a szegénység, a lefokozott
hétkoznapi élet kolt6i szempontbol minél hitelesebb abrazolasara vallalkozik. Lirai nyel-

3 Antun Branko Simié: Sabrana djela. Knjiga IIL. Proza II. Znanje, Zagreb, 1960, 342—343.
4 I. m. 60.
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vezete ennek megfelelGen leegyszer(isodik, lecsupaszodik, er6teljesen érvényesiil a vers-
forma egységesiilése. Ivan Goran Kovaci¢ (1913—1943), a masodik vildghaborua szornytisé-
geit megrazo erével abrazol6 Jama (Tomegsir) cimi poéma szerzéje, Antun Branko Simié
koltészetének ezt a korszakat elemezve arra a megallapitasra jut, hogy ekkortol valik gya-
koribba nala a rim, a vers kerekebb, lezartabb lesz, kevesebb benne a torés, a ritmus ele-
venebb, a kifejezésmod tomorebb és elasztikusabb s bizonyos esetekben mar-mér a kolté-
szet hataréig jut, de j6 érzékkel nem 1épi til az értelmezhetetlenség hatarat.s A hét versbdl
hat e 1étallapot szintjeit és viszonyrendszerét jarja koriil: a halal kozelsége, a szegénység
hétkoznapjai, a test és az étek, végiil az ellenéllas lehetetlensége. A hetedik vers tényleges
lezéras, a kolt6i kudarce 6szinte bevallasa.

A. B. Simié szegényember-versei kapesan altalaban errsl a hét versrél szokas beszélni,
hiszen egy idGben jelentek meg és maga a kolt6 foglalta Gket egységbe egy folyobiratban.
A szegényember-téma azonban Simié koltészetében nem zarult le ezzel a hét verssel. Egy-
értelmiien ehhez a tematikahoz sorolhat6 az a harom vers is, amely még életében jelent
meg, tovibba egy kéziratban maradt kolteménye is: Okna na kuéama siromaha (Ablakok
a szegényemberek hazain), Napitnica (Poharkoszont6), Konac (Vég), Ljubav siromaha
(Szegényemberek szerelme). A tematikabol ,kimaradt”, kronologikus rendbe allitott négy
vers koziil kett§ (Ablakok a szegényemberek hazain, Szegényemberek szerelme) egyértel-
mitien az 6nall6 ciklushoz sorolhat6, a méasik kett6 (Poharkészont6, Vég) valdsagosan is le-
zarja ezt a ciklust. A kéziratban maradt Szegényemberek szerelme val6jaban szerelmes
vers, de cime szerint egyértelmiien ide sorolhatjuk. A Pohdrkészontd kivételesen szaba-
lyos szerkezetli bordal, poharkészontG: az elsé harom versszak a leghagyomanyosabban
szerkesztett két felez6 nyolcasbol és egy hatosb6l all. Az utols6 versszak harom felezd
nyolcasat két szétagl révid sor zarja. Paratlan versrdl van szé Simié egész koltészetében,
hiszen érett korszakaban hasonlé kolteményt nem taldlunk. Tematikajat tekintve egy-
értelmiien a szegényember-versek kozé tartozik. A Post scriptum a szabadvers szellemé-
ben latszdlag végérvényesen lezarja a szegényember-ciklust, azonban a Pohdarkdszontd
konnyedebb, ironikusabb és nagyon is kotott forméajaval Gj perspektivat nyit. A ciklus
igazi zar6 versének mégis a Vég cimi kolteményt tekinthetjiik: a kolt§ ismét visszatér
a téma targyaldsanak komolysagahoz s egyfajta groteszk oppoziciéval univerzalissa emeli
azt — teszi mindezt koltészetének az Atvdltozdsokban kiérlelt formanyelvén.

Antun Branko Simié szegényember-versei latszolag 1j fejezetet nyitnak a kolt§ palya-
jan, 4m a poétikai fordulat lehetGségeinek, korlatainak és hatarainak szdmbavétele utan
a kolt6 képtelen elszakadni megalkotott és megkedvelt eszkézrendszerétdl. A szegény-
ember-versek genezisében nehéz volna kiils§ inspiraciokat talalni: az egyéni élmény,
a nyomor meghatarozé volt (miként Jozsef Attilanal is). Rovid idére talalkozott az Elet és
az Irodalom.

5 Ivan Goran Kovacié: Pjesnik tijela i siromaha. In: I. G. K.: Novele, pjesme, eseji, kritike i feljtoni.
Pet stoljeca hrvatske knjizevnosti 135. Zora, Matica hrvatska, Zagreb 1975, 209—217.



