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DEMENY LAI0S

A magyar-romdn viszony vdlsdgos korszakdt elemz6
dsszefoglalo margojara

A mult 2002. év folyaman jelent meg Csikszereddban L. Balogh Béni monografidja
a magyar-roman viszonyrdl 1939-ben és 1940-ben.” A szerintem targyilagos és alapos
Osszefoglald, leszamitva a bevezetést, a kotet végén kozolt 14 dokumentumot és a név-
mutatét, hirom fejezetbdl All. Az els8 fejezetben a szerzd éttekinti a magyar-roman
diplomaciai és gazdasagi kapcsolatokat 1939 marciusatdl, vagyis a honvédség karpat-
aljaj bevonulasat6l 1940 janiusaig, amikor a volt Szovjetunié megszallotta Besszarabiat
és Eszak-Bukovinat. L. Balogh Béni azért valasztotta a kiindulast 1939 marciusatdl,
mert Karpatalja visszafoglaldsa utdn ,a magyar kiilpolitika legf8bb célja az erdélyi terii-
leti revizié megvaldsitasa volt”, s mint ilyen szerves része a rékévetkezc’ﬁknek Meg-
jegyzi egyben, hogy a karpataljai bevonulassal egylde uleg beindult roman katonai
mozgobsitas ,,1gen fesziiltté tette a kétoldald viszonyt”, ami szerinte kiilonben is felette
jellemezte a romin-magyar diplomAciai kapcsolatokat az éltala vizsgalt masfél évben.

A masodik fejezet targyat a masodik bécsi dontés elézményei alkotjak, kozelebbrdl
a magyar diplomicia offenzivéja, amikor a ,kiilonb6z8 nagyhatalmi megfontolasok-
bo6l” Németorszag fokozatosan megvaltoztatta addigi ,elutasité magatartasat” a magyar
fél koveteléseit illetden. Ennek keretében L. Balogh Béni tiizetes vizsgalddasai kiter-
jednek kiildn a magyar és kiilén a roman fél tirgyalasaira a tengelyhatalmakkal 1940
jGliusdban, valamint a sikertelen magyar-roman megbeszélésekre Turnu Severinben
1940 augusztusaban.

Végiil a harmadik fejezetben részletesen mutatja be ,a dont8birdskodas koriilmé-
nyeit, majd a masodik bécsi dontés kihirdetését, fogad tatasat és visszhangjat, illetve
annak demogréfiai, gazdasagi, politikai kovetkezményeit”.

Mieldtt a részletesebb ismertetésre térnék sziikségesnek tartom megemliteni L. Ba-
logh Béni véleményét az 1920. évi trianoni békeszerzdésrél. Szerinte a masodik vi-
laghabortt Magyarorszagon ez a szigortan tiltott, Gn. tabu témak egyike volt. Igy
summasan ez nem allja meg a helyét, mert az 4ltala is idézett Molnar Erik szerkesztette
kétkotetes Magyarorszdg toriénete cim alatt 1964-ben kiadott osszefoglaléban ismételten
is el6fordul Trianon emlitése. Igaz, hogy a kor szerinti beallitdsban, de nem hianyzik!
A megfeleld rész szerz8je Ranki Gyorgy ellentmondasoktél nem mentes vazlatiban
a békefeltételek ,stlyosak voltak”, de ugyanakkor azt is allitja, hogy Trianon ,trvénye-
sitette a tobbségben nemzetiségek altal lakott teriiletek, Szlovakia, Kérp;italja, Erdély,
Horvatorszag, stb. elszakadasat Magyarorszagtdl. A sok nemzetlsegu magyar allam
szétesett, s a nemzetiségi elnyomastol sokat szenvedett magyarorszagi nemzetiségek
torekvese 6nall6 nemzeti dllamokhoz val6 csatolasuk, valéra valt”. Persze joggal kér-
dezheti a mai olvasd, hogy mennyire volt nemzeti vagy inkidbb soknemzetiségli allam

“ L. Balogh Béni: A magyar-roméan kapcsolatok 1939-1940-ben és a méasodik bécsi déntés. Pro-
Print Kényvkiadd. Csikszereda, 2002. 426 oldal + 3 fénykép és 1 térkép.
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a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag, Csehszlovékia és Romania? Ezt gy latszik Ranki
Gyorgy is érezte, mert megjegyezte kozben, hogy ,a versailles-1 imperialista békerend-
szer” soran valdjiban ,tisztan magyarlakta teriileteket is csatoltak az antant orszagok-
kal szdvetséges Csehszlovikidhoz, Romanidhoz és Jugoszlavidhoz”. Kovetkezett ezek
utin Ranki Gyorgy kés6bb nem csupan 4rnyaltabb, de homlokegyenesen ellenkezd
véleménye. 1964-ben ugyanis azt allitotta, hogy ,ha Trianon jelent8s valtozast okozott
is az orszdg gazdasagi struktirajaban, ennek kibatdsai belyes gazdasdgpolitikdval meg-
oldhatdik lettek volna” (kiemelés télem - D. L.). Emlitsem meg utoljéra, hogy Ranki
Gyorgy utalt a magyarorszagi nyersanyaghidnyra Trianon utdn és annak kovetkezte-
ben, az orszag elszigetelésére, nemzetkdzi kapcsolatamak teljes szétzilalasira. Az 8 be-
illichsaban az elsd vilaghabor( utini Magyarorszag mér elejét8l fogva fasiszta allam
volt. Mi tobb, szinte Szekfi Gyula volt a ,fasiszta rendszert” igazolé ideologia kidol-
gozoja.

A hosszura sikeredett k1tero utan térjink vissza L. Balogh Béni osszefoglalo;ahoz
O mér arnyaltabb képet nyu jt Trianonrdl. Leszdgezi, hogy az omindzus ,,bekeszerzo-
dés teriileti el8irasai durvik és elvszerfitlenek voltak”, de Magyarorszag teriilete 71 es
lakossaga 63 szazalékat veszitette el, hogy »Csonka« Magyarorszag teriiletét egymaga-
ban a Roménidhoz juttatott teriilet is feliilmutlta”. Azt sem felejti, hogy a tr1anon1 bé-
keszerzddés, példaul, a romanoknak az 6nrendelkezés jogat blztosuotta, mig a ma-
gyarsagot ettdl megfosztotta. , Trianon nyoman - irja a szerz6 - tobb mint 3 millid
magyar keriilt kisebbségi helyzetbe, koziiliikk mintegy 1,6 millidan a Romaniinak itélt
tertileten éltek”. A hatdrok meghtizasiban 4n. ,stratégiai szempontok, az 0j dllamok
gazdasagi érdekei s a vae victis (jaj a legy8zotteknek) elve érvényesiilt”. Tegyiik hozza
a magunk részér8l, hogy Trianon utin mintegy 300 ezer erdélyi magyar kényszeriilt
vandorbotot venni kezébe, és hogy kés6bb a Magyarorszaggal hataros z6naba tomege-
sen telepitettek romanokat mas vidékekrol. Tet6zte ezt a sovén sugallati roman iparo-
sitasi politika, minek kovetkeztében a betelepitett romanok megvéltoztattak a hatar-
menti z6ndk nemzeti-demografiai arinyait. A magyar tobbségli varosok elromanosi-
tisa mara befejezett helyzetet teremtett. Tudjuk persze, hogy maga a szerz8 is ismeri
mindezt, de helysziike miatt melléznie kellett. Fontosnak tartjuk kiemelni L. Balogh
Béni azon megallapitasit, miszerint ,a két vilighdbort kozotti Magyarorszagon a terii-
leti revizionak nem volt realis gondolati alternativaja”.

Ezek utan L. Balogh Béni alapos elemzés tirgyava teszi a masodik bécsi dontés
megitélését mind a magyar torténetirasban és koztudatban, mind pedig a romanban.
Leszogezi, hogy a két orszag torténetirasa yaltaldban egymastdl eltérd médon értékelte
s értékeli a masodik bécsi dontés koriilményeit, magat a dontést, illetve annak kovet-
kezményeit” olyannyira, hogy ,a fogalomrendszer hasznalata is eltér egymastdl”. A ro-
man nyelvet anyanyelvi szinten bird szerzénk elsé izben tekinti at a roman torté-
netirasban a masodik bécsi dontésrdl kialakitott képet, annak szinevéltozasait. Mind-
ezt kritikai szemlélete hatja at, amelyet érvényesit a magyar torténetiris vonatkozasa-
ban is. Nem is tudnink olyan jelent8sebb roman tanulmanyt, kiadvanyt emliteni,
amelyet a szerz4 figyelmen kiviil hagyott volna, és roppant gazdag kényvészetében fel
ne hasznalt volna. Bevezetdje végén L. Balogh Béni az alabbiakban &sszegzi és foglalja
Ossze a masodik bécsi dontéshez vezetd utat: ,,a magyar-roman kapesolatok kulcskér-
dését 1920-1938 kozott is Erdély” birtoklasa képezte. A ,megbékélési kisérletek és
a regionalis egyiittmtikodési tervek legtobbjének nem volt redlis alapja: a nagyhatalmi
er8viszonyok alakuldsa, de még inkdbb a két orszig mély érdekellentéte ezeket rendre
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megtorpeddzta. Romania teriileti kérdésekben hajthatatlan volt, a kisebbségek tigyét
pedig belpolitikai problémanak tekintette, s 1938-ig nem kivant még targyalasokba
sem bocsatkozni err8l. Magyarorszag ezzel szemben nem volt hajland6 lemondani az
igazsagtalan trianoni béke revizidjardl, bar mindvégig igyekezett egyfa]ta modus viven-
dit kialakitani a szomszédos Romanidval. A romaniai magyar kisebbség megoldatlan
helyzete nagy mértékben hozzajarult a két orszag viszonyaban meglévé fesziiltségek
allandésulasahoz”. Kiemeli tovabba Nemetorszag el8retorését, Franc1aorszag vissza-
szoruldsat, a kisantant megszintét, az eurdpai status quo lazulasat és tulajdonképpeni
felszamolasit, ami Romaniat el8nytelen helyzetbe, Magyarorszagot pedig kozelebb
juttatta ,egy esetleges teriileti revizi6 lehet8ségéhez Erdély viszonylataban is”.

A monografia elsé fejezetének L. Balogh Béni A4 magyar—roma’n kapcsolatok a kdr-
pdtaljai bevonulastol Besszambm szovjet megszdlldsdig cimet adta, s amint azt mar jelez-
tiik, az 1939 mérciusa és 1940 augusztusa kdzdtti korszakot tekinti 4t benne. Am
a megel6z8 események koziil visszanytl az els6 bécsi dontésig, amelyben 1938. novem-
ber 2-in Ribbentrop és Ciano Magyarorszégnak itélte az 1920-ban elcsatolt Felvidék
déli szogletét Kassa, Munkacs és Ungvar varosokkal egyiitt. Utdna Magyarorszag az
egész ,Karpatalja megszerzését tlizte ki célul”, mikézben Roménia sem nézte tétleniil
az eseményeket. S8t a magyar-lengyel kozos hatér létrehozésit megakadalyozandd, te-
riileti igényében szamitott a stratégiailag fontos vasttvonalra is.

Megkezdddott a diplomaciai ,versenyfutis” Magyarorszag és Romania kozott a nagy-
hatalmi tamogatasért. Kezdetben, pontosabban 1939 marciusa utan Romania helyzete
kedvez8bben alakult. Am nemsokara teritékre keriilt a romaniai magyar kisebbség
kérdése a Magyarorszag és Romania kozotti viszonyban. 1939 augusztus derekin Ro-
maénia elkezdte hadainak 8sszevonasat Erdélyben a magyar hatir mentén. Ez azonban
lekeriilt a napirendrdl, mert kozben a Ribbentrop-Molotov paktum szabta meg a tér-
ség figgdben lévl kérdéseinek rendezését. L. Balogh Béni a kitfSk kimeritd felhaszna-
lasival elemzi a magyarorszagi allasfoglalasokat, beleértve a Teleki Pl miniszterelnok,
a vezérkari f8nok Wert Henrik és Bartha Karoly honvédelmi miniszter kézotti nézet-
eltereseket és fesziiltségeket is. Ha Teleki Pal a nyugati nagyhatalmakra féleg Angliara
és az Amerikai Egyesiilt Allamokra valé tekintettel a higgadtabb és kériiltekintdbb
kiilpolitika hive volt, Werth és Bartha siirgette Roménia azonnali megtdmadasat, mi-
helyt a Szovjetunié fellépne Romania ellen Besszarabia bekebelezése céljabol. A legfel-
s6bb magyar vezetés dontésében pillanatnyilag Teleki Pal véleménye gydzott. A testii-
let 1939. december 22-én kimondta ugyanis, hogy a Romania elleni hadbalépésnek ha-
rom feltétele van:

1. - ha veszély fenyegeti az erdélyi magyarsagot;

2. - ha bolsevista forradalom t6r ki Romaniaban;

3. - ha Romania katonai ellenallas nélkiil teriileteket engedne at Oroszorszagnak
vagy Bulgaridnak.

A feltételek ugyan modosultak, de Magyarorszag kiilkapesolatait a revizi6 kérdésé-
ben a Romania és a Szovjetunib kozotti viszony alakuldsa szabta meg a kés8bbiekben
is. A Ribbentrop-Molotov paktum mindenképpen el8nytelen helyzetbe hozta Roma-
niat, ami viszont csak dtmeneti volt, mert Németorszdg elsérend( érdeke volt a roman
ké&olajszallitasok biztonsaga, amit minden eszkdzzel kész volt fenntartani. A Magyar-
orszaghoz vald viszonyat is ettdl tette fiiggdvé. Ezen koriilmények kozepette vetddott
fel a kérdés, hogy Magyarorszig a német hadak atvonulasat engedélyezze egy esetleges
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Romania elleni fellépésiikben, ha Romania ledllitand az olajszallitasokat, vagy ha az
orosz hadsereg kisérelné meg ratenni a kezét a roman kéolaj-kutakra.

Teleki Pal miniszterelnok 1940 marciusi rémai litogatisakor ,tobbféle revizids
megoldast vazolt” Erdéllyel kapcsolatban: ,a teriilet megosztasat, az autonémiat és
a két lehet8ség kombinacidjat”. L. Balogh Béni idézi a magyar miniszterelnok Réméban
tett kijelentését; ,Félek egy 45%-os kisebbségi orszagtdl, s ezért bizonyos teriileteket
Delkeleten és Eszaknyugaton kikapcsolnék a reviziobol”. Hozzatette ehhez, hogy
»semmit sem fog tenni Romania ellen, mert még kozvetett uton sem akarja magat fele-
18ssé tenni azért, hogy Eurépa kapuit Oroszorszég elétt megnyissa. Senki sem bocsa-
tana ezt meg nek1 még Németorszag sem”. Teleki Pal minden lépésében Magyarorszag
fuggetlenségét oha totta megvedem mert meggyozodese szerint a latvanyos kezdeti si-
kerek ellenére Nemetorszag a végén alulmarad Igy teht Magyarorszignak tavol kell
maradnia a haboratél. De Magyarorszag és Roménia viszonyaban minden maradt
a régiben, a ,kibékithetetlen ellentétek” allapotaban.

L. Balogh Béni igy kozeliti meg a masodik bécsi dontés kozvetlen el6zményeit.
Nyiga tehat konyvének masodik fejezetét azzal, hogy 1940. janius 26-4n Molotov ul-
timitumot adott 4t Romdania moszkvai nagykovetének, amit a romdn kormény idé-
nyerési kisérletével szemben jilius 28-4n megismételt és nyomatékositott. Felszolitotta
Romaniat, hogy megszabott hataridén beliil vonja ki hadseregét és kozigazgatasat
Besszarabiabol és Eszak-Bukovinabdl, sértetlentil adja 4t a vasati kozlekedést, a hida-
kat, repiilétereket és az ipari iizemeket. A roman kormanyt az ultimatum varatlanul
érte, s a panikot ndvelte Németorszag és Olaszorszag magatartasa. Ezek ugyanis azt
tanacsoltdk Romanidnak, hogy ,engedjen a szovjet koveteléseknek”. 1940. jinius 28-4n
a szovjet hadsereg megkezdte bevonulasat, és négy nap alatt elfoglalta Besszarabiat és
Eszak-Bukovinat.

Romania nemzetkoézi sikon elszigetel6dott, amit az is silyosbitott, hogy a roman
kormany jlius 1-jén német nyomadsra felmondta az angol-francia garanciat, majd t6bb
mint 20 angol allampolgart - {8leg kSolajipari mérndkoket és szakembereket - kiutasi-
tott az orszagbdl. Elszigetel6dését ellensiilyozand6, Romania 4ltaldinos mozgbsitas ren-
delt el és hadait vonta Ossze a magyar hatar mentén. A lehetd leglesziiltebbé valt a vi-
szony a két orszag kozott miutdn Magyarorszag is csapatokat vont ssze a roméan haté-
ron. Mi t3bb, hatarincidensekre keriilt sor. A fesziilt légkor kozepette Ribbentrop fe-
nyegetd jegyzéket nyujtott it a magyar kiiligyminisztériumnak, de egyben elsd izben
igérte, hogy Németorszag kész a magyar revizios torekvések tamogatasira Erdély kér-
désében. Az 1940. jalius 2-4n atadott német jegyzék — L. Balogh Béni szerint - ,a ber-
lini allasspont médosulédsanak kezdetét jelentette a teriileti revizi iigyében”. Ezt Csaky
Istvan kiiliigyminiszter jelezte is az Otto von Erdmannsdorf budapesti német nagy-
kovettel folytatott megbeszélésén. Kifejtette azt is, hogy Magyarorszag csak akkor
nyll fegyverhez, ha Erdélyben felkelés t6r ki, magyarokat mészarolnak le és igy fel-
bomolna az allamrend, vagy ha az oroszok atlépnék a Prutot és a Karpatok felé nyo-
mulnanak, illetve ha besszardbiai menekiiltek betelepitésével Romania Erdély elromé-
nositasat kisérelnék meg. A diplomdciai kapcsolatok rendkiviil élénkké valtak. Megint
csak német nyomasra Romania késznek mutatkozott targyalni Magyarorszaggal.

L. Balogh Béni a tovabbiakban a német allaspontban bekdvetkezett valtozast elemzi.
Szerinte a Franciaorszég feletti német gy8zelem, a Szovjetunié altal tdmogatott magyar
és bolgar revizid jatszhatott szerepet ebben, de nem zirja ki azt sem, hogy Német-
orszag mar ekkor gazdasagi-stratégiai hitteret akart b1zt051tan1 ~€gy ]ovobem szovjet-
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ellenes” timadashoz. ,Barmi is volt a mélyebb ok, a német 4llaspont médosulasat koz-
vetlenill kivaltd tényezd minden bizonnyal a Romaniaval szembeni fenyegetd fellépés
lehetett a Besszarabia atadasat kovetd napokban” - irja a szerzd.

Ha 1940 jaliusaban-augusztusiban Németorszag s vele egyiitt Olaszorszag a koz-
vetlen megegyezést szorgalmazta Magyarorszig és Romania k6zott, augusztus utolsé
napjaiban ,Hitler varatlanul mégis elszanta magat a dontdbiraskodasra”. Ezek utan
L. Balogh Béni Olaszorszag, Oroszorszag, Anglia és futdlag az Egyesiilt Allamok hozza-
allasat vazolja a hatdrrevizid kérdésében. Ugyanakkor kitér Bulgaria és Jugoszlavia vi-
szonyulasara is. Bulgaria - mivel maga is teriileti kovetelésekkel élt Romaniaval szem-
ben - tdmogatta a magyar reviziét. Jugoszlavia Besszarabia 4dtadisa utan azon volt,
hogy a teriileti kérdésekben Romanidnk megegyezésre kell jutnia Magyarorszaggal és
Bulgariaval, és még egy esetleges magyar-roman Osszecsapas esetében is megdrizné
semlegességét, magyaran nem tamogatna hadaival Romaniat.

Osszegezve az 1939 marciusa-1940 augusztusa kozotti korszak eseményeit, L. Ba-
logh Béni megallapitja a kovetkez8ket: Miutan a Szovjetunié bekebelezte Besszarabiat
a nemzetkozileg izolalt Romaniaval szemben Magyarorszag elényGsebb helyzetbe ju-
tott. A magyar teriileti reviziot minden nagyhatalom és a kornyez6 orszagok - igaz el-
téré modon és eltérd mértékben - tAimogattak. Déntd volt viszont, hogy Németorszig
Olaszorszaggal egyiitt vallalta a dontébirdskodas szerepét. Természetesen nem feledi
a szerz$ a Turnu Severinben folytatott magyar-roman targyalasok kudarcat. Zsikutcaba
jutottak a bécsi targyalasok is a két fél kozott.

1940. augusztus 30-an Bécsben a Belvedere palota nagytermében hirdették ki a don-
tést, miszerint Romania koteles 14 napon beliil kiiiriteni a Magyarorszagnak atadott
teriileteket. Mind a romdn, mind a magyar félnek atadtak az {j hatar térképét. Teleki
Pélt aggasztotta a német térnyerés és a feltétel, hogy Magyarorszag a német népcso-
porthoz tartozék szamara elismerte a Volksbund keretében valo kizardlagos szervezd-
dést. Teleki azt is jOl tudta, hogy magas 4ra lesz a német déntSbiréskodésnak de azzal
is szamolt, hogy a szerinte biztosra vehetd végs8 német vereség utan Magyarorszagnak
le kell mondania Eszak- Erdélyrél.

Ezek utdn L. Balogh Béni részletezi a hangad6 roman allamférfiak és politikai erék
egyontetl elutasitd magatartisit a bécsi dontéssel szemben. ,A trianoni Magyarorsza-
gon ellentmondasos volt a ddntébirdi hatarozat fogadtatdsa”, mig ezzel szemben a ,,don-
tést az észak- erdélyi magyarok tilnyomd tébbsége kitord lelkesedéssel iidvozolte, és
a 22 éves roman uralom aldli felszabadulasként élte meg, Az ,,anyaorszaghoz vald
csatlakozas els8sorban azt jelentette szamukra, hogy immar ,minden gincs és félelem
nélkiil” vallalhattdk magyar identitdsukat. Az oromot nem osztotta a viszonylag kis
létszAmt kommunista szimpatizans vagy parttag”. Erthetd az is, hogy az ,délerdélyi
magyarsag tdmegein mélységes csalédas és elkeseredettség vett erdt a masodik bécsi
dontés hirére: a legtobben koziilik a trianoni katasztréfahoz hasonld sorscsapasként
élték 4t az jabb kisebbségi 1étforma bekdszontét”. Ami a déntés nemzetkdzi fogadta-
tasat illeti L. Balogh Béni szerint a visszhang ,ha nem is volt kifejezetten ellenséges ma-
gyar szempontbdl, elismerést sem jelentett, és inkdbb a romanoknak kedvezett”.

Mindezek utin a szerzd beszamol a demografiai kovetkezményekrdl, utalva mind
az 1930. évi roman, mind az 1941. évi magyar népszamlalasi adatokra. Hasonlban jar el
a gazdasagi kovetkezmények kérdésében 1s. Végkovetkeztetéseit a kovetkez8kben rog-
ziti: ,a Hitler 4ltal hevenyészve meghtzott, Erdélyt kettészel hatirvonal foldrajzilag
és gazdasagilag valéban elhibazott volt, demografiailag pedig vitathatd, hiszen t&bb
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mint egy millié romant szakitott el az anyaorszagat6l”, de ,a bécsi dontés altal meg-
allapitott hatar semmivel sem volt rosszabb a husz évvel korabban, Trianonban meg-
vontnal. A trianoni hatdr ugyanis foldrajzilag és gazdasagilag éppoly mesterségesnek
szamitott, mint az 1940-es, etnikailag pedig még annal is vitathatobb volt, hiszen t&bb
mint masfél millié magyar lakost csatolt Romanidhoz, szinmagyar teriiletekkel egyiitt.
Azért, mert a masodik bécsi dontés utblag rossz megoldasnak bizonyult, Gnmagaban
még sem erkolcsileg, sem politikailag nem itélhetd el az elhibazott trianoni békeszer-
z8dés megvaltoztatdsat célzd revizids torekvés, amennyiben a magyarlakta teriiletek
Visszaszerzésére irdnyult”. A szerz8 szerint az mar ,kifogasolhat4”, hogy a részleges
revizié a ,vilaghatalomra t6r6 Németorszag és olasz szovetségesének déntése nyoman
val6sult meg 1940-ben. Igy mind Romadnia, mind Magyarorszig Berlinnel szembeni
alarendeltségét erdsitette”.

L. Balogh Béni 4ttekinti a nagyhatalmak habort alatti és utdni magatartasit. Meg-
emliti, hogy ,Erdély teriileti statusa még az augusztus 23-1 roman atallast kévetGen
sem ddlt el. A Szovjetuni6 ugyan egész Erdely Romanidhoz vald csatolasat szorgal
mazta, de az Egyestlt Allamok, Nagy-Britannia és Franciaorszag egy etnlkallag igazsa-
gosabb hatar meghuzasara tdrekedrek”. Vegul is a Szov;etumo allaspontja gydzott az
1947. évi parizsi bekekonferencian. A rink nézve szomoru kovetkezmenyeket ismer-
jik, de azt 1s tudomésul kell venniink egyben, amit L. Balogh Béni zar6 szavaiban em-
lit, hogy a masodik bécsi dontés ,stlyos tehertételt jelentett a magyar-roman allam-
kozi kapesolatokban”.

Az 1940. évi hatdr Kotegyan és Nagyszalonta kozotti elagazastdl a Sebes-Kords fo-
lyasat kovetve Magyarorszaghoz csatolta Nagyszalontat, Nagyvaradot, Kolozsvart,
Marosvasarhelyt, a Székelyfoldet, ahonnan a Keleti Karpatok vonalat kovette a mara-
marosi havasokig. L. Balogh Béni nem feledi, hogy a romanok, s {8leg az északerdé-
lyiek nemzeti tragédiaként éleék meg a dontést. Viszonylag sokan menekiiltek el.
Nagy volt a csaladi és mas tragedlak szama. A roman koztudat magyarellenes bealli-
tottsaga évtizedekre sz6lban hatott és hat ma is a magyar-roman viszonyban.

Bator hozzaallast és a lehetd legszélesebb tdjékozottsagot kovetelt a szerz8tdl részé-
rdl a sok ellentmondéstdl terhelt kérdés targyilagos, kritikai elemzése. Mindenképpen
tidvozolhetjiik, hogy a csikszeredai Pro-Print Konyvkiadé a Bardi Nandor szerkeszté-
sében megjelend Multunk Konyvek rangos sorozataban adta ki a L. Balogh Béni 6ssze-
foglaléjat a masodik bécsi déntésrdl.
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