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STABADOS GYORGY

Erdely elss szazadairdl

A torténelmérdl gondolkodd magyar ember szimara Erdély mindig is tdbb volt,
mint a Kirpit-medence akidrmely més - nemkiilonben értékes - tajegysége. Az itt leélt
szazadok alatt Erdély fogalma folyamatosan gazdagodott, sét a harom részre szakadt
orszag csonkjai koziil éppen ez telit6dott a nemzeti 4llamisig jelentésével. Bocskai Ist-
van gondolata szerint: , Valameddig pedig a Magyar Korona ott fen ndlunkndl eréssebb
nemzetségnél, a németnél lészen, és a magyar Kirdalysdg is a németeken forog, mindenkor
sziikséges és hasznos egy magyar fejedelmet Evdéllyben fen-tartani, mert nékik is oltal-
mokra, javokra lészen. Ha pedig Isten azt adnd, hogy a Magyar Korona, Magyar Orszdgban
magyar kézhez kelne, egy koronds kirdlysig ald, ugy az Evdéllyieket is intyiik, nem hogy at-
16l el-szakadndnak, vagy abban ellent tartandnak, de s6r segéllyék tebetségek szerént, és
egyenld értelembdl azon Korona ald a régi mdd szerént adjik magokatr.” A fejedelem tav-
latos szavaiban hosszt id8k fejlédése tiikrozd8dik. E sajatos kiilonallas gyokerei messze
Mohacs elé nytlnak vissza. Jéllehet a kutatok figyelme nem keriilte el a kozépkori
Magyar Kiralysag erdén tali részeit, és komoly eredményeket felmutat kétetek, ta-
nulményok is sziilettek e targyban, Erdely elsd szazadairdl ez 1de1g nem késziilt 64l
formaban kiadott, konyv terjedelmd, és tudomanyos igénnyel irott &sszegzés. A Sze-
gedi Kozépkortoriéneri Konyvtdr sorozat tizennyolcadik tétele, A korai Erdély (895-
1324) ezért is hianyp6tld értékd.

Kristé Gyula egyetemi tanar évtizedek ota kutatja Erdély kozépkori torténelmét.
Behatéan foglalkozott az Arpad-kori erdélyi kulonkormanyzattal a korai helynevek-
kel, a székelyek eredetkérdésével, illetve a krénikak, gestak, oklevelek erdély: vonat-
kozast forrasproblémaival. Részt vett abban a torténészvitdban is, amelyet az 1986 fo-
lyaman kiadott, nagy érdeklddést kivaltd haromkaotetes Erdély-torténetrdl folytattak.
A vitaiilés anyaga egyébirant 6nallé kotetbe rendezve szintén napvilagot latott (Rdcz
Istvdn szerk.: Tanulmdnyok Evdély torténetérdl. Debrecen, 1988.) A korai Erdélyrél sz616
konyv tehét igen alapos el8késziiletek gyiimélese, megirasa
pedig — amint azt a szerz8 az ,El6zetes megjegyzések” élén
hangstlyozza - ,tudomdnyos feladat, szakmai kibivds.”
E gondolat mas ,rendes” medievisztikai munka bevezetd-
jét a kozhelyszerliség koloncaval terhelné, itt viszont hir-
értékkel rendelkezik. Kristd professzor maga is figyelmez-
teti olvasoit, hogy a histéria Erdély vonatkozasiban hosz-
sz ideje nemzetpolitikai célok szolgilataba kényszeriilt,
igy onallosagat veszitve megbizast kénytelen teljesiteni.
Nem mellékes, melyik nemzet milyen mértékben és mi-
lyen kérdésben var politikai dnigazolast Erdély korai
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multjatol. A szerz fontos Gtraval6 gondolata szerint Erdély torténelmének annyi olva-
sata van, ahany etnikai kozosseg tagjai irjak. A szasz historiografidt folényes(kedd) elzar-
kozassal, a romant a dik-rémai eredet kényszeres dogmajaval, a magyart pedig Mak-
kai L4sz16 1944-ben napvilagot latott gondolataval jellemzi. Makkai szerint ,Midta a ma-
gyarsdg egy évezreddel ezelbtr a Karpdt-medencében i bazdr alapitott magdnak, Erdély sorsa
a magyar sorssal elvdlaszthatatlanul dsszeforrott, torténelmében, azdta nincs egyetlen mozza-
nat sem, mely ne az dltaldnos magyar fejlédésbe illeszkednék be. Az erdélyi torténelem fGsze-
repldje tehdt nem Evdély, hanem a magyarsig Erdélyben.” Az minden, a politikaban vala-
melyest tajékozott magyar ember elétt nyilvanvald, hogy a legnagyobb elfogultsig a ro-
man historikusok munkait terheli, hiszen a dadko-roman szarmazis, az &sfoglalasban
gyokerezd kétezer esztendds etnikai folytonossag tévtana b& nyolc évtizedes erdélyi ural-
muk jogosultsagat hivatott aladtcolni. A korai Erdély monografusa érthetd médon nem
tekmtette feladatdnak hosszasan taglalni a jelenlegi roman 6nigazolas tényhamisitasig ru-
gaszkodott elmesziileményeit; inkabb Stefan Pascu és Ioan-Aurel Pop elrettents példai-
bél valogatott kis ,csokrot” nydjtott it az olvasénak. Ddbbenetes, mi mindent voltak
képesek el6varazsolni a katf6kbdl a régebbi és a mai udvari trténészek! Elég arra utalni,
hogy Pascu a XIII. szdzad elején élt hirom erdély: vajdat, ti. Benedeket, Neucit és Si-
mont nemes (vagy inkabb nemtelen) egyszer(iséggel romdn vajdaként vette szimbal!

Az el8bb soroltak csak erdsitik azt az igényt, hogy Erdély korai szdzadairdl ne po-
litikai megrendeles, hanem végre kizarolag torténelmi katfék alapjin tdjékozodjunk.
A tényleges torténeti fejezetek eldtt azonban nélkiilozhetetlen volt sorra venni azt,
hogy mely korszakra milyen miifajba sorolhat6 emlékek 4llnak rendelkezésre. A for.
rasbazis lattan egyenetlen ténust kép rajzolddik ki: a X-XI. szdzad lefedettsége erésen
hidnyos az irdsmivek tekintetében; a régészettdl sokat lehetne varni, csakhogy a ro-
man politikai szdndék némelykor atiratja a leletek maltjat. (Kinos, ha nem annak
a kultiranak a targyi emlékeit forditja ki a régész as6ja, amelyikét a megrendeld elvarja.
Legszemléletesebb példa Kolozsvar fura ura, aki valahdnyszor 8sroman kincsek utin
asat, rendre magyar leletre lel). Ezt az inséget a nyelvészeti adatok, els8sorban a hely-
névanyag vizsgalatdval enyhitette Kristd, amig el nem jutott a XII. szdzad masodik fe-
léig, attdl kezdve ugyanis egyre biztosabban épithetett az irott kitfdk béviild korére,
amelyek aztin a targyalt id8 elérehaladtaval atvették a vezetd szerepet. Az elbeszéld
forrasok évtizedekkel ezeltt kritikai kiadast értek; mara a hazai és az erdélyi magyar
kutatas legiijabb eredményeinek készonhet8en az oklevelek feltarasa is befejez8dott.
Ennek kapcsan két - e tekintetben egymast kiegészit8 - sorozatot kell megemliteniink.
Az Erdélyi okmdnytdr elsé kotete 1997 folyaman jelent meg Jakod Zsigmond gondoza-
saban, az 1023-1300 k6zotti anyagot magaban foglalva. Az 1324-ig hidnyz6 emberdltd
diplomatikai termését pedig az 1990 6ta kozreadott Anjou-kori oklevélidr tartalmazza.
A megjelent koteteket Almasi Tibor, Blazovich Laszl6, Géczi Lajos, Piti Ferenc, illetd-
leg e sorozat f8szerkesztdje, Kristé Gyula allitotta &ssze. A 895 és 1324 kozott Erdély
bemutatasa tehat els6ként most tortént az irott forrasok gyakorlatilag teljes feldolgozott-
saga alapjan. Az id8hatar elsd tagja magatdl értetddik, hiszen a magyarok bejovetele az
egész Karpat-medence életére volt sorsfordité hatdssal, de a zar6 évszam egyaltalin nem
kozismert datum. A szerzdi indoklas két 1324-es uralkodoi rendeletre hivatkozik: egy-
feldl a vajdai (és igy a kiralyi) hatalom kiterjesztését, masfeldl a helyi nemesi jogallas
emelkedését hozo intézkedésre. E kettSs, politika- és tarsadalomtdrténeti hatarkd Gjszerti
szakaszolast kinal, amennyiben a térség belsd fejlddését veszi alapul. Minthogy azonban
ezt a ,belsd” fejlédést ,kiils8” (vagyis Kiraly-hagdn inneni) magyar kiralyi akarat mozdi-
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totta el8, ezért még ez a helyi sajatossigra tekintd korszakolas is azt bizonyitja, hogy Er-
dély kozépkori torténelme levalaszthatatlan a magyar nemzeti histéria egészérdl.

Szamtalan, ennél nyilvanvalobb példaval is ald lehetne timasztani a fenti tételt, de
mindennél t&bbet monddan igazolja azt Erdély ,,Erdély” neve. A magyar tijelnevezési
szemlélet sajatossagat tikkrozd szavunk az ,erddn tali” jelentési erddelve ~ erddelsi
alak szdrmazéka. A hazai latin feljegyzésekben sokaig ingadoz6 kifejezéssel all, ami
szintén annak jele, hogy el8bb volt a magyar valtozat, és ezt probaltak az irasbeliség
hivatalos nyelvében meggyokereztetni. Az ,Erdély fogalma” allejezet gazdagon ada-
tolva kozli az oklevelek, illetve az elbeszéld kutfék prébalkozasait az 1075-6s kivalt-
saglevél ultra silvam helymeghatirozasatél kezdve a térség f8nevesiilt, de csak lassan 4l-
talinosodott Transsilvania megnevezéséig. Nagy konnyebbség az olvaséd szamara, hogy
a szerzd itt nem elégszik meg a forraskiadvanyokra torténd utalassal, hanem betiht
atiratban kozli a latin kifejezéseket, esetenként pedig az olyannyira becses magyar
szorvanyemlékeket, mint példaul az Erdevelu format, amely Anonymusnal és Kézainal
egyarant eléfordult. A német és roman névadasra is kitérd nyelvi adattdr utin meg-
keriilhetetlen a térténelmi Erdély-fogalom tisztizasa, a torténeti-foldrajzi keretek ki-
jelélése. Ma sokan a trianoni diktatummal elcsatolt 102 ezer km™t értik ezen (idesza-
mitva a Partiumot is), val6jaban 60 ezer km* sem tartozott az erdélyi vajda joghatésiga
ala. A koriilhatérolds soran Gjabb roman ideoldgiai szornysziilottbe, az Legységes tor-
ténelem - egységes foldrajz” elvébe titkdzink: eszerint a Karpatok baratsagos vonula-
tai osszekotik Erdélyt Havasalfolddel és Moldvaval. Elrettentd példankat a taj adottsé-
gainak szakszer( leirasa ellenpontozza Tovissi Jozsef erdélyi természetfoldrajza alap-
jan. A kozépkor kutatdja ehhez egy mas nagysigrendi szemlélettel jarulhat hozza a
hatar]aras okleveles adatai a régi emberek szemszogébdl lattatjak az eletkozossegek
természeti kornyezetét, ahol a falu, az egyes birtokok hatarait nem mesterséges épit-
mények, hanem erddk, bércek, hegyek, mocsarak, rétek jelslték.

A magyar honfoglalés el(’ﬁestéjéhez érkezve a IX. szazadi roman népi ,jelenlét” kér-
dése meriil fel. Kristd Gyula az irott forrasok sokoldalt elemzése kapcsin adja meg az
- egyediil helyes - elutasité vélaszt. Az Orosz Evkényv volohjainak, majd Anonymus
vlachjainak azonositasa kapcsan korabbi eredményeit 1dézi fel. Erveleseben viszont van
egy Ujszert vonulat, amelyre érdemes felfigyelni: a romanokkal ellentétben az ott lakd
szlavok tobb felél kimutathaté nyomot hagytak hatra, amelyeket egykort irott forra-
sok adataibdl, a sajatjukként szdmon tartott urnasiros régészeti leletekbdl, valamint
a szlav eredet(i foldrajzi nevekbdl egyarant ki lehet olvasni. A helynevek felsorolasa
a szerz$ anyagkezelésére ]ellemzo modon, béséges adattarban oltott testet. Nézete sze-
rint Arpad magyar]alt ]oreszt szlav nyelvu, ugyanakkor avar és bolgar torok etni-
kummal is tarkitott népesség varta. Ez a rész a konyv ,tényleges” torténeti fejezeteihez
vezet 4t benniinket, amelyek sorat a ,hossz(” X. szazad targyalasa nyitja.

A magyarok bejovetelérdl folytatott térténészvitat a véleménykiildnbségeken thl
az irott kutfdk, kivaltképp a hazai lejegyzési hagyomany szlikossége taplalja. Ennek
megfelelden a keresztény allamalapitas el8tti Erdélyrdl sem nagyon lehet a véglegesség
igényével fogalmazni. A fejezet id8keretét (895-1003) a térség belsS életére tekintve je-
16lte ki a szerzd: Erdély X. szizadat a magyarok megjelenése nyitja és Szent Istvan tar-
tomanyegyesité harcinak diadalra jutdsaval zirja. E forrasszegény korrdl azonban
tobb kétely, mint végleges eredmény fogalmazddik meg: mindjart a honfoglalas erdélyi
ttiranyat 6rz8 kronikas emlékezet Gsisége feldli vita tinik szembe, Veszprémy Laszl6
és Kristé Gyula ellentétes allaspontja. A kevés irott anyagtdl hamar a régészet felé for-
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dul a figyelem, amelynek jelenleg ismert eredményei azt sejtetik, hogy a benyomuld
magyarok el6bb athaladtak a térségen, s csupin nemzedékekkel késSbb kezdték nyu-
gat feldl benépesiteni. A leletek - kiegésziilve a helynevek tanulsigaival - arrél valla-
nak, hogy eleink nem a Maros volgyében, hanem északon, a Szamos és a Szilagysag vi-
dékén vonultak keresztiil; mindez &sszefiigg a Dél-Erdélyben ekkortdjt kimutathatd
bolgar fennhatosaggal. A fejezet utolso két alegysége ,Gyula” és ,Kein” sorsaban
Eszak- és Dél-Erdély elkiilontiltségét lattatja. E16bbi egy honfoglald torzsf8 és az utina
kovetkezd két nemzedék torténetét, utdbbi a dél-erdélyi bolgar uralom végnapjait ab-
razolja. Mind a két hatalmi kdzpontot Szent Istvan szamolta fel; ennek folyamatat jo-
részt a kronika helyenként homalyos fogalmazasabol fejtette ki Kristd Gyula.

A targyalt 1d8 el8rehaladtaval egyre arnyaltabb kép bontakozik ki, készonhet8en
az egyre tobb rank maradt kronikas, okleveles adatnak. A forraskor béviilése lehetdvé
tette, hogy a tovabbi fejezetek a teljes magyar historiak beosztisahoz hasonlitsanak,
vagyis a politika, a kormdnyzat, a tirsadalom, a gazdasg, valamint az egyhaz torténete
megjelenjék az adott id8kereten beliil. A kivételt megint Erdély sajatossaga indokolja,
hiszen a székely, a szdsz és a roman betelepiilés bemutatasa a kérdés fontossiga miatt
mindenképp kiilon fejezetet kivant.

A XI-XIL szazadot a Magyar Kiralysag életének fontos jellemzdje, a korabbi szak-
irodalomban patrimonidlisnak és karizmatikusnak nevezett uralmi forma kapcsolta
Ossze. Szent Istvan kirdlyi hatalmanak tényleges kiterjedését harom, egymaist kiegeé-
szit8 mozzanattal, jelesiil a latin ritust egyhdzszervezet kiépiilésével, a f5ldmagantulaj-
don létrejottével és a vilagi kozigazgatis megszervezésével mérte le a szerz8. Erdély
ezen ismérvek szerint is er8sen kiilonbozott mas térségektdl, mert a Gyuldk allandd
kozpont nélkiili ortodox térit8piispoksége megelSzte a katolikus egyhdztartomanyt.
A biznci alapok sajatos elismerése nyilvanult meg abban, hogy Istvan kiraly - itt egye-
dul! - nem székhelyrdl, hanem teriiletrdl elnevezett piispokséget hozott 1étre. A vilagi
kozigazgatas egységel a varmegyék, illetve a varispansagok voltak. Eredetiik magyara-
zatakor Kristd egy észak- és egy dél-erdélyi 6riasmegye, Gyula és Kedn hajdani teriile-
teinek osztddasival szdmolt. A korméanyzati viszonyok targyalasat a XI-XII. szdzadi
megprébaltatasok, a besenyd, kun, bizanci betorések hadi kronikédja koveti, ennek
kapcszin a hatérvédelem, a gyeplrendszer bemutatasara is sor keriil. A , Telepiilések és
népeik” rész a magyarsag erdélyi terfoglalasat arnyalta a helynevek elemzésével. Az
id6rétegek feltarasabol qua az Eszak- és Dél- Erdely kozott1 selcstiszas” tlinik eld.

LUy betelepiildk” - a szész, székely és roman népesség Erdélybe koltézése, fGleg ez
utébbi két etnikum eseteben ma is élénk vitakat valt ki, altalaban az eredetkerdessel
osszekapcsolva. A székelyek ,érdekességét” fokozza, hogy a teljes magyarsighoz vald
viszonyuk a szdzadok soran egyfajta ,nemzet a nemzetben” képletté fejlédott. Etnikai
kiillonalldsukat a torténettudomany sokaig egyértelmtnek tekintette, csak a XIX. sza-
zad masodik felében, egyes hataskoriiket tallépett nyelvészek tartottak ket innen-on-
nan Jsszetelepitett, mesterséges népalakulatnak. Homan Balint 1921-re a székelykér-
désben allanddsult zavar okat a nyelvi szempont eluralkoddsiban latta, s jogtorténeti
érvekkel védte meg a vérségi alapti eredetfelfogast. Napjaink természettudomanyos ku-
tatasa is egyértelmtien az etnikai szervez8dés tényét erdsiti. Bar Kristd e helyiitt nem
hivatkozott a molekularis genetika igéretes kezdeti eredményeire, & is a magyarsaghoz
csatlakoz, eredetileg torok nyelvl lovasnomad népként hatirozza meg a székelyeket.
Nyitva marad azonban annak a kérdése, hogy pontosan mikor és milyen Gton jutottak
Erdélybe. Mivel az irott forrasok makacsul hallgatnak a Karpat-medencén beliili székely
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népmozgasrol, Gjra csak a helynévi és a régészeti adatok ny{ytottak fogddzot a konyvben
olvashatd, 4m szamos kérdést nyitva hagyd, s néhol vitathat6 vélemény kialakitdsahoz.

A romanokrél mar a magyar honfoglalas kapesan kideriilt, mikor és hol nem vol-
tak, most végre tudatosulhat, hogy 1166 elStt nincs nyomuk a Karpatokon beliil, elsé
bizonyithat6 erdélyi el8forduldsuk pedig nem tartozik a térténelem dics8séges pillana-
tai kozé: 1L Istvan kirdly orszagira rontd bizanci hadak segédcsapataiként fosztogat-
tak. Erdélyben lakos népiségiikkel a XII-XIII. szazad forduldjatdl lehet szdmolni. Dél-
r6l (Fogarasfold, Szebeni-havasok) északra irdnyulé vandorlasuk, letelepitésiik jol
nyomon kovethetd az oklevelekben.

Végiil a kotet leghosszabb fejezete Erdély ,hosszi” XIII. szizadat tirgyalja. Az ar-
chaikus korszak lezarultaval a rank maradt feljegyzések mintha kirpétolni akarnanak
a megel6z6 két évszazad szlikosségéért: valtozatos el6adasukban életre kelnek a Varadi
Regestrum perlekedd felei, feltarulnak a kései Arpadok (II. Andrés, IV. Béla, V. Istvan)
nemzedéki ellentétei, a tatarjards szomort és a ra kovetkezd Gjjaépités reményteljes fej-
leményei. A torténésznek mar nem kell minduntalan az elbeszéld és okleveles kutf8k
hijain megtorpannia, hanem ,csak” a politika-, a tirsadalom-, a gazdasig-, a telepiilés- és
az egyhaztorténet medrébe terelni a bd folyammé duzzadt forrasokat. Kristé Gyula
ezt végezte el, rendre rdmutatva az erdélyi fejl8dés sajatossagaira, ugyanakkor nem fe-
ledve azt sem, hogy az erddn tdli tartomany ezernyi €18 és erds szallal kotddott a ko-
zépkori magyar allamhoz, annak szerves része volt. (S természetesen semmiféle kap-
csolatban nem volt azon roman politikai alakulatokkal, amelyek Havasalfcldon és
Moldvéban csak a XIV. szdzad folyaman jottek létre!) A teriileti kiildnkormanyzat el-
téré mindségli szintjel - a vajdai hatalom, a révid ideig fennllo Erdélyi Hercegség -
csak és kizarblag a Magyar Kirdlysag keretein, Osszefliggésein beliil értelmezhet8k. Ezt
az intézményi kotddést az ,,Erdén inneni nemzetségek Erdélyben” megélt sorsaval lehet
ellenpontozni: Kristé Gyula huszonegy eldkeld nemzetségrdl mutatta ki, hogy tagjai
a Kiraly-hdgén tdl is gyokeret vertek, ottani csalidokkal hizasodtak: az 4 vérségi kote-
lékek az erddn inneni és tili Magyarorszag egyiivé tartozasit fontak szorosabbra. En-
nek az sem mondhat ellent, hogy az 1260-as évektdl egyre erésebben érvényesiilt egy-
fajta erdélyi nemesi ontudat 1288 egyik oklevele pedig az elsd ismert erdélyi congrega-
tio generalisrdl, 4ltalanos torvénykezési-birdsigi kozgytlésrdl tuddsit, ugyanis min
a két jelenség XIII. szazadi tarsadalomfejlédésiink {6 sodraba illeszkedik bele. Az ekkor
szétesGben 1év6 kiralyi varmegyét lassan a nemesi 6nkorményzatiség elemeit hordozé
igazgatasi egység valtotta fel, ahol a hatalomgyakorlasbol mar jelentékeny részt kért,
kovetelt a helyben laké koznemesseg Az Arpad-kor végzetes valsagat tiikr6z0 tarto-
manylri széttagolddas Kan Liszlé személyében Erdély {61é is egy ,kiskiralyt” allitott.
A konyv utolsé lapjain a Kanok és az elsé Anjou-kiraly harca elevenedik meg.

A kotet sok végleges valaszt adott a 895-1324 kozotti Erdélyt érintd kérdésekre;
masutt csak pillanatfelvételt nytjthatott a kutatas jelenlegi allasardl; akadt, ahol a szerzd
egyéni, més torténészek altal vitatott véleményével talalkozhattunk. A tovabblépéshez
mindenesetre megkeriilhetetlen kézikonyv sziiletett. A térképvézlatokkal tablazatok-
kal gazdagitott munkat kivanatos lenne angol, német és roman forditasban is kézzé-
tenni, ugyanis a magyar medievisztika eredményeit a nemzetkdzi kutatds még mindig
kevéssé ismeri. Kiilonosen faj6 ez Erdély targyaban, amely jelenleg mas allam fenn-
hatésaga ala tartozik, de amely a kdzépkori Magyar Kirélységon beliil fejlédott ki, an-
nak hanyatlsa utan pedig, a torténelem kényszerébdl egy ideig - erre Bocskai Istvan
idézett gondolata az ékes bizonysig — a magyar nemzeti allamisig letéteményesévé vélt.



