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Mitoszok haléjaban
TEREY JANOS: PAULUS

» 10bb szinen épiil egyke-mitosz” (VI./46.)

Verseskotetek, Verlaine szaturnuszi kolteményeinek forditasa és egy kisprozakat
tartalmazd kotet utdn megjelent egy nagy formatumu Térey-konyv, liranak és préza-
nak 6tvozete, egy eposzi kellékekkel felszerelt verses regény. A miifaj kivanta szubjek-
tivitds f8ként a budapesti Pal torténetében kap teret, az eposzi jelleget a torténelmi
szal, Friedrich Paulus tdbornagy histéridja adja. Az epika és lira 6tvozése a maganélet
és a kozosség, nemzet érdekeinek figyelembevételével alakitott élet kett8ségének prob-
lémajat is felmutatja. A Bank bani téma Pal apostol, Paulus tabornagy és Pal, a hacker
alakjaiban? A bibliai torténetbdl adott a fordulat személyessége, intimitdsa és a jol el-
beszélhetS cselekedetek, a kereszténység terjesztése. Friedrich Paulus esetében a név
mellett a vildgnézeti fordulat — német tdbornagybél a hibort befejezéséért propagan-
dét folytatd ember - s hogy a sztalingradi csata vesztese, vagy mas értelmezésben hdse,
valddi XX. szazadi quamondasa a pali torténetnek. Paulus tabornagy alakja Térey
elozo kétetében is jelen van." A misodik vilighabor( torténései és helyszinei gyakran
részei a koribbi konyveknek, a kotetcimekbe is e varosnevek keriilnek (A wvaldsdgos
Varsé, Drezda februdrban), a Térerd cim(i konyv? boritéjan is drezdai varosrészlet lat-
haté 1945-b8l. A budapesti Pal alakjiban az elbeszél8 a szerzé alteregdjat mutatja be
(»S - kedvencem! - a kebelbelit” IX./54.%), aki Térey korabbi alakmasanak nevét visel§
cégnél dolgozik, a Termann Miveknél. A szovegben az & figuraja kap legnagyobb te-
ret, a kilenc fejezetbdl hat az & torténetérdl sz6l, s mozgasa a térben is kiterjedt, Buda-
pestrdl Drezdaba vezet az elsé fejezetben felrajzolt Uitja, s az utolso, kilencedik fejezet-
ben Kalinyingradban ér véget torténete. E két varos a torténelmi szilhoz, a masodik
vilaghdbor( eseményeihez kapcsolja Pal élettorténetét. A bibliai szilhoz kétféle fordu-
lat révén illeszkedik, foglalkozasiban, melyben a szamitbgépes vilag, a virtudlis tér 8r-

! A Sztilingrid-hasonlat, avagy: miért emlegettem annyiszor
a katonakat. In.: Drezda februarban. Palatinus, 2000. 22-
23p

Térerd. Palatinus, 1998.

yPaulus, korszakos baratom, / ki Budapesten sziiletett”
(I./5.) A Drezda kotetben is mint barat emlit8dik Paulus
(ott Friedrich Paulusrdl van szd!) ,Februir masodika,
Paulus / aldirja a papirokat, ma van / anyidm kilencedik
sziiletésnapja. / Ezért baratom. Ezért emlegettem / annyi-
szor a katonakat.” In.: Drezda, 23. p. A személyes és
a torténelmi szal 8sszekapcsolddik.
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z&je és ellensége, crackerbdl lett hacker, s maganéletében az anyegini szerelmi torténet
Ujramondasa torténik. A bibliai és a trténelmi mitoszok mellé felsorakozik egy iro-
dalmi mitosz a maga torténetével és formdjaval, a Térey altal hasznalt anyegin-stré-
faval.

Az eddig emlitett mitoszok mint egy-egy lehetséges kozéppont kinilkoznak a mii
olvasasihoz. Egyrészt a cim altal sugallt és a sz6veg harmadik alakjaként is szerepld
Szent Pal, s torténete. A masik kozéppontot Friedrich Paulus alakja és a fiiggelékben
felvazolt szovegstruktira adja, Sztélingrédot jelolve ki a mi kozéppontjanak, tehat
a bibliai mellett egy térténelmi esemény feldl ]elolodnek ki olvasasi lehet8ségek. A bu-
dapestl Pal torténete tobbek kozott az anyeglnl parhuzamoknak is helyet ad. Az ol-
vasd egy borges-i kényvtarban érezheti magat, ahol a német, orosz és magyar irodalom,
torténelem és filozdfia termeiben bolyong, s e virtudlis térben a konyvek mellett kii-
16nb6z8 varosokhoz, helyzetekhez, emberekhez {iz8d8 hangulatok is helyet kapnak.

A miifaj, a versforma, a jegyzetek, a fejezetek végén az ironikus dnreflexiok, vala-
mint a torténet budapesti szala az Anyegint idézik, s mint a Paulus irodalmi el8szo-
vege, érdemes ezen utaldsok utcaiba betérni. Az elbeszél4 Snmagara is reflektdld ironi-
kus hangja itt is jelen van a torténetben (Téreynek hivjik), az eléd, Puskin neve is em-
lit8dik. E narratori hang nem csak a verses regény viragkoranak szamité XIX. szazadi
beszédmoddot aktualizalja, hanem az irodalmi szovegalkotds kezdeteit is felidézi né-
hany gesztussal.* Ilyen az eposz elé helyezett ajanlas, mely egyben testamentum is:
LHU tars, 6rokiil rddhagyom.” E szdvegrészben szerepel még az alkotas kezdetét jelzd
id8pont kalendariumi hivatkozassal. Péter-Pal napja egyrészt kiilsé referenciaként ji-
nius 30-ara utal, masrészt a Paulus {5témajat vezeti be, kezdetként és a m{ kulcsaként
hatdrozva meg magat. E gesztusok korébe sorolhaték még a szerzdn tdli er8k megszo-
litasai mint a muzsiké, camoenaké, parkaké; tovabbd a harom pali alak megkiilonboz-
tetésére gyakran az dszovetségi hagyomanybol ismert jelz8s szerkezetet, a szﬁletés he-
lyével vald megjelolest hasznalja. A f8szveghez fizdtt jegyzetek ellege eppugy utal
egy kodex masolo-ird-olvasd szerzetesre, mint az Anyegin jegyzeteire. Visszatérve az
Anyegin-pirhuzamokhoz, a Paulus szintén sz6l a mi sziiletésének térténetérdl is, nem
annyira a mialkotds nehézségeirdl, mint annak folyamatarél szdmol be Bnironikusan.
Az elbeszélS identitasat a készuls és a mar elkésziilt mveivel teremti meg. ,Jusson
eszedbe Térey / Ki Pal lépteit mérte ki.” (IL./69.) Pal 1épteinek kimérése a kotott for-
maval valé jatékra is utal. E szdvegrészek az olvasbhoz vald kiszblas dnreflexiv be-
szédhelyzetében artikuldlédnak. ,,J6 olvasém, te vagy, ki nemrég / Forgattad Drezdim
lap]zut /'S Térerédmet alkalmasmt ” (I./4.) Kezdetben a Paulus fejezeteinek zardstrofai
még szorosan kapcsolddnak, és jatékba hivjak Puskin muvenek megfelelS szoveg-
helyeit.” Az Anyeginre jellemz8 toredekesseg tobb szinten is megjelenik a Paulusban.
Igy a narricidban Fr1edr1ch Paulus és a budapesti Pal tortenetfragmentumamak be-
mutatasaban, a csupan utaldsokban megjelend bibliai torténet ,Gjramondasaban”;

* Térey munkdssigiban ezt az id8beli mozgist, ,kdponyegekbe bljist” mir az elsé hirom
kényv kapcsan értelmezte Bodor Béla. (A valdsagos fikcid. Holmi, 1995/12. 1780-1785.)

> Csupan egy példa: A Paulus els§ fejezetének zard strofijiban helyet kap egy az Anyegin
ugyancsak elsd fejezetének utolsé eldtti strofajaban szerepld sor: ,Megint rimmel szdvetke-
zem”, s a Paulusban e sorhoz egy jegyzet is tarsul, mely Marainak a verses regény mufajaval
kapcsolatos szavaira utal.
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a szovegtest szintjén pedig a kihagyott versszakok teremtik meg a toredékesség érzetét.
A felhasznalt mitoszoknak, irodalmi, filozofiai szovegeknek is bizonyos toredékeit
hasznilja fel a szerzé.

Mindezekkel szemben a megalkotottsig érzetét kelti a verselés, az Anyegin-strofa
kotott formaja. Ugyanerre vald torekvésként értelmezheték a mithéz csatolt abrak.
Ezek a formai jegyek a sokféle fragmentum, a felhasznalt mitoszok toredékeinek kao-
tikussa valo, stirl vilagat tagoljak és rendezik - latszolag. A budapesti Pal életének
eseményel, az ellentétes polusokon felépitett figurak: a két barat, Pal szerelmi kaland-
jabdl kialakulé vonzddas, s a szerelmi levélvaltds imiticidja az anyegini torténet ele-
mei. Mindkét regény fejezetei élén egy vagy tobb mottd all, mindkettd feliitése egy
ajanlas, mindkét m{ sok hivatkozast tartalmaz mas irodalmi mivekre, gyakoriak az
idegen nyelvli szovegrészek; Térey az idegen nyelvli szavak hangalakjat is jatéktérnek
tekinti.

Legfdbb kiilonbség a mivek szerkezetében van, Puskin muve vallaltan és szandé-
koltan tdredékes, befejezetlen, mig Térey a teljes ,,0sszmlvészet-apparatus” (1./46.)
mozgatasa kozben igyekszik struktirat alkotni a teljességrdl valé lemondas mellett.
»J0zanitd tapasztalds, / Hogy nincsen tobbé Nagyszabas” (I./3.) A fent emlitett két le-
hetséges kozéppontot e rendszerhez a pali torténet és a masodik vilaghdbort historija
adja. Eszerint olyan kozéppont koré szervezddik a paulusi srendszer”, mely vagy ép-
pen valtozik: ,A paulusi paradlgma / Mindig szenzaci6t mutat; / Kératjainkat alakitja,
/ Es origbnk: a fordulat.” (Ajanlis, 7. p.), vagy Ures: ,Es amiként nincs Nagyszabas
sem, / Nincs Breslau és Drezda sem, / De van par hallgatag verem, ...” (I./3.).°

A ,rendszer” alkotérészei az eddig emlitetteken tal szimosak, vagy tematikusan
vagy nyelvi jitékokban jelennek meg tobbnyire jeldletlen és feliilirt idézetként. »Sze-
rettem sok forrast c1ta1n1 / Osszehordtam hetet-havat” (H / 69) A magyar irodalmi
hagyomanybdl legexplicitebb médon Vérdsmarty Rom ciml mive van jelen. ,Forma
6hajtott volna lenni, / S nem-formaként, de gazdagon / Idét viragzik most a Rom.”
(I./47.) A Rom parhuzamban 4ll a kozéppontban 4116 semmivel, melynek szinonimai
még a szdvegben a Niemandsland és a Jozsef Attila-i, Pilinszky-féle és elioti hagyo-
manybol ismert senkifoldje. Az 1ron1at melyet Friedrich Schlegel a végreleniil teljes
zurzavar tiszta tudataként hatdroz meg’, s annak romantikabeli hagyomanyat is meg-
sz6litja és beemeli nyelvébe az elbeszél8. A struktira kialakitasiban fontos helyen all-
nak a germén mondék illetve az azokat feldolgozé kultikus mivek, Wagner A Niebe-
lung gydrifje cimil tetralog1a)a mely a ,Gesamtkunstwerk”-en beliil a zenét is képviseli,
ésa Jegyzetekben tagadva allitott Tolkien-féle feldolgozas a Gy#ritk Ura. Ennek az
Osszmivészeti térnek oszlopai a magyar, orosz és német irodalom néhdny utalas
erejéig emlitett mivein tdl az Anyegin, a Nibelung ,Ring” és a Rom. Olvasatomban az
irodalmi hagyomanynak e kitiintettet mitoszai lesznek részei egy sajitos bels@ mitoszi
Osszhangzatnak.

® A Paulushoz mellékelt tér-képek szerkezeti kdzéppontjiban Sztilingrid ll, mely a szdveg-
ben veremként és katlanként egyarant szerepel.

7 JIronie ist klares Bewufitsein der ewigen Agilitit, des unendlich vollen Chaos.” Friedrich
Schlegel: ,Ideen” 69, in Werke in zwei Binden. Berlin und Weimar: Aufbau-Verlag, 1980, I,
271. 1dézi Szegedy-Maszak Mihaly: Vordsmarty és a romantikus tdredék. http://nyitott-
egyetem.phil-inst.hu/lit/vorosm.htm
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Szildgyi Akos a Paulust mitoszként olvassa, és Alekszej Loszevre hivatkozva irja:
,Eszerint a mitosz mint torténet »a kifejtett magikus név«”® A mitosz egy lehetséges
mikddése, hogy a hagyomanyban kédolt, kanonizalt név felidézi a hozza kapesolddd
torténetet, mely e felidézés soran az ismétlés rogzits jellegzetességeként dnmaganak,
a mitosznak a fennmaradasat biztositja.

A mitoszi szerkezet masik fontos része a torténelmi mitosz, amely szorosan kap-
csolodik az irodalmi mitoszokhoz. A két nemzet, az orosz és a német harcanak ad te-
ret az irodalmi tematika és forma. Szilagyi Akos igy fogalmaz: ,...ez az orosz vers-
gépezet a goethei Faust titanizmusat, dikcidjat, gunyorosan mélyértelml metafizikai
vilagat felapritja, dsszetori, ledaralja. [...] Egy valdsagos sztalingradi csata ez, tisztan
a kolt8i formaban...”” Az idézet masodik részét talilatnak érzem, mig a gy8zelmet nem
taldlom. Nincs se gy&zelem, se vereség, erék fesziilnek. Hacsak nem a senkifoldje
orosz fold.

Tehat adott egy erdteljesen kdrvonalazott kettdsség (német-orosz), s e két karakter
harca. Ez az a tér, ahol a m{ eposzi jellege megmutatkozik. ,,...amikor a mitosz hds-
eposzba megy at, altalaban a torténelemben regisztralt térzsek és archaikus allamok
egymas kozotti viszonyai nyomulnak el8térbe.”’® Az orosz karakter f8ként a forma
szingjén s irodalmi vonatkozasokban nyilvanul meg, a német, a Wagnerl mitoszon tal,
a torténelem elbeszélésének sikjan, Friedrich Paulus alakjiban. A massig felmutatasa
mellett nehezen lehetne bérmiféle allasfoglalast talalni valamelyik oldal mellett vagy el-
len. ,Vajon melyik oldalon allok? / Talalgatod j6 olvasém... / Bevalt narratori szokas-
jog?” (I11./19.) E binaris oppoziciét hordozza magaban a ma fiktiv szerepldje, a buda-
pesti Pal, akinek a binaritasokhoz nem csak a cybertér miatt van koze, hanem 4gy is,
mint aki oltalmazdja és ellensége is e vilagnak, emellett vagya a szerelem, a szenvedély
beteljesitése és az attdl vald tdvolmaradas. Pal alakja altal a dualisztikus rendszer atjar-
hatéva valik.

A korsk, gylrlk viszont egy masféle struktarat alkotnak, amely valamiféle kozép,
kozéppont létét sugallja. A szoveghez csatolt fiiggelék a mi szerkezetének rajzai, az
els8 a paulusi katlan keresztmetszetét dbrazolja, a masodik a paulusi gytirliket - ez tu-
lajdonképpen a katlan feliilnézetb8l - a harmadik abra a katlant és a gy(rlket egyiitt
mutatja. A folydk 4ltal is tagolt gylirlk egyrészt a {6ld és viz archaikus kett8sségére
utalnak és egyben lehetdvé teszik a térben vald tajékozddast, tehat nem csupin a mi-
ben teremtett vilag térképeként funkcionalnak.

A térnek e képei éppugy felidézhetnek egy varosstruktirat, Pal m15521os Gtjainak
rajzait, vagy utalhatnak a wagneri gyuruvel val6 kapcsolatra a gylir(i és a hatalom 6sz-
szefliggéseire, ,a hatalom akarasa”-ra'', Nletzsche mitoszara és az orok visszatérés gon-
dolatara. ,Minden széttorik, minden Gjra Osszeall; igy épiil orokké a lét ugyanegy
haza. Minden elvalik, minden készonti ﬁjra a masikat; orokké hii marad 6nmagihoz
a lét gylrije. Minden pillanatban épp most kezdddik a lét; az ott golydja porég minden
itt koriil. Mindeniitt ott a kézép.”"

$ Szilagyi Akos De Paulibus. ES, 2001. nov. 2.

° Szilagyi Akos marginalidja Margocsy Istvan tanulmanyahoz. 2000, 2002/1. 45. p.

10 Jeleazar Meletyinszkij: A mitosz poétikdja. Gondolat, 1985. 346-347. p.

" v3.: ,A mitosz egy hatalommal teli térténés kifejtésének megismétlése.” G. Van Der Leeuw:
A vallas fenomenoldgidja. Osiris, 2001. 360. p.

2 Friedrich Nietzsche: Igy szblott Zarathustra. Osiris, 2000. 262. p.
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A harom, ugyanazt a struktirat abrazol6 tér-kép gyantisan tllreprezentalja a szer-
kezetet. Mivel a szoveg strukttrajaban a szamoknak nagy szerepe van, s a harmas szam
a szemantikailag legfontosabb - hirom Pal, kilenc fejezet (3x3), hat fejezet a budapesti
Pal torténete, hirom fejezet Paulus tibornagy torténete; Szent Pal életének eseményei:
hirom térit8 at, hirom varosban volt fogsigban (Jeruzsilem, Caesarea, Réma), halila-
kor feje haromszor ugrott — harom forras fakadt... - igy feltehet8, hogy a hiarom pali
alaknak és a harom tér-képnek szorosabb kapcsolata lehet egymaéssal. A paulusi katlan
képe Paulus tabornagyhoz kapcsolhatd, az 6 harca zajlik a katlanban, a budapesti Pal
térténete a paulusi gylrikhoz kothetd, a varosok struktiraja, a bemutatott élettt tel-
)essege kereksége folytan. A harmadik P4l alakJa e két narraciébdl epul fel, a torté-
nelmi és a fiktiv szereplo torténetel a ,nagy” torténetet, Pal apostol torténetét ,olvas-
sak”, olvastajdk Gjra kiilonboz8 1atdszogekbdl és néz&pontokbdl.

A torténelmi és a fiktiv alak torténete nem érintkezik (csupan a mii befejezésekor,
az elbeszéld onreflexidjaban), viszont a pali fordulatot és histériat mindkét szal sajat
Vilégén beliili sﬁlypontokkal reprodukalja, mondja Gjra. A pali tdrténet e kétféle koz-
vetitettsége is a mitoszi struktiraval hasonlé miksdést: ,A mitosz egyidej uleg dlak
ronikus (mint a milt torténelmi elbeszelese) és szinkronikus (mint a jelen, sét a jov&
magyarazatanak eszkoze) [...] A sziizsé szintagmatikus kifejtéséhez megfeleld diakro-
nikus dimenzi6 a mitosz olvasisihoz kell, a szinkronikus pedig a megértéséhez.””
A Paulus esetében a torténelmi és a fiktiv szal id8belisége a narricid jelen ideje és
a szdveg struktiraja révén egy téridSbe keriil az dsmitosszal, a pali torténettel. A szoveg
szerkezetének abrai létrehozzik a mi terét, mely egyben a m{l id8beliségét is meghata-
rozza. Hasonlé gesztus Térey A valdsdgos Varsé cimii kotetének Hazirendje, mely szi-
gort utasitasokat és joslatokat tartalmaz a kotet olvasisira vonatkozban." A Tulajdo-
nosi szemlélet cimi kotet zard verse is hasonlé szerepet tolt be. "

E felrajzolt térnek és idének kozéppontjaban a pali torténeten beliil a fordulat ese-
ménye all, mely a véltozas, s6t atvaltozas torténésének egyik Sstipusa. E viszonyitasi
pont altal meghatarozott koordinatarendszerben helyez8dnek el az élettdrténet-tore-
dékek. A valtozas eseménye az, melyhez képest id8ben elhelyezhet8k a histériak.
»A metamorf6zis elvének alapjan jon létre az emberi élet egészének alapvetd fordulopont-
jain, valsigmozzanatain keresztiil valé abrazolasa: hogyan valik az ember valami
midssd.”" Bahtyin a fordulat kronotoposzit a kiiszob-kronotoposz kiegészitésének te-
kinti. A Paulusban a fordulat mint egy vizbe dobott k8 koncentrikus koroket, gy(ir(-
ket hoz létre, 6nmaga ismétlésével. Friedrich Paulus és a budapesti Pal Gtjai e korok
térbeli megjelenitdi, teresitik a fordulat pillanatat. Az alakok életttja keresztezi a gyti-
rlk szerkezetét és a szimmetrikus parokba all6 fejezetek hozzdk létre a zartabb struk-
tara képét, a korét. Az utak belsd haladasa linearis, egymashoz viszonyitva a szdveg
épitkezésében parhuzamos, a gyri jelleget az azonos szinten, korben, gytriiben visz-

B Lévi Strauss-t idézi Jeleazar Meletyinszkij: A mitosz poétikaja. Gondolat, 1985. 104. p.

+ JHAZIREND: MIHEZTARTAS VEGETT Varsé neve Veszelyes varazsige. Aki kimondja,
belep abba a varosba, ahol én vagyok az egyetlen haziir...” Térey Janos: A valdsdgos Varsd
Seneca, 1995.

5 E ,természetes arrogancia” retorikai mibenlétét elemzi Szilasi Laszl6 tanulmdnya. Te(rr)or-
e(szté)tika avagy Preddtor, a demonstrdtor In.: Sz. L.: A Kopereczky-effektus. Jelenkor, 2000.
151-171. p.

16 Mihail Bahtyin: A sz6 esztétikdja. Gondolat, 1976. 282-283. p.
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szatérd alak torténete adja. A pali paradigmahoz tarsitott élettdrténetek mas-mas szem-
pontbdl elhelyezett silypontai, az egyes élettorténeteken belilli szimmetrikus szer-
kesztés arnyalt ismétlései a fordulat toposzanak. A fordulat kevéssé artikulalhaté ese-
ménye mellett és helyett a Paulusban az azt megeldz8 és azt kovetd id8 eseményet val-
nak fontossa, elbeszélhetSvé.

Térey a Paulus harmadik és negyedik fejezete elé a Saulusbol valasztott mottdt. Mé-
sz0ly Miklds Saulus ciml regényében, mint a cim is mutatja kifejezetten a fordulat
elétti id8szak kap teret. Mészoly értelmezésében a hagyomanyosan sorsfordulatként
értelmezett torténés élettorténetté irddik. Mindkét szoveghely Saulus egy-egy bibliai
csodatételt ismétl8 cselekedetérdl beszél. Az egyéni indittatds a konyorgés és a torddés
gesztusaban jelolédik ki. Az elsd idézet" eredeti kontextusa Illés proféta egyik cseleke-
detére, a sareptai ozvegy fidnak feltAmasztasira utal (1 Kir 17:21), a szdvegkornyezet-
bél kiemelve a jatékot éppen otthagyd gyermek tenyere, melybe a konyorgés helyezd-
dik, utal a szakralis dimenziéra. A masodik mottd' azt a kétszer visszatérd jézusi jele-
netet idézi fel, mikor Jézus megvendégel tobb ezer embert (P1.: Maté 13:20) 6t kenyér-
rel és két hallal, megsokszorozva azokat. K6z06s tehat, hogy a szakralis szint a vilagibol
indul ki. Am az els8 Mészoly idézet mellett 4ll6 E. Renan mott6" épp arra figyelmez-
tet, hogy a tliz vagy felfordulas (!) és annak oka kozott ne keressiink viszonyt vagy
aranyossagot. Ezt az értelmezést a fordulat eseményére vetitve mar az ok 1étét illetGen
kérdés meriil fel. A fordulat két sziikséges eléfeltétele a belsd akarat vagy nyitottsag és
(értelmezéstdl fiiggBen) a kiilsd kegyelem vagy véletlen. Martin Buber igy ir a kegye-
lemrdl: ,A kegyelem annyiban illet minket, amennyiben hozz4 indulunk, a jelenlétére
varunk; tirgyunk nem lehet.”” Mészoly regénye ezen utak és jelenlétek nyomozasa-
ként is olvashatd, Térey viszont mintha szindékosan figyelmen kiviil hagynd az akarat
oldalat, a kegyelem oldala pedig a sokféle mitosz utalasai kozott alaktalanna valik.

E létrejovd alaktalansig egyben a mitoszi tér létrehozasat is szolgalja, melynek t5bb
kitiintetett pontja van a Paulusban. F8képp olyan varosok képében jelenik meg, me-
lyek szintén valamilyen fordulat részesei, st elszenveddi voltak. A valtozas radikalis
tipusai jelennek meg, a lét nem-létbe fordulasai, Drezda képében a Rom-véros, Kali-
nyingrad képében az identitasat vesztett Konigsberg, a maltta valé varos masik tipusa.
A masodik vilaghabort fordulatanak helye Sztalingrad, melyet katlanként emleget
a narrator. Budapest a hackerré és ,szerelmessé” valo Pal varosa. E varosnevek az emlé-
kezés helyeiként mkddnek a Paulusban. Hasonlban az 6kori mnemotechnikihoz, Té-
reynél a masodik vildghdbort helyszinei egy emléktdj létrehoz6i®, azzal a kiilonbség-
gel, hogy az emlékhelyhez tarsitott emlékezettartalom nem csupan egyéni és esetleges
jelentéstarsitassal bir, hanem tobbé-kevésbé kodolt jelentési.”” Az elbeszél§ a torté-

7 ,Csak a tenyere hatott Ggy, mintha szinlelné az dntudatlansigot: még frissen ragacsos volt

a figefamézgatdl, amelybdl golydbisokat gyurt. Ebbe a tenyérbe kellett tennem a kdnyorgése-
met.” (II1.) Mészoly Miklds: Saulus. In.: Mészoly Miklos: Regények, Szdzadvég, 1993. 195. p.
»Most mir azokkal is t6r8dném kell, akiknek még nem okoztam szenvedést — Sket kell
megvendégelnem hallal.” (VIIL) id. mt 225-226. p.

,11 ne faut chercher nulle proportion entre I'incedie et la cause qui I’allume.”

2 Martin Buber: En é Te. Eurdpa, 1999. 91. p.

vo.: Harald Weinrich: Léthé. A felejtés mijvészete és kritikdja. Atlantisz, 2002. 52. p.

Ilyen kiemelt fontossag helyek még Téreynél: Debrecen, Budapest, Varsé
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nelmi elbeszélés anyaganak komolyan vételével hozza létre a maga értelmezését:
»Drezda mint tudatallapot, / Szinonima a pusztulasra, / Neve, akar a régié - / Vi-
gyazza azt Mnémosziiné.” (I1./22.)

Drezda és Kalinyingrad a két kitiintetett Rom-véros, ahol a budapesti Pl jar.
Drezdaba baritjdhoz, az épitész () Kemenszkyhez utazik, s a viros romjai kozote fel-
ébresztik Romistent mint a tdvol honni vidékrdl érkezett ifji vaindor Vorosmartynal.
Ebben a térben torténik az a leginkdbb hitvitat imitdlé beszélgetés, mely Pal apostolrél
szél akinek alakja ebben a kozvetitettségben jelenik meg a legkifejtettebben. E szoveg-
rész mint a Paulus szovegébdl h1anyzo szakrahs szovegszmt ironikus, profanizalt val-
tozata jelenik meg: ,Romisten, mennyi légkobméter / Két nemlétezd ‘emelet? / Imagi-
narius tokéllyel / Pétolok eltiint szinteket...” (I./5.) A nem-létezd, a hidny, a csonka-
sag teret ad az imaginarius tel'ességnek mely ellentétének hidnyaval van jelen.
»A plasztikus megtestesulesben az {ir gy lép be a Jatekba, hogy kifiirkészve-kivetitdn
helyeket alapit. [...] az igazsag mint a 1ét el-nem-rejtettsége, nem szitkségképpen rautalt
a megtestesiilésre.””

Az irodalmi hagyomany erdterébdl megszolitott mlivek Térey paulusbeli terének
kiilénb6z8 szintjeihez kinaltak egy-egy értelmezési lehet8séget. Az Anyegin a forma,
a nyelvhasznalat és a szerkezet szintjeibe ny(jtott betekintést. A struktira kialakitasat
a wagneri m és a hozza szervesen kapcsol6dd Nietzsche-parhuzam tette a bibliai, pali
torténettel egylitt lathatéva. Az épiilet nem ,lathatd” szingét a saulusi mottdk érzéki-
tették meg. A Rom-ok erdterében azok tér-létrehozé ereje nyilvanult meg. A Paulus
olvasasakor e virtualis tér hildja, halézata mellett valogatott mitoszok haléjabdl épiilt
szoveghaloban pali alakok kisér8jévé valik az olvasd, az itt és most origdjaban, ahol
éppen mindig a 1ét haza épiil.

udwu‘/c ténteo»

Z Martin Heidegger: ,,...kdlt81en lakozik az ember...” T-Twins, Pompeji, 1994. 217. p.





