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DuBRAVKA DURIC

Kolteszet, politika, latvanyok és nemek

Abhelyett, hogy a ,mi a koltészet értelme” kérdésre keresném a vélaszt, a figyelmet
ebben a szovegben a kortars koltészet mddozatainak tanulmanyozasa felé forditom. Va-
jon a huszonegyedik szazad kezdetén, az elmélet, a média és a latvanyossig vitathatatlan
dominanciajanak idején hogyan létezhet, milyen esélyei maradtak a koltészetnek mint
kifejezésmddnak? Erre vonatkozdban egy amerikai koltd és teoretikus, Jed Rasula szavait
17 : . w1 g et oy .
idézem, aki az emberi hangnak a koltészetben betoltott szerepérdl értekezve a kovetke-
z8ket irja: ,A poézis a kiilonb6z8 nyelvi funkcidk leg8sibb asszociacidinak a gy(jts-
helye: emiatt érezhetjiik gy, hogy mara a koltészet teljesen otrombava és jelenték-
telenné valt. Ennek ellenére koltészet tovabbra is 1étezik, ha masként nem, hat mint
valamiféle elavult technolégiaval gyartott alapanyag a high-tech elméletek szdmara.”

Mar a dolgozat elején hivatkozom a ,versformik politikdja” fogalomra, melyet
Charles Bernstein amerikai koltd vezetett be.” Bernstein szerint a befogadéval folyta-
tott dlalogusban a vers formai dinamikéja is részt vesz; a forma pedig ideologiailag is
artikulalt. Az irds konvencibit tirgyalva a nyelvpohtlka teriiletére érkeziink, mivel pe-
dig a kultrankban a koltészet paradigméja dominal, el8szor is a koltészeti konvencié-
kat kell szemiigyre venniink e helyiitt.

A koltészet, a nemek és a lirvai én

A lirai koltészet targya az egyén személyes, intim élete, més széval a privat szféra.
A lirai koltészet a ,konkrétat” emeli ki, szemben a filozéfia ,absztrakcidival”. A him-
vagy nonemu lirai szubjektum a sajat tapasztalata1rol beszél: arrol, hogy milyennek éli
meg & maga a vildgot. A szubjektumot a ,lirai én” képviseli, amely specifikus viszony-
ban 41l mas szubjektumokkal. A szubjektivitas egyenld az autentikussiggal. A ,lirai
én” mint valédi, kézvetlen szubjektivités jelenik meg. Emiatt vélik Ggy egyes teoreti-
kusok, hogy a lirai koltészet 1ényegébdl fakadban diskurzusellenes. Maria Damon ame-
rikai elméletird fejti ki Karlheinz Sierle elméletét, mely szerint a diskurzus minden
maés formajat valamely tirsadalmi intézmény gerjeszti és kontrollalja. A diskurzus in-
tézményesitett valfajaiban a szubjektumok lényegében egy-egy tarsadalmilag meghata-
rozott ,szerepet” jatszanak. Egyediil a ,lirai én” képez kivételt ez aldl. O az egyetlen
igazi, ,kozvetlen, szinjitszas nélkiili szubjektivitas, és egyediil a lirai kdltészet mentes
az intézmények befolydsa alol: »La poesie lyrique est essentiellement anti-discours.«
Emiatt sziikségszerlien a periférian helyezkedik el, és csak a hatdraival érintkezik
a tobbi nyilvinos, normativ diskurzussal.” A lirai koltészetet az otthon intimitisaban

! Jed Rasula: Poetry’s Voice-Over. (Nasnimljeni glas. Ana Gorobinski és Dubravka Duric fordi-
tasa. = Kultura, 99. szim, Belgrad, 1999.)

2 Charles Bernstein: Comedy and the Poetics of Political Form. In: The Politics of Poetic Form -
Poetry and Public Policy. Roof Books, New York, 1990.

? Lasd Introductions and Interdictions. In: Maria Damon: The Dark End of the Street - Margins
in American Vanguard Poetry. University of Minnesota Press, Minneapolis — London, 1993.
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olvassak: az olvasd/olvasond visszavonul maganydba, és azt varja el a kélt6tdl/koled-
né6tdl, hogy bensdséges, meghitt hangon széljon hozza. A vers dialogust teremt az ol-
vasoval/olvaséndvel, és bevezeti 6t a kolt6/kslt8nd maganéletének intimitsaiba.
A koltdi szoveg az olvasd/olvasénd szamara olyan szdveg, amely Ordla is szl egyben.
Noha a koltdi hang a kolt8/kolténd szubjektiv, szemelyes hangjaval azonosul, ezzel
egyidej uleg azonban az éltalanos, ,,umverzahs hang részét is kepem Eppen emiatt
tartj ak ugy, hogy a koltbi hang altal kdzvetitett tizenetek mindenki szaimara érthetdk,
1d8- és térbeli korlatok nélkiil, tekintet nélkiil arra, hogy mely fajhoz, osztilyhoz és
nembhez tartozik a befogadd. Anthony Easthope viszont - Jacques Derridara hivat-
kozva - azt az allaspontot képviseli, hogy a szubjektivitast nem ,a koltdi diskurzus
forrasaként kell felfognunk, hanem annak hatasaként”. Easthope szerint a diskurzust
nyelvi, ideoldgial és szubjektiv tényezdk hatdrozzak meg. A szubjektivitas tehit min-
den diskurzus jellemzc’ﬁje miés sz6éval: nem létezhet diskurzus szubjektivitas nélkiil.*

A kortars interpretacios modszerek kiinduldspontjat az a meggy8z3dés kepe21
hogy nincsenek univerzalis emberi igazsigok, kovetkezésképpen nem létezik univerza-
lis lirai szubjektum sem. Az irodalom iparagnak tekinthetd. Az iras tirsadalmi viszo-
nyok és intézmények fiiggvénye. Ahhoz, hogy valami ,irodalomként” legyen elfogad-
hat, adott tirsadalmi intézmények terméke kell, hogy legyen. Vagyis az irodalmat
tarsadalmi és ideolégiai tényezSk hatarozzak meg. Michel Foucault szerint mas-mas
diskurzushoz mas-mas szubjektiv tirsadalmi pozicié jarul, ennek koszénheten tu-
dunk adekvat médon megszélalni vagy irni.

Az irodalmi muvek tanulmanyozasa soran elkeriilhetetlen a szovegbe kodolt osz-
talybeli, faji, etnikai, nemzeti, vallasi, szirmazasi és nemiségbeli kilonbségek vizsga-
lata. A tovabbiakban arra a kérdésre osszpontositom a figyelmet, hogy miként be-
folyasoljak a nemek a koltészet alakulasat.

A polgarl tarsadalom kialakulasaval letreJott egy saJatos elkiilonbdz3dés, amely sze-
rmt intézményes és diskurziv értelemben véve a privat szféra (a csalad és az otthon)
ndies jelleglive, a kozéleti, nyilvanos szféra pedig (a politika, a kultra és a gazdasig)
férfias jellegivé vale. A férfiak szamara a két szféra kozotui hatar atjarhatd volt, a nék
szamara azonban nem. Ez az elktlonb6z8dés meglehetSsen korlatozta a ndi élettapasz-
talat lehetSségeit. Mindazonaltal a 19. szdzad végén és a 20. elején a ,modern né” sze-
repe elkezd megvaltozni. A kultGraban addig modellként, mazsaként vagy ,udvar-
hélgykeént” betdltott passziv szerep helyett ettd] kezdve a nd elkezd aktiv, alkotoi sze-
repet Jatszam bar ezzel parhuzamosan még sokaig megmarad a ng passziv funkc10Ja is.
A muvészeti és irodalmi modernizmust nemektdl fuggo volt, a koltészet intézményei
a szexizmus hatasa alatt alltak. A koltészet torténetét a ferf1hang hatarozza meg. A kol-
tészet férfihangjaval szembesiilve a modernista é és az az utani kolténdk vagy ndi, vagy
semleges koledr hang hasznalatara torekedtek am ahogy Rachel Blau DuPlessis elmeé-
letiré ramutat, ez utdbbi szintén nemiség Altali meghatarozottsagot jelentett. Virginia
Woolf allaspontja szerint az irodalmi mtvek letrehozasahoz val6 androgiin viszonyu-
las a ndk szamara a gettobol vald szabadulist jelenti, és annak a beblzony1tasat hogy
a néi mlivészet szamara egyforman megkézelithetSk a ndi és a férfi iroi stratégiak is.”

A feminista elméletek szerint a szexus bioldgiailag meghatarozott, a nemek viszont
a szocializacid soran megtanult és elfogadott kulturalis/tirsadalmi szerepek. A nemi

* Lasd Anthony Easthope: Poetry as Discourse. Methuen, London - New York, 1983.
> Rachel Blau DuPlessis: The Pink Guitar — Writing as Feminist Practice. Routledge, New York
- London, 1990.
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szerepek szerint a férfi aktiv, a né pedig passziv kell, hogy legyen a kdzosségben. A fe-
ministdk szerint a tekmtet (angolul gaze) is thrsadalmi s p521cholog1a1 termék. Mis-
ként viszonyulnak a nézni és a ,nézve lenni” allapotahoz a férfiak, és masként a ndk.
Mig a férfi aktiv megﬁgyelm szerepet jatszik, addig a n8 a férfiti tekmtetek targyat ké-
pezi, az nmaga irdnti narcisztikus megszallottsag rabjaként.® Mindez érvényes a kolte-
szet és a proza strukturalodasira is. A kolt8k és a kolténSk miiveiben megjelend néi-
ség Osszehasonlitd elemzése azt mutatja, hogy mis poziciét vesz fel a nénemd, és mést
a himnemfi lirai én. A férfiak koltészetében a néi alakok tobbnyire a férfiti tekintetek
és vagyak targyként jelennek meg. A ndk 4brazolasa sztereotip formakban tdrténik,
mint pl.: 1. tapasztalatlan ledny, akit a tapasztalt férfi, a lirai én ,bevezet az életbe”,
s felébreszti benne a szexualitast, 2. butuska haziasszony, 3. szexualisan frusztrilt entel-
lektiiell. Mivel pedig a kultdrank szerint az irodalomban elfogadhatatlanok a néi té-
mak és a hozzajuk val6é ndies, érzelemre hangolt viszonyulasméd,” ezért a kolts- és
iréndk egyszerfien 4tveszik a férfi diskurzusok koltdi és elbeszél8i stratégidit, melyek
a kovetkezdk: szenvtelen el8adisméd, szigorian megformalt, kiegyenstlyozott elbeszé-
1és, tarsadalmi és torténelmi témdk feldolgozasa stb. A ndk csak ezen szabalyok mellett
tudtak foglalkozni olyan kérdésekkel, mint amilyen pl. a n8 hagyomanyosan passziv,
valamint az 1j, aktiv és hatékony tarsadalmi-kulturalis szerepe kozott fesziild ellenté-
tek problematikéja.

A 20. szdzad masodik felében kezdenek beszélni a szerz8 és a szubjektum ,halala-
rol”. Arrdl a strukturalizmusban gydkerezd felismerésrdl van sz0, miszerint a nyelv
megeldzi az egyént; azaz nem az egyén hatirozza meg a nyelvet, hanem forditva,
a nyelv hatirozza meg az egyént. A szubjektum stabilitasit megkérddjelezve Arthur
Rimbaud mar a 19. szdzad végén megallapitotta: ,Az én az valaki mis.” A 20. szazad
maésodik felének a koltészete a lirai szubjektumnak még a nyomat is eltorolte. Ennek
ellenére a ,lirai én” tovabbra is jelen van szdmos szerz8/szerz6nd koltészetében. Mas-
részt a feministdk arra a paradoxikus jelenségre is felhivjak a figyelmet, hogy a szerzd
(és a szubjektum) halalarodl sz616 elképzelések felvetddése torténelmileg egybeesik az-
zal az id8szakkal, amikor irasaikban a szerz8n8k megteremtették a ndi lirai szubjektu-
mot. Az emlitett bindris oppozicidk - szubjektiv/objektiv, néi/férfi, passziv/aktiv,
személyes/nyilvanos, konkrét/absztrakt, természet/kultira - a logocentrikus gondol-
kodasmodot jellemzik. A dekonstrukcié megkérddjelezi a bindris oppoziciokon ala-
puld gondolkodast amelyben az ellentetek egyik tagja privilegizalt szerepet kap a le-
fokozott és elnyomott masik tag rovasira. A torténelmi avantgard miivészeti mozgal-
mai mar a 20. szazad elején kétségbe vontak a mlivészet érvényben levd polgari szaba-
lyait, valamint a humanisztikus, logo- és eurocentrikus nyugati vilag viselkedési nor-
mait. Ezért is tekinthetjiik az avantgird torekvések folytatasinak az olyan elméleti
iranyzatokat, mint amilyen a strukturalizmus, a posztstrukturalizmus, a feminizmus
és a posztmodernizmus.®

® Tamar Garb: Gender and Representation. In: Modernity and Modernism - French Painting
in the Nineteenth Century. Yale University Press, New Haven - London, 1993. (Rod i pred-
stava — uvod. Dragana Staréevié forditasa. = Jenske studije, 7. szam, Belgrad 1997.)

7 Ez az elutasitis Ssszefiiggésben 4ll azzal a tdbbé-kevésbé burkoltan kimondott kritikusi vé-
leménnyel, mely szerint a n8k nem alkalmasak arra, hogy ,j6 koltészetet” csinaljanak.

8 Lasd a bevezetést Anthony Easthope and John O. Thompson: Contemporary Poetry Meets Mo-
dern Theory c. kényvében. University of Toroto Press, Toronto - Buffalo - London, 1991.
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A posztszocializmus az ,én” belyett a ,mi” felé fordul

Figyelemre mélté kulturalis jelenség az, ahogy a posztszocializmus koltészetében
megvaltozik a lirai szubjektum jelentése. Igy pl. a szerb koltészet {8 draméban azt
a meggy6z4dést, hogy a vers a maganyos egyén allaspontjat fejezi ki, a kilencvenes évek-
ben az a meggy8z8dés valtotta fel, hogy a koltészet a kozosségre, helyesebben a nem-
zetre tartozik.” A nemzetet szerves egységként, illetve ,test nélkiili szervként” fogjak
fel. A kolt8 a ,nép hangjava”, a nép sz6sz016java vilik. A versben az egyén nem mas,
mint idealizalt megjelenit8je a nemzetnek, a vallasnak és a mindenki altal helyeselt
meggy$z8désnek és viselkedésmbdnak. A hetvenes években az egyén, illetve a lirai
szubjektum szemben allt a tarsadalommal: latta és biralattal illette a szocialista Snigaz-
gatasi rendszer hianyossagait. Ezeknek a torekvéseknek a torténelmi és politikai ma-
gyarazatat a hatvannyolcas megmozduldsok visszhangjaban és az 6nigazgatis bevezeté-
sében kell keresniink. Amennyiben viszont figyelmesen olvassuk a nyolcvanas évek
végén és a kilencvenes években sziiletett koltészetet, lehetetlen nem észrevenniink,
hogy az opusokban az egyén, illetve a lirai szubjektum csak a tigabb értelemben vett
kozosség, vagyis a nemzet tagjaként tarthat szamot az érdeklédésre. Az egyén csak
a kdzosségbe dgyazottan létezik. Az 8 egyes szam els@ személye azonossa valik a tébbes
szam elsd személyével. Ez a ,mi” pedig nem a nyugati humanista vilagképbdl ismert
egyetemes ember, hanem a posztszocialista és antikommunista nemzet megtestesit3jé-
nek az idealizalt projekcidja. Akad azonban olyan kolt8/koltdnd is, aki valédi indivi-
duumokrél mesél, olyan egyéniségekrdl, akiket a posztkommunista tarsadalmi erdk or-
vényében latunk vergddni. Az egyén sorsa ezekben a muivekben tragikus, a buskomor-
sagot pedig csak nagy ritkdn jarjak at azok az 6romok, melyeket az ember a hozza
legkozelebb allék tirsasagiban élhet 4t. A mélab( azonban elkeriilhetetlen, mivel az
egyén tudatdban van a helyzet tragikussaginak: a volt Jugoszlavia teriiletén zajlé habo-
rtknak, a nélkiilozésnek és az ideolégiai terrornak, 4am mindezen nem tud valtoztatni.

A narrdcid, a nemzet, a politika, a posztmodern és a nemek

Az elbeszélés nem a szoros értelemben vett koltészet sajitossiga. A rovid lirai mi-
fajnak tekintett vers 4talakuldsa azonban maga utin vonta a narrativitas koltészetbeli
honfoglalasat is. A kolt8 - vagy valamivel ritkabban a kolt6nd - valamilyen eseményrt,

° Hasonl4 viltozasrél szdmol be Renata Jambresié¢ Kirin a horvat néi prézit illet8en. A szdm-
dzetés és a horvdt irdnbk onéletrajzi mifvei a 90-es években ciml tanulmanyaban Neda Miranda
BlaZevi¢ két regényét elemezve (Amerikai eldjiték - 1989, Tinc a pardzson - 1994) kifejti,
hogy a tirsadalomban uralkod6 ideolégia meghatirozé erdvel bir az irodalmi ideolégiat
illet8en: ,Emellett néhany szerz6ndnél egy »forditott« folyamat is tapasztalhatd, amikor is a
haza és a nemzet mint a hovatartozas legf6bb meghatirozdi fel8l az irénd8k 1jra az identitas
véltozatlan, a kollektiv sorssal megpecsételt jel5léi felé fordulnak.” (A Re¢ 617., 2001. mar-
ciusi szamabdl, melyet vedégszerkesztdkként a zagrabi Zarez munkatarsai allitottak &ssze.)
Igen kiil6nds, hogy nem foglalkoznak azzal a kérdéssel, hogy az uralkodé ideolégia hogyan
befolyasolta a szerb prézairast a kilencvenes években; gy tinik, ez mindmaig tabu téma.
Ha jol tudom, Svetlana Slapsak tanulmanya (Kortdrs préza. Svetlana Velmar Jankovié Akna
cimif regényérdl) az egyediili széveg, amely az ideoldgia és a préza viszonyaval foglalkozik
(ProFemina, 1. szim, Belgrad, 1994-95.). Jelzésértékdi, hogy tobben megjegyezték, Svetlana
Slapsak kritikdja alaptalan és elfogult, igy alkalmatlan arra, hogy a kortars szerb proza e ka-
nonikus alakjinak mivét értelmezze.
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személyes élményt ir le, amely vélhet8en a valéségban is megtértént A vers anekdota-
szertien épiil fel, a végén valamilyen csattané taldlhato. A torténet eldaddsa egyszert
koznyelven zajhk ami az olvasoban a hétkoznapi beszéd és a kozvetlenség benyoma-
sat kelti. A koltd vagy a koltdnd a sziirke hétkdznapok eseményeirdl mesél, tovabba
a lirai szubjektum masokhoz (sziilethez, nagysziileihez, szeret8ihez, testvéreihez, bara-
tathoz és baratndihez) valé viszonyardl. Jelentds felismerések pillanatai elevenednek
meg, vagy éppen véletlenszer( talalkozasokrél és torténésekrdl esik sz6. Ez a koltészet
maganak a létezésnek a fontossagat fejezi ki, és mint ilyen, szembehelyezkedik az intel-
lektualis beszédmbdokkal. Mis széval, a koltészet és az elmélet ellenségként all szem-
ben egymassal.

A modernista meggy626dés szerint a miivészet autochton teriiletként definialhatd.
Ezt a dogmét eddig mar szimos miivész/miivésznd, illetve kolt8/kolténd kérdjelezte
meg a posztmodern kordban. A hetvenes évek Vegetol, majd a nyolcvanas évek folya-
man, de legkivalt a kilencvenes években be kellett latni, hogy a posztmodern muvé-
szekre teoretikusként is fontos szerep harul. A koltészetben igen szembedtld az az egyre
erds6dd torekvés, amely az elmélet és a koltdi gyakorlat kozti hatarvonal eltdrlésére
irdnyul. Jacques Derrida arra az allaspontra helyezkedik, hogy semmllyen lényeges kii-
lonbseg nem tehetS sem az irodalom és a filozdfia, sem pedig a kritikai és az irodalmi
mt kozott. A koledk és koltdndk ennek megfelelden miifajkozi formakat hoznak létre:
a tedriat és a poézist vegyes mifaja diskurzusokban olvasztjak egybe. A kortars koltd
és koltdnd, akarcsak a kortars miivész és miivésznd, a tedridban is jaratos. A kultira {8
aramiban azonban tovabbra is tartja magat az a mélyen gyokerez8 meggy8z8dés, hogy
az elméleti tudas kdrosan hat az alkotas folyamatara. Az 4ltalanosan elterjedt vélemény
szerint a vers, a regény vagy a festmény onmagaban is megallja a helyét, és ,Mindnydjan
tudjuk, milyennek kell lennie a j6 irodalomnak, / a j6 mlivészetnek.” Vajon csakugyan
igy van ez? Csupan egyetlen értékrend létezik hat, amelynek az el6feltevései kimon-
datlanul is érvényesek, maguktdl értet8ddk és kétségbevonhatatlanok volnanak?

Kétféle koncepcid valik itt eggyé mint az alkotas folyamatara és értelmére vonat-
kozo kétféle ellentétes allaspont és meggydzédés. Az egyik szerint az alkots a tehetség
és az ihlet megnyilvanulasa, a masik szerint viszont az emberi termelés egyik valfaja.
A miivészet jelentéseket termel. A miivészet altal létrehozott jelentések nem semlegesek,
ugyanis ezek formaljak a tarsadalom ideologiajat, és hozzajuk igazodik a kozdsség ér-
tékrendje. Jurij Lotman, a szovjet szemiotikus szerint az irodalmi mi a vilig modellje-
ként foghat6 fel. A mialkotas lingvisztikai vizsgalata, mondja Lotman, nem csak az
esztétikai kozlés szabalyaiba nytjt betekintést, hanem nagy vonalakban a vilig miko-
dési elveibe is.'° Az irodalmi eszkzdk alkalmazisa, valamint az egyes témakra vald
6sszpontosités nem tekinthetd semlegesnek. Ezért mondja Charles Bernstein: ,A for-
mat, a szavakkal egyiitt sohasem valaszthatjuk kiilon a elentestol amely egy befe;ezet-
len tarsadalmi és torténelmi folyamatban jon létre. [...] A vers, mihelyt 1étrejon, maris
egy politikailag jellemezhetd, azaz ideoldgiailag és tortenelmlleg meghatarozott térbe
keriilt.”" Az a modernista folfogas, hogy a kultira fiiggetlen az ideoldgidktdl, egyben
azt is jelentené, hogy a kulturalis termékek ,természetesek”, ,semlegesek” és ,igazak”.

10 J. M. Lotman: Széveg, modell, tipus. Gondolat, Budapest, 1973.

"' Charles Bernstein: The Revenge of the Poet-Critic, or The Parts are Greater Than the Sum of the
Whole. In u8: My Way - Speeches and Poems. The University of Chicago Press, Chicago -
London, 1999.
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Valéjdban azonban minden kulturalis kifejezésforma, lett légyen sz6 magas miivészet-
rdl vagy tomegkultarardl, lényegébdl fakaddan ideoldgiafiiggs, és dsszefliggésben van
a tarsadalmi és politikai viszonyokkal és apparatusokkal.”

Amennyiben ezzel a felismeréssel fordulunk a posztmodern, posztkommunista
korszak felé, akkor a prézat a nemzetrdl, a szokasokrdl és az elfeledett hagyomanyrol
52616 elbeszélésként értelmezhetjitk, és mint ilyen, fontos szerepet jatszik az elfeledett
értékeknek és maginak a nemzeteszmének a rekonstrukcidjaban. Ha a koltészet to-
vabbra is jelenlevd akar maradni, neki is 1épést kell tartania ezzel a tendenciaval.
A koltészet a versformak és a kolti retorikai hatalmanak archaikussagat hangstlyozza,
és archaikus szokészlettel teremti meg az imaginariust. Megidézddik a régi szép idd,
amelyet a nemzetnek vagy ,test nélkiili szervnek” nevezett kollektivum tjra felfedez
maganak, és amelyet képzeletben Gjra 4t akar élni. Ezért a koltészetnek a hagyomany
hitelességét, tisztasagit és fontossigat kell eljitszania. A koltészet és a prozairas {8
arama igy a retrograd posztszocializmusban uralkodé ideolégiat tamasztja ala. A poszt-
modern manierizmus sodrisiban a regény Osszemossa a fikciot és a valdsagot, vissza-
idézve szdmunkra a ,néptorzsiink” elfeledett torténelmét. A koltészet szamira nem
marad mas valasztas, mint hogy vagy a népmiivészetb8l meritsen ihletet, vagy pedig
eklektikus megkozelitési modokat dolgozzon ki, kiilonféle mualtbéli stiluselemek ve-
gyitésével, a posztmodern eklektikus és manierista hitvallissinak megfelelen. A kolté-
szetben ez az eljaras minden mas médszernél gyakoribb.

A verssorok megkomponalasaban, tovabba a koltdi témak és motivumok, illetve
a prozai el8adasméd megvalasztasiban a hagyomanyos értékekhez vald visszatérést egy
utopisztikus nemzeti teriilet megkonstrualasanak értelmezhetjiik, amely a nemzet auten-
ticitasat oltalmazza a jelen korszak, a legtijabb technolégia, illetve teljes egészében véve
a Nyugat gyilkos hatésai ellen (melyek a gonosz lényegi megtestesitSjeként jelennek
meg). Létrejon a ,mi” és az ,,6k” binaris oppozicidja, ami a ,,j6” és a ,gonosz” oppozi-
cibjaval azonos.

A kilencvenes évek legvégén a legtijabb kolt8i nemzedék miiveiben egy masféle
ideoldgiai matrixot is észrevehetiink. A koltészet szamukra olyan mozgasteret jelent,
ahol a torténelem terheitd]l megszabadulva élhetik meg a jelent. A legifjabb nemzedék
a koltészet révén igyekszik megtalalni a maga motivalt és motivalatlan identitasat. Az
el6z6 nemzedékek végzetesen téves valaszokat adtak a korabbi id6k kihivasaira. Eppen
ezért helyezkedik szembe az i) nemzedék az el8z8vel: hiszen az 4 id8k kihivasai is
egészen masok. A gondolkodismédjuk és nyelvhasznalatuk képzeletben megnyilik
a tapasztalatok kritikai, dezilluzionista mezeje felé. Egy 6nmagaba zar6dé tirsadalom-
nak (azaz a kilencvenes évek Szerbidjanak) a koltészete atadja helyét egy olyan tarsada-
lom koltészetének, amely éppen megindult a nyitotta valas felé. A ,gettdba zart mé-
zsa”, amelyrdl Jelena Marinkov irt a kilencvenes években, az i) nemzedékkel remélhe-
t8leg véglegesen kiszabadul a gettébdl, és immar az (i) évszazad - melybe az egész civi-
lizacioval egyiitt jelképesen mindnyajan bevonultunk - Gjabb tapasztalatai és megpro-
baltatasai felé veszi az iranyt. Az el6z8 nemzedékek kolteszetében a vilag stabil, mito-
logikus, betokozddott és miltbéli mintakba koviilt volt. Elesen elkiiloniilt az ,6rok-
kévaldsag” és a ,milanddsag”, a ,j6” és a ,gonosz”, a ,mi” és az ,8k”. Az Gijabb nem-
zedék koltészetében a vilag mar sokféle 1étmdd lehetSségeként jelenik meg, melynek
legf8bb jellemzdje a valtozékonysag és a bizonytalansag. A legifjabbak miiveiben

2 Linda Hutcheon: The Politics of Postmodernism. Routledge, London - New York, 1989.
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a férfi vagy a ndi lirai szubjektum merész kalandorként jelenik meg, aki kiilonféle ese-
mények sodrisaba veti magat. Az orokké valtozd, a keletkezd és eltind, a nyelvben
konstitudl6dd szubjektum megtestesitéje 8. Részben azért van ez igy, mert a legfiata-
labb szerz8inket és szerz8ndinket szamiizték a kilencvenes évek ,jelen idejéb8l” (ami
Kelet-Eurdpa mis részein a békés atalakulds idészakat jelentette). Az el6z8 nemzedé-
kek sziikségesnek lattdk, hogy a koltbi diskurzus a nemzeti projektumokat tdmogassa,
vagy esetleg polemizdljon az uralkodé tarsadalmi ideolégiaval. Az Gjabb kolt8i nemze-
dék mar vagy teljes kozdnnyel viseltet a fennall6 ideoldgiaval szemben, vagy pedig egy
azzal ellentétes ideoldgiat teremt maganak.

A tovabbiakban egy rovid eszmefuttatas erejéig a ndi lirai szubjektumra &sszponto-
sitok. A koribbi nemzedékek kolténdi a kovetkez8képpen szemlélték a ndiséget:
1. tarsadalmi szerepként, melyet a kzosség és a csalad erdszakol ra a ndre, aki ily mddon
aldozattad valik, 2. a feleség, az anya és az irénd osszetett helyzeteként, amelyben a hi-
rom funkcid részben 8sszetitkozésbe keriil egymassal, de részben ki is egésziti egymast.
Ezzel szemben a fiatal kolt8ndk masként lattatjak a ndiséget: 1. ,vad” ndi felségteriilet-
ként, amely korlatlan szabadséggal élvezi a kialakuléban levd posztszocialista és poszt-
feminista ndiséget, 2. szimlizott, bolyongd szubjektumként, aki a massag kepzelt vagy
valés térségeiben csatangol, 3. a tomegkultiraba sullyedo szubjektumként, aki sajat vir-
tualis létezésének hatdrait kutatja.

Az a benyomas timadhat az emberben, hogy a kilencvenes évek masodik felében
jelentkezd koltSk és koltdndk tal akarnak 1épni a koltészet dllandosult keretein. Ez
a vagy a koltészet mint miifaj - egyébként nemcsak mifelénk tapasztalhaté - teljes mar-
ginalizicidjanak érzésébdl is fakadhat. A korabbiakkal ellentétben az 4jabb koltdi
nemzedék el8 is tudja adni a maga koltészetét: a fiatalok gyakran vesznek részt perfor-
manszokon és felolvasbesteken, ezaltal a koltészet a latvanyossdg tarsadalmanak ré-
szévé tud valni. A vers mar nemcsak papiron létezik; a verset mar nem kizardlag az
otthon intimitdsiban t&rténd olvasdsra szanjik, amikor is az ember mélabis vissza-
vonultsigiban egy egyiitt érz8, meghitt emberi hang utin vigyik. Méra a koltészet ki-
lépett a képtarak, az utcik, a kavézok, a parkok vagy a radid és a televizié nyilvanos-
saga elé, és igy maga is nyilvanossa, a hétkoznapi életiink részévé valt.

A koltészet, az elmélet és a larvanyossig

Visszatérek a dolgozat elején felvetett kérdésre: vajon sziikségiink van-e még a kol-
tészetre, erre az archaikus kifejezési formara a huszonegyedik szizad kezdetén? A mi-
vészek az avantgardtdl kezd8dden el8szeretettel 1épték at azokat a miifaji hatirokat,
melyek a nyugati irodalmi és miivészeti hagyomanyban torvényerejlinek szamitottak.
A kolt8k elszakadtak a koltészet szlikos kereteitdl, és megkisérelték Gjabb teriiletek el-
foglalasat, kiszélesitve ezdltal a koledi kifejezés kereteit. A késémodernség jovoltabél
a sziikebb értelemben vett lirai koltészet elveszitette a jelent8ségét. A modernista kolt8k
megteremtik a hossza vers (afféle modern eposz) mifajt. A vers struktirdja ettdl
kezdve sokféle nyersanyagot és irdi stratégiat képes befogadni. Ugyanez jellemz8
a posztmodern koltészetre 1s, amely kedveli a talalt targyak - torténelmi dokumentu-
mok, valédi levelek, beszédtoredékek, szakmai vitdk, Ojsagkivagasok és hasonldk - be-
épitését. A narraci6 széttoredezik. A narrativ részek egy Gsszekollazsolt egész fragmen-
tumaiként jelennek meg. Megsziinik a konkrétan meghatirozhatb, valtozatlan lirai
szubjektum. Fontossa, jelentéshordozéva vilik a vers térdelése, grafikai megjelenése is.
Az avantgird és a kés6modernség, valamint a posztmodernizmus torekvései sziiksé-
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gessé tették, hogy az irodalmi mlivek megértéséhez és értelmezéséhez ne csak a tar-
talmi szempontokat vegyiik figyelembe. A formai elemek jelentéshordozokkeént kertil-
nek be a befogadéi 14témez8be: maga a kdd is iizenetté valik.

A papirra nyomtatott szavak elrendezése a vers el6adasahoz irt partitiraként lehet
jelentéshordozé. Kétféle impulzus jelenik tehidt meg egyidejlileg: egyrészt a hangzd
koltészeté, masrészt pedig konkrét, vizualis koltészet impulzusa. A nyolcvanas és ki-
lencvenes években ezek szinte teljesen feledésbe meriiltek és eltintek az irodalombdl,
mignem a kilencvenes évek masodik felétdl kezd6dGen, els6sorban az j médiumok-
nak - mindenekel8tt a szimitastechnikinak és az internetnek - kdszénhet8en 1jjaszii-
lettek, és ismét jelent8s fontossagava valtak.”

A koltészet megszolaltatdsa

Ha a versek el8adasardl akarunk beszélni, egészen a huszadik szdzad elejéig kell
visszalépniink, az olyan mozgalmak idejéig, mint amilyen az olasz futurizmus, az
orosz kubofuturizmus és a dadaizmus volt. A koltdk akkoriban kezdték szinpadon is
el6adni a miveiket. Szdmukra a hang is megm{velendd nyersanyag volt. A fest8khoz
hasonléan a kolték szintén absztrakciéra torekedtek. Mivel pedig a szavakhoz min-
denféleképp kapcsoldodik valamiféle jelentés, azért a koltészet szamara az absztrakcidra
valé egyediili lehet8séget az jelentette, ha a szavakat megkeriilve és mell8zve, pusztin
hangok felhasznalasaval hozott 1étre miveket. Ezek a torekvések a primitiv torzsi ko-
z8sségeket juttatjak az esziinkbe, mindenekeldtt az afrikai népek ritualis tincait, me-
lyek sorn a ritus transzba esett résztvevdi jellegzetes hangokat hallatnak. Az Stvenes
évek amerikai koltészetében - a beat kolténemzedék, a New York-i iskola és a Black
Mountain College koltdinek miveiben - fokozddik az érdekl8dés az Ggynevezett pri-
mitiv kozosségek irdnt, mivel ez a nemzedék a torzsi kozosségek életmodjaban és ritu-
saiban egy masféle élet lehetdségét, egy mastéle viselkedés- és alkotdsmodd sémait fedez-
ték fel. Azokban az iddszakokban, amikor a nyugati miivészek az élet és a miivészet
megreformalasara torekednek, mindig is fel szokott er8sddni az Eurdpan kiviili kultd-
rak irnt tantsitott érdeklédés. Ezzel all 6sszhangban a koltészet megszdlaltatasara tett
erSfeszités is. A vers nyomtatott, konyvbéli alakja kevésbé fontos; a vers megszélalta-
tasa, szobeli el6adasa valik lényegessé.

A szbbeli eladas célja a befogaddra/befogadéndre tett kozvetlen hatds elérése. Az
eladé/eléaddnd és a befogadd/befogadond kozotti kommunikacié kozvetlenné, in-
teraktivva vilik: a hangok, a mozdulatok és a tér atmoszférdja bekeriil a vers jelentés-
meghatiroz6 elemei kozé.

DANYI ZOLTAN forditasa

B A vizudlis, a konkrét és a hangkoltészetet illet8en, tovibba az internetes prézira vonatko-
zban lasd Rosemary Waldrop, Joane Drucker, Barbara Page és masok szovegeit a ProFemina
23-24. szaméban (Belgrad, 2000.)





