N OROKSEG AN

CSEKE PETER

Kos Karoly kisebbségi életstratégidja

Talaléan mondotta koporséja mellett a hazsongirdi panteonban Domokos Géza:
fejedelmet temetiink. Valéban az orszagépit8k kozé tartozott - egy orszigveszejtd sza-
zadban. Mir az is mennyire jellemz8, hogy - vallomasaibél tudjuk - életében mindig
akkor érezte magat a ,legnagyobb {rnak”, amikor anyagilag a legszegényebb volt.
Mint példaul az elsé vilaghabort kellds kozepén, amikor a ,sors szeszélyes akaratabél”
- grof Banffy Miklos jobb kezeként - részt vesz az utolsé magyar kiraly koronazasi
szertartasanak elGkésziileteiben. Azt pedig tan el6szamlalni sem lehet, hogy az orszag-
omlés utdni helyzetben mi mindent tett valasztott sziil6f6ldjén erdélyi magyar - és
nemcsak a magyar - sorstarsaiért, amig a kozismert Kinyadi-sorok 1968-ban megszii-
lettek: ,Hajlékot Istennek, / hajlékot embernek / kébdl, fabdl / hazat, / raktl a lélek-
nek / kénél, cserefanal / erdsebb igékbdl / varat.” Merthogy az orszagos gondok meg-
oldasara iranyuld figyelmét nem keriilték el a legkisebb telepiilések iigyes-bajos dolgai
sem. Mindeniitt ott volt, ahova a sziikség szolitotta. Marpedig ez sokfelé szdlitotta.

Amikor épp nem tervrajzai f6lé hajolt a tobb mint kilencven éve all6 Varjivarban,
amikor nem léleképitd miveit réotta id8ben és térben messze vilagléan - ma is ,magas-
lik, nem porlad / a megtart6 példa” -, Sztanan gyepet szeliditett, a meredek dombolda-
lakon teraszos mivelést honositott meg, fiaival nemegyszer még a buzavetést is meg-
kapéltatta, szegény sorsu kalotaszegi fiatalok szdmara Babonyban tangazdasagot létesi-
tett, a korszer(i gazdilkodasban 8t kovet8knek ellenszolgaltatds nélkiil istallokat, szi-
neket, silokat tervezett, a masodik vildgégés utin pedig mez8gazdasigi épitészetre oki-
totta a leendd nagyiizemi gazdamérndkoket. Maig hatdan bizonyitva: szakértelemmel,
leleményességgel és a kisebbségi helyzet megkovetelte tobbletmunkaval kell§ 1étbiz-
tonsagot teremthetiink magunknak és utodainknak. Ugyanakkor nem feledkezhetiink
meg arrél sem, hogy hdrom nép épitett és szellemi oroksegenek tekintette az erdelyl
falut. Gazdag multjaval - eurdpai jovenddnk zaloginak. Ezért is timogatta olyan szi-
vesen a Duna-konfédericid eszméjében gondolkod6 Erdélyi Fiatalok falukutatisait.
Néppart-szervezd tevekenysege kozeleu allasfoglalasai, az erdely1 orokséget funkcio-
nalisan tovabbépitd miivei alapjan pedig méltan tarthatjuk szdmon a megtart kisebb-
ségi életstratégidk megteremtSinek soraban.

Kés Karoly, erdélyiség és eurdpaisag? Maig bennem vibrald, 1élegzet-elallitd élmeé-
nyemet finn baritainknak kdszénhetem. Az 1989-es romaniai fordulatot kovetd évben
az 8 jovoltukbdl juthattam el feleségemmel és kislinyommal Helsinkibe, Turkuba,
majd Tamperebe. Alighogy lepakolédtunk Kniviild Irmeli toronyhazbeli lakasaban, az
els6 dolgom az vol, hogy kinézzek a {&térre nyild ablakon. ,Mikor épitette Kés Ka-
roly ezt a templomot és 6 maga miképpen keriilt ide, Kolozsvartdl tobb mint kétezer
kilométernyire...?!I” ~ fordultam Irmelihez kérds tekintettel. Merthogy abban a p1lla—
natban semmi kétségem nem volt afel8l: a kiviilrdl-beliilr8l annyiszor megesodalt Kos-
templomok hasonmdsa emelkedik Tampere f&terén is az ég felé. Irmeli cseppet sem le-
p&dott meg amulatomon, hiszen maga is nemegyszer beiilt a zebegényi templomba
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meg a kolozsvari ,kakasos™ba, megfordult a Székely Nemzeti Mzeumban. ,Azért
olyan sokat nem tévedtél - mosolyodott el ,felismerésem” hallatan. - Saarinnen Eliel,
aki e templomot megtervezte, Kés Karolynak volt a finn ikertarsa, az angol preraffaeli-
takkal egyiddben...” Egyazon épitészeti formanyelv, korstilus megteremtésének igéze-
tében alkottak valamennyien.

Akkor értettem meg: Kds a legmostohabb 1étviszonyok kozepette is eurdpai ki-
tekintéssel dolgozott, ugyanakkor pedig az évezredes magyar 6rokségre timaszkodott.
Annak torténelmi teherbirasra alkalmas elemeit fejlesztette a maga idejében korszerti
nemzeti szintézissé, egyetemes formanyelvvé. Hiszen mar tanulmanyévei alatt egész
életpalydjat meghatiroz6 élményévé valt az a felismerés: az 6nallé fejedelemség anyagi
és szellemi kulttraja - amikor még Erdély egyiitt 1élegzett a korabeli Eurdpaval - a nép
korében a nyugat-eurdpai fejl8déstdl eltéritd viszontagsagos szizadokban is tovabb élt.

Sok-sok terve, elgondolasa kivitelezésének nem kedveztek persze a kisebbségi év-
tizedek. De a jovét illetGen 6nmagin thlmutatd jelentSsége lehet: az altala 1948-ban ;-
ratervezett 17. szdzadi siklodi reformatus templom - magyarorszagi, németorszagi és
hollandiai 8sszefogassal, no meg a helybeliek érdemdis hozzajarulasaval - a kilencve-
nes évek elején Gjjaépiilhetett. ,, Torténelmi elégtételnek” nyilvanvaldan ez Snmagiban
még korintsem elegendd, de annak tanisitisithoz nem kevés: az Id8 végsS soron min-
dig azokhoz partol, akik partallastdl fiiggetleniil mélyen benne élnek a torténelemben,
és nemcsak a kedvezd viszonyok okos kivarasaval, hanem - ha a sziikség gy kivanja -
kedvezdtlen feltételek kozepette probaljik sorsformaléd akarattal sziikebb és tagabb
kozosségiik javara forditani a torténelmi er8viszonyokat.

»Szorongva mentem el hozza, s feloldotta a szorongisomat.” Beke Gyorgy vele ké-
szitett 1970-es interjujanak témafelvezet$jébdl idéztem a mondatot. Ennek az irasnak
koszonhetem, hogy személyesen is megismerkedhettem Kos Karollyal. Az akkor Bu-
karestben €18 ird-szociografus ugyanis arra kért: vigyem el két délutanon 4t folytatott
beszélgetésitk megszerkesztett szovegét Kbsnak, hogy az - a mifaj szabélyai szerint -
az 8 véglegesitésével/jévahagyasaval lathasson nyomdafestéket. Magam is szorongva
mentem el hozz4, de amikor megtudta, hogy a falusiak hetilapjanal dolgozom, nyom-
ban feloldotta a szorongasomat. Hiszen az 1945 3szén Gjraindult Falvak Népe cimlapjat
4 tervezte, a rovatcimeket is 6 rajzolta meg, gazdamérndk fia, Kos Balazs pedig évekig
a mezdgazdasagi rovatot szerkesztette. A lap 1968 utani tjjasziiletéséért faradozo
Simonka Laszl6 az &tvenes években tanitvanya volt a kolozsvari agrairtudomanyi f8-
iskolan, a vilag mez8gazdasigara ralatd - 1949 utan évtizedeken 4t méltanytalanul mel-
16z5tt - dr. Nagy Miklés (akiért Simonka évekig ,kozelharcot” vivott nemcsak koz-
ponti, hanem {8ként ,helyi” szinten, hogy a gyorgyfalvi termel8szovetkezettdl szel-
lemi rangjahoz méltobb munkahelyre kertilhessen) neki koszonhetSen valasztotta
élethivatasaul a harmincas évek elején az agrarszak1rast Azon mar meg sem lepddtem,
hogy az irbasztala melletti quaghalom tetején ott lattam a Falvak hirom héttel korabbi
szamat: a nevét tovabborokits fia, dr. Kés Karoly néprajzi sorozatdnak Gjabb cikkét
olvashatta benne.

Az 1970. janius 27-1 latogatast6l kezdve mar ugy indultam falujarasra, hogy mindeniitt
magamon érezhettem Ko6s Karoly tekintetét. Es ahogy teltek az évek, s mind t&bbet
foglalkoztam kisebbségi 1étértelmezéssel: a hangja is egyre inkabb felerdsédstt ben-
nem. Torvényszerten.
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Sziiletésének kilencvenedik évforduléjan - amikor a sztdnai tizhelyet koriiljartam -
még csak a valasztott sziil6fold vonzasanak, Koés otthonossag-élményének titkait pro-
baltam kifiirkészni. Ot esztenddvel kés6bb megismerkedtem az akkor hetvendt éves
Debreczeni Laszléval, Kos épitészeti és grafikai munkassaginak tudatos kovetdjével.
~Megtervezett beszélgetéseink” sorin aztin rendre feltarult el6ttem a két vilaghabord
kozott kisebbségi sors minden jelentds vetiilete. Ennek egyik fejezetét (Kds Karoly és
az erdélyi magyar ifjisigi mozgalmak) Kantor Lajos nyomdaba is adta a K&s-centena-
riumra elSkészitett Korunk-szam tanulmanyaival, 4m a tervezett osszeallitas csak a fo-
lybirat 1990 marciusi szamaban jelenhetett meg. Raoul Sorban feljelentése alapjan
ugyanis Kés 0jbél anatéma ald esett, holtdban is persona non gratava valt Ceausescu
Romaniajaban. (E16z6leg a kadari Magyarorszagon keriilt indexre a Romaniai Magyar
Irék sorozatban megjelent Hdrmas konyve, mert a bukaresti szellem8rok 1969-ben ,el-
felejtették” kihtizni Moricz-megemlékezésébdl Kun Béla — kordntsem dicséretes — er-
kolesi/politikai jellemrajzat, és {8ként azt a passzust, miszerint Kos egykori kolozsvari
iskolatarsa ,a magyar szovjetkoztarsasag diktatora lett...”)

Debreczeni Laszl6 egyik alapité-f6munkatirsa volt a harmincas évek elsé nemze-
déki folydiratanak, az erdélyi magyar értelmiség-nevelést szervezd Erdélyi Fiataloknak.
Tdle tudom, hogy a folybirat spiritus rectora, Jancs6 Béla, akit a javarészt egyetemi és
f6iskolai hallgatokbdl allo, 0y érték-orientaciot képviseld fiatal erdélyi nemzedék meg-
hatdrozé vezér-egyéniségének tartottak az egész Karpat-medencében - atyafisagos kap-
csolatban 4llt Kos Karollyal, és ezzel mind maga a folyéirat, mind pedig az altala szer-
vezett falukutaté mozgalom rendkiviil sokat nyert. A Jancsé-hagyatékbdl el8keriilt
- eddig még publikalatlan - Kés-levelek egyertelmuen ezt igazoljak.

Azt eddig is tudtuk, hogy Debreczeni egyéni palydjanak alakulisira sorsformalé
hatdssal volt Koés viliglatdsa, mivészeti felfogdsa. Az értelmiség-nevelés kolozsvari
mihelyében magatol ertetodoen ez azzal a szellemi haszonnal is jart, hogy mestere
transzszilvin eszmeisége és miivészeti elvei alap)an érvényesitette a folybirat miivel-
déspolitikai célkitlizéseit. ,Ami Ady Endre és Szab6é Dezsd az irodalomban, Bartok
Béla és Kodaly Zoltan a zenében, az Kbs a magyar miivészetben” - szogezte le maig
haté érvénnyel nemzedéke nevében az Erdélyi Fiatalok 1933. évi &szi szimaban, az ak-
kor Stvenéves Koés Karolyt elsdként koszontve. A maguk torekvéseinek el6futarat lat-
tak addigi munkassagaban. ,Ko6s Karoly mar hasz-harminc évvel ezel6tt is azt az utat
jarta - fejtette ki a tovabblakban Debreczeni -, amelyet mi jarunk ma. Es amit ma
kényszeriiségbdl tesziink, azt § a maga szantabdl tette, vallalva szenvedést, faradsagot,
megodlve dlmokat, dldozva életet. Hogy mi, kikrdl bizonysaggal hitte, hogy joviink, ne
tévelyegjlink...” Amikor ezt a szovegrészt 1983 oktdberében emlékezetébe idéztem,
hozzafGzte: ,Minthogy elsGsorban & is a kisebbségi kozosségiink tigyét és ebben ki-
valtképpen a nép tigyét szolgalta, az 6 problémait a mieinknek tudtuk. Amit szolgalt,
amiért kiizddtt, az a mi kozvetlen problémadink is 1évén, olyan erkélcsi és gyakorlati
példat is lattunk benne, akit bizton kovethettiink, akiben e részt illeten nem csaldd-
hattunk! (Legalabbis ami engem illet, ez volt a szilird meggy8z8désem. De tudom,
hogy e hitemmel mindig egybehangzott Balazs Ferenc, Jancsé Béla és Laszlo Dezsd
gondolkozasa és cselekveése is!) Ezért kellett aktivan és nagyobb sullyal propagalnunk
6t. Segiteni kellett, amennyire tdliink telhetett, moralisan, az 6t kortilvevs hivatalosak
magatartasival szemben. Fel kellett mutatni igazsigait. Az ifjisag felvilagositasival,
megnyerésével szerettiink volna neki tomeghatteret teremteni.”
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Az egymasra utalt és egymast - akar indokolt fenntartasaik ellenére is — kolcsono-
sen tamogatd kisebbségi értelmiségi nemzedékek egytittmlkodésének tovabbgondo-
lasra érdemes példaja kér most figyelmet el6adasomban. (Annal is inkabb, mivel
a rendszervaltis utdni id6kben épp ezeket nélkiiloztiik.) Megszdlaltathatd tények gar-
madija bizonyitja, hogy az elsd kisebbségi évtizedben lehangol6 tapasztalatokat szer-
zett K6s ott talalhatéd a paradigmavaltdst siirget8 Erdély: Fiatalok mozgalmanak tamo-
gatdi kozott. ,Mivel a falufejlesztési mozgalmat sok masnal fontosabbnak tartom - irja
Laszl6 Dezsd szerkesztének 1930. szeptember 27-én kelt levelében -, tehetségem sze-
rint ebben a munkajukban szamithatnak ream.” Ugyanakkor azt is jelzi, hogy a foly6-
irat nyari falupilyazatira beérkezd néprajzi-népmivészeti dolgozatok elbiralisaban
(Népiink mai viszonya 8si népmiivészetéhez cimen hirdették meg a harmadik palyatételt)
orommel vallal részt. A kovetkezd év janudrjaban és marciusiban Az erdélyi magyar
népmiivészer kifejlédésérdl, lletve Néprajzi feladataink cimmel tart el8adast a Demeter
Béla elnok és Venczel Jozsef titkdr vezette faluszeminariumban, és feltehetSen ezek
a hatasara kertilnek be az 1931. évi palyatételek kozé a népmivészet és a haziipar helyze-
tének a felmérésére vonatkozd kérdések. (Talin nem érdektelen megemliteniink, hogy
Déczyné Berde Amallal és Kovics Dezs8nével egyetértésben a kés8bb néprajzkutatéva
valt Nagy Jend munkéjat tartotta ,dicséretre érdemes™nek.) Az elsé falufiizetek sikere
utan pedig a Kését is meghirdeti a szerkeszt8ség — Népmifvészetiink és irdanta vald fel-
adataink cimmel -, am ennek kiadasira sem kell§ szam1 el&fizet8, sem mecénis nem
akadt. Ezt kovet8en sem szakad meg Kos Karoly és az Erdélyi Fiatalok kapcsolata. A fo-
lyéirat 1932-es januar-februari 8sszevont szimaban ugyanis erre a hirre bukkanhatunk:
»Régi 6hajunknak tesziink eleget, amikor annyira fogyatékos mtivészeti képzettségiink
potlasidhoz kezdiink. Marcius masodik hetében (kedden este 8 6rai kezdettel) indul be
mivészeti el6adas-sorozatunk, amely az (n. magyar miivészet probléméjit fogja meg-
vilagitani az irdny egyik Gttordje és legkivalobbja: Kos Karoly két eldadasa altal...” Az
el6adas-sorozatot meghirdeté Debreczenit az a felismerés vezérelte, miszerint az értel-
miségi palyara 1épd erdélyi fiatalokat is meg kell ismertetni ,a népi miivészetek jelen-
téségével, az Gjkor hasonld torekvéseivel, a XIX. szdzadi angol John Ruskin és Wil-
liam Morris eszméivel s az ezekbdl kisarjadt angol, finn és magyar eredményekkel: épi-
tészetben, iparm{ivészetben, grafikiban. Tudatositani kell egy 1j, »egészséges« miivé-
szeti szemlélet és ideal kialakitasinak a sziikségességét a kisebbségi létleltételek kozott.
Ezekhez a problémakhoz az egész magyar nyelvteriilleten sem lehetett Kos Karolynal
kivalobb 14tast és felkésziiltségli mestert tallni.”

Ebbdl a periddusbdl, az Erdélyi Fiatalok legtermékenyebb elsd harom esztendejébdl
maradtak fenn a Jancs6 Bélanak irt Kos-levelek. (Hogy ikerparjaik valaha is elSkeriil-
nek-e, abban aligha reménykedhetiink, hiszen a méasodik vilaghabort végén, mint is-
meretes, a Varjivarat vandal elemek feldltak és kifosztottak.) Kos és a szerkesztdség
kapcsolata 1s 1930 és 1932 kozott volt a legintenzivebb. A folyodiratban részletek olvas-
haték az 1911-es Régi Kalotaszegbdl, folybiratszemle az 1912-ben Sztanan szerkesztett
Kalotaszeg cimii néplapjardl, tovabba targyilagos kritikik és méltatisok az 1929-ben
megjelent Erdély, illetve az 1932-ben napvildgot latott Kalotaszeg cim(i miiveirdl. (Ké-
s6bb Jancso Béla érdemben foglalkozik Az orszdgépitdvel és a Budai Nagy Antallal is.)
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Az Erdély1 Szépmives Céh fejléces papirjan olvashatta Jancso:

Kedves Bardtom!

Bizonyos nem vagyok benne, de ha jol emlékszem, mdra kellene eléaddst tartsak ,,Nép-
mijvészeti feladatok™ cimén a Székely-Tarsasdgban.

Ha ez igaz, gy vdrom értesitésedet a mai déli 6rakban akdr telefonon (7-74), de min-
denesetre. Espedig arrol, hogy ma vagy illetSleg mely napra van kitiizve az el6addsom?

Ennekem mindegy, de tudnom kell, iigy-e¢

Tehdt okvetlen varom iizenetedet, maradtam

Oszinte bardsdggal
Kds Karoly
Kwdr, 1931. mdrc. 2.

Kedwves Bardtom!

Ma kellene eldaddst tartsak, de tekintettel mind erdsodd influenzamra, ne vedd rossz
néven, ha le kell errdl mondanom. Unnep utdn birmikor megtartom azonban. A , Trans-
sylvanizmusrdl” van szd.

Kérve szives elnézésedet, maradva igaz bardtsiggal

Kdroly

Kovadr, 1932. mdrc. 22.

Kedves Bélam!

Mindenekeldtt hilds készénettel kiildom vissza a Pavasztokat, és mondbatom, érvendek,
hogy elolvashattam. Higodnak is hdldsan kiészonom, és bocsanatdr kérem, hogy ennyi ideig
ndlam maradt, de nagy kényv ez.

De kedves Bardtom, szerda estére nem villalbatom a felolvasdst, mert csak csiitorick
reggel érkezem Kolozsvdrra. Viszont csiitoriok-péntekre, barmely iddre. Ha lebet, cserélj va-
lamit ki, hogy én csiitoriok vagy péntekre jussak, és csiitortokon déleldtt telefondld be azt
nekem. Ne haragudj, de hogy én szerda este felolvassak, mdr szerda reggel be kell jonném:
nincsen délutdni vonatom. Es kozben sok a dolgom otthon is; mindenféle rajzok, irdsok,
tervek stb. és — csalddi dolgok, eligazitani valdk.

Virom csiitortok déleldtti értesivésedet, maradtam igaz bardtsdggal

Kds Kdroly
Kwvar, 1932. 1V. 2.

Kedves Bardtom!

Kiildom a palyamunkdt és Berde Amadl, valamint az én szerény bivdlatomat. Berdének
koszonjérek meg levélben a birdladt, én is megkdszonom, de Ti se felejtsérek el. Egyébként
sajndlom, hogy ez a pdlydzat ilyen sikertelen volt, de itt is mondom, hogy mdsképpen kell
kitdizni ezt a pdlyatételt. Ha egyszer errdl beszélgetiink, megmondom, hogy az eddigi tanul-
sagok alapjdn én mit gondolok errdl, és talin akkor 6rok lesz a siker is. Kevesebbet kell ne-
kiink is markolni, hogy tudjanak a fuik t6bbet fogni.

Igaz bardtsaggal

Kds Karoly

Kuvdr, 1932. V. 6.
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Edes Béldém!

Fogalmazdsban kiildom elég boven és részletesen a népmiivészeti palyakérdést. Minden-
esetre olvasd dt, és rendesebben fogalmazd dt, stilizdld, sth. En csupdn a gondolatmeneter
igyekeztem tgy megallapitani, hogy azon elindulhasson, de el ne tévelyedhessen a tdrggyal
Jfoglalkozd fiatalember. Es hangsilyozom dltaldban azt, hogy ne térjen el a targytdl addig
legaldbb, amig a feltett kérdésekre nem adott vdlaszt, a kovetelt anyagot nem gydjtotte Gsz-
sze. Azutdn, ha akar és volna mondanivaldja, akkor mondja el a maga reziiméjér a végén.

Nem tudom, helyesnek tartod az én elgondoldsomat vagy sem. Mindenesetre cseleked)
4gy, ahogy a legiobbnak gondolod. En mindenképpen, mindig szivesen dllok rendelkezé-
sedre ebben és ezekben a targyakban. Igaz bardtsiggal

Kds Karoly

Kwdr, 1932. VI. 17.

Még egy - témankba vigd - Kos-levelet 8rzok, a harmincas évek derekarél. Ennek
is kildn torténete és dnmagin tilmutatd jelentGsége van. Miutdn A szednai tiizhely
cimi riportom az Utunk 1976-0s éviolyamanak jévi szamaban megjelent, Kovacs La-
jos nyugalmazott zsoboki tanitd sorai virtak rim a szerkeszt8ségben: okvetleniil ke-
ressem fel kolozsvari otthonaban, addig még nem ismert dokumentumok bemutatasa-
val szeretné megvilagitani ,e kivalé ember egyéniségét”. Amikor a megadott cimen
felkerestem, Kovacs Lajos mar nem volt az él8k soraban. Ozvegye viszont tudott a ne-
kem szant Kés-levélrdl:

Kedwes j6 Igazgaré Uram!

Egy kérésem volna, ezért engedje meg, hogy az el6zményeket is vizoljam egészen rovi-
den.

Mint tudja, Bibonyban muszdj volt az eredetileg 13 tanuldt 21-re szaporitani, hogy
a létszam elegendd legyen. Ez sikeriilt sokféle mddon, és vigy, hogy a végén Kolozsvdrrdl két
drva fuicskdt vertiink gondozdsba a leendd gazdasdgi iskola gazdasigdba. Ezeknek kosztjd-
70l, elldtdsdrdl, iskolai terheirdl én gondoskodtam és cipdjiikrdl is. S6t, télire valamennyi
rubdt és fehérnemiit is szereztem nekik. De most vjra le vannak rongyosodva, 4gy, hogy
hisvétra nem lesz fehérnemiijiik sem. Magam, sajnos, kissé kimeriiltem anyagilag, itthonrdl
mdr minden Jcskasdgot odaadtam nekik és mds szegényeknek.

Kérésem tebdt az volna, hogy a zsoboki iskolds gyerekek, akiknek sziileik vannak és ott-
honuk, emlékezzenek meg az & drva reformdtus testvéreikrdl, és adjanak dssze 2-2 garydt,
inget, valamint vdszonnadragokat és bujkafélét is, s talin dcska kalapor is kettdr. Cipdjiik
van. Az egyik firicska 9-10, a mdsik 12 éves forma. Azt hiszem, ha Igazgaté Uram néhdny
szdval beszél a gyerekeknek ezekrdl az drvikridl, a gyerekek ezt Gsszehozzdk szegény és drva
tdrsaiknak.

Nem akarok néegylethez vagy mdshoz fordulni: a gyermekekbez fordulok, és hiszem,
hogy meglesz drvdimnak a hisvéti oromiik.

Tehdt kérem, prébdlja meg ezt, és vagy magam, vagy valamelyik fiam érte megy a ru-
hiknak a bér végén, és kiviszi nekik.

Elére hildsan kioszonom szives josdgdt és vagyok szinte s szives sidvizlettel:

Kds Karoly

Sztina, 1936.1V. 7.

Ozv. Kovics Lajosné szerint a zsobokiak haladéktalanul eleget tettek a levélben
megfogalmazott kérésnek.
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Szerencsére Benkd Samunak gondja volt arra, hogy 1973 nyarutdjan kifaggassa Kos
Karolyt a babonyi tangazdasag torténetérdl is, amint az A legszebb élet, amit magamnak
el tudtam képzelni cim@ - az ir6 95. sziiletésnapjara kiadott — beszélgetSkonyvitkbdl
kideriil. Ilyenforman az agrartrténészek figyelmét sem keriilheti el K6s bibonyi kez-
deményezése.

De vajon csak ennyi lett volna mindez, agrartorténeti adalék?

A Kovacs Lajosnak irt levél ismeretében tGbbszor is elbeszélgettem dr. Nagy Mik-
16ssal, aki mindenekel8tt Kés biabonyi vallalkozasinak miivel6déstorténeti jelentdsé-
gére hivta fel a figyelmemet. Hiszen ez a mintagazdasig — ha a kériilmények folytin
nem is épiilhetett ki abban a formaban, ahogy azt tervezdje megalmodta - egyik mun-
katelepévé valt az erdélyi falukutatok masodik nemzedékének, akik mar a Hizel koriil
szervezOdtek. Taborozasukrél annak idején, 1937-ben, Szabd T. Attila irt eszméltetd
tanulmanyt a folyéiratnak.

Ugyancsak Nagy Miklos mutatott ra arra, hogy Kés egész életmivének és kisebb-
ségl életstratégidjanak Osszefliggésében fénylik fel igazin a babonyi példa értelme:

»A sztinai koves, agyagos dombokon folytatott kiizdelme a sovany folddel tobb
hasznara valt a kornyezd falvak gazdainak, mint sajat maginak, mert inkabb toreke-
dett a szemléltetésre, az 0j gazdasigi eszkozok, eljarasok, vetdmagvak, modszerek,
Uzemtervezés bemutatisara, mint a jovedelmezdségre. Valtoekét vitt oda, ahol akkor
még a faeke jarta; baltacimmel, fehérherével szeliditette a leromlott kaszaldkat; 16-
kapaval kénnyitette a kézi kapalas tenyeret kérgesitd munkajat akkor, amikor a me-
z6gazdasagban nem a munkast, hanem a munkat keresték.

Es megalmodta a kdzosség erejével létrehozand6 Babonyt a sajatos kalotaszegl Viszo-
nyok kozott gazdalkodas tangazdasagat, hogy az a tdjegység szivébe dgyazottan tanitsa
meg e t4) népét okosabban, adottsigai lehet8ségeihez igazodva, eredményesebben gazdal-
kodni. A foldmivest pallérozé Kés Karoly volt a kezdeményezdje az els6 kalotaszegi 16-
tenyésztd egyesiiletnek is, s ebben a min8ségében mindent megmozgatott, hogy a vidékre
a legjobb, a leromlott 16allomany céltudatos feljavitisira alkalmas tenyészanyag keriiljon.

Ellenszolgaltatist nem vérva, kozosségi feladatként vallalta a tervezdi, épitészeti, ta-
nacsaddi munkat akkor, amikor a madéfalvi veszedelem utan Bukovinaba menekiilt tele-
pesek ot faluja kozil az egyik a thzvész martaléka lett, s fairadhatatlanul készitette a terv-
rajzokat, hogy az {iszk&s romok helyén korszer(, célszerli gazdasagi épiileteket emeljenek.

Gazdasagi épitészeti szemléletét akkor fogalmazta meg - Gazdasdgi épitészer (Erdély
népi gazdasdgi épitészete) cimli tanulmanyaban -, amikor Europa a masod1k vilaghdbord
vérzivataranak utolsé honapjait élte, tantsitva, hogy a sztinai magany az alkotds ments-
vara volt szimara. (Sajnos, ennek a tanulmanynak a teljes illusztracids anyaga is elpusz-
tult a Varjivar feldtldsa soran.) Kimondottan gyakorlati tanicsadasként adta ki aztin
1957-ben a Falusi épitészet cim@ munkajat (a ra jellemzd mivészi igényességgel késziilt
miiszaki rajzok kiséretében), amelynek - a rohamos technikai fejlédés ellenére — ma is
friss a mondanivaldja.

Es tanitott a mezogazdasagl f8iskolan, egyéniségéhez hiven tgy, hogy hallgatm
nemcsak a mezogazdasagl ep1teszetet szerették meg, de megtanultak értékelni a népi
épitkezésben fellelhetd miivészetet és leleményességet is.’

Aki a budapesti Keleti Palyaudvarrdl mostansag reggel kilenckor Bukarest irdnyaba
indulé intercityn nem mulasztja el, hogy a sztdnai alagtitbdl kibukkané vonat ablaka-
bél egy pillanatra nyugatra tekintsen, az tapasztalhatja, hogy a kora délutanban vissza-
siité napsugarak mennyire oriilnek a Varjavar frissen zsindelyezett tornyanak.





