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NAGY KAROLY

Szigeteket, szorvanyokat is megtarto haza
a magasban”

EKE: - On a szigetmagyarsag fogalom alkotdja. Ha jol tudjuk, 1984-ben New Yorkban
megjelent konyvében vezette be, és a nyugati orszagokba emigrdlt magyarsdg kiskozosségeit,
e kiskozosségek Osszességét jelolte meg. Mekkordra becsiili — Iélekszam szerint — az ossz-
magyarsag e részét? Milyen demogrifiai tendencidkat ldt érvényesiilni ebben a népességben?

N. K.: Az 1981-ben Pécsett rendezett negyedik Anyanyelvi Konferencian felolva-
sott el6addsomnak ez volt a cime: ,,A magyarsagtudat 8rszigetei.” Attekintve a szakiro-
dalom megallapitasait, statisztikai elemzéseit a Magyarorszagon kiviil 16 magyarok et-
nikai témbjeinek szorvanyosodasardl és ezaltal magyarsagat fokozatosan elvesztd asszi-
milalédasardl, feltettem a kérdést: széthulléban, megsziin8ben van tehat a Magyar-
orszagon kiviil €18 t&bb mint 6t milliényi magyarsag?

Tapasztalataim alapjan azt a valaszt adtam e kérdésre, hogy nem, vagy még nem.

Mert a sz6rvannya széledés helyett sok helyen kialakult, mashol most alakul a ma-
gyarsig-megtartasnak egy mar nem tombben él8 természetességi moddozata: a sziget
életforma, amely egyre inkabb az onkéntes vallalason és felel8sségtudaton alapul.

Tiz éve élesztgeti, buzditja, timogatja Anyanyelvi Konferenciank ezt a vallalast és
felelGsségtudatot — mondtam. Munkassagunk masodik évtizedébe lépve fel kell mér-
jik: milyen lehet8ségei, adottsigai, sziikségletei vannak ennek az ) kézosségi életfor-
manak, a lassan vilagszerte kialakulé magyar archipelagonak, hogyan timogathatja
anyanyelvi mozgalmunk legjobban a magyarsigtudat, a magyarsigmegtartis Srszige-
teit, a magyarsag e kiilfoldi kozvetit6allomasait.

A nyugati magyarsag lélekszima tudoméanyos pontossiggal ez 1d8 szerint nem meg-
allapithat6. Szamos egymastél eltéré meghatarozast és kritériumot hasznalé demogra-
fiai adalék-részlet alapjan kiilonb6zd becslések lattak napvilagot az utébbi években.
A legalacsonyabb Szab6 A. Ferencé (,Hiedelem tizendtmilliordl”, Népszabadsdg, 1999.
augusztus 20.), szerinte 285 000 magyar él nyugati orszidgokban. (O az dsszmagyarsig
jelenlegi 1étszamat egyébként 13 millidra becsli. A legmagasabb a Magyarok Vilagszo-
vetségéé (A vildg magyarsaga, 1998.), amelynek térképe szerint a Karpat — medencén
kiviil é16 magyarok létszdma 1 675 000. Az én ismereteim szerint a valdsagot leginkabb
Pomogits Béla becslései kozelitik meg (,Magyarok Szigettengere”, Magyar Nemzet,
1999. januir 8.; ,Minden hatodik magyar”, A Hét, 1999. februar 11.). Szerinte a nyu-
gati vilagban jelenleg koriilbeliil egymillié kétszaz-hiromszizezer magyar él. Leg-
mérvadébb bemutatasuk, leirdsuk Borbandi Gyula szakavatott koteteiben talalhaté:
A Magyar emigricid életrajza 1945-1985 (1989), Nyugati magyar irodalmi lexikon és bib-
liogrdfia (1992) és Emigrdcid és Magyarorszag 1985-1995 (1996).

* Fejezet az Erdélyi Kényv Egylet (Stockholm) tizedik, 2000 tavaszin megjelend, Haza felet-
tiink, baza benniink c. kotetébdl.



2000. janius 77 “

Egyedi torténelmi adottsig e nyugati magyar nemzetrész 'elenlegi helyzete. El-
térden a szazad eleji ,kitantorgottak” szerencsét probald szazezreitdl, és napjamk le
létszam( gazdasigi vagy karrier-kivindorléitél, a nyugatl magyar szigetek és szorva-
nyok jelenleg legaktivabb csoportjainak Jelentos része kiildetéssé igyekezett képesiteni
helyzetét, a magyarsig onként vallalt kiilképviseletévé fejlesztette szirmaztatd és be-
fogadd népeihez val6 viszonyéat. A politikai, gazdasgi, tudomanyos, kulturdlis, egy-
hazi, tarsadalmi élet teriiletén szerzett pozicidjat, szavat, befolyasat, lehet&ségeit rend-
szeresen és eredményesen hasznalja az 3sszmagyarsag legfontosabb sorskérdései ismer-
tetésére, tudatositsara, témogattatéséra

Az osszmagyarsagnak Igy tehat jol felfogott dnérdeke is e kiilképviselet ~ készség és
képesség e jelentSs nyugati magyar erdforras egylittmiik6dé gondozasa.

Ugyanakkor azzal is szembe kell nézniink, hogy ez az egyedi torténelmi adottsag
veszélyeztetett helyzetben van, a jelenlegihez hasonlé szinten mar csak néhany évtize-
dig lesz mukodtetheto

A nyugati sziget- és szorvanymagyarsag létszama évrél-évre csokken. U)abb kivan-
dorlé hullimok szerencsére nem gyaraplt jak. Az eloregedes kihalas, a vegyes hizassa-
gok, a szorvanyosodas a beolvadas méris fogyasztam gyengiteni kezdte példaul a nyu-
gati magyar nyelv és kultGra mihelyei szimat, hatdsossigat. Intézményeit, szerveze-
teit, egyhdzait, egyesiileteit, férumait fenntarté nemzedéke jelent8s részének élettar-
tama mar csak évtizedekben szamlalhat6. A kilfoldon sziiletett nemzedékek magyar
nyelv- és kultdra-ismerete ugyanakkor egyre ritkibban és egyre kevésbé anyanyelvi
szinti. A magyar nyelv és kultdra tudasa, ismerete nélkiil viszont kevésbé esélyes,
hiteles és értékes az érdekképviselet - jobb, ha a s26s2616 ismeri is a képviselt sz6t.
(Lasd: N. K. és Papp Laszl6 szerk.: A magyar nyelv és kultiira megtartdsa, USA, 1997.,
Anyanyelvi Konferencia, Budapest, 1998.)

Onmagit, értékeit és az Osszmagyarsag szamara létfontossagl, onként vallalt koz-
Vetft('ﬁ szerepét meg6rzend6 tobbek kozt hirom feladatnak néz elébe a nyugat ma-
gyarsiga az Uj szazad elején.

Kesleltetm 1gyeksz1k a fogyatkozas elensegelt arra torekszik, hogy a lehetdségek
végsd hataraig fenntartsa kiilfoldi magyarsigmegtartasa kereteit és programjait.

Fejleszteni, gyarapitani tdrekszik olyan nemzetkézi magyar strukturakat, progra-
mokat mint armlyenek pl. a jelenleg mksdé Nemzetkozi Magyar Filologiai Tarsa-
sag, A Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkozi Tarsasiga — Anyanyelvi Konferencia,
a Magyar Reformatus Egyhizak Tanicskozd Zsinata, a Magyarok Vildgszovetsége,
a Magyar Professzorok Vilagtanicsa, stb., és ezek mintajara egyéb teriileteken is egyiitt-
miikodést szolgald folyamatok, szerkezetek intézményesitését szorgalmazza.

Hozzafogott hogy feltirja és kidolgozza a kiilfoldi nem-magyarnyelvii és -kultd-
raju magyarsagszolgalat lehetosegelt moédozatait, terulete1t férumait.

E torekvések sikere nem csak téle, hanem immar a Karpat—medence magyarsaga se-
gitségétdl, jelentds mértékben Magyarorszig timogatasatdl is fiigghet.

- Mi a legf6bb kritériuma annak, hogy valaki magyar? Az, hogy magyar az anya-
nyelves Az, hogy érzelmileg azonosul a magyar anyaorszdggal a magyar nemzettel? Az,
/oogy ismeri a magyar torténelmet, értékeli a magyar kultiirat, és valamiképpen Grokosének
érzi magmt? Ugy tudjuk, az Egyesiilt Allamokban operins fogalom a magyar szdrmazést;
egy nemrég rendezetr népszamlildskor dllitdlag mdsfé] millidan vallottik magukat effajia
amerikainak. Amerikai szempontbdl, gy gondoljuk, ez elég egyérielmii mindség — de mia-
lyen mindség magyar szempontbol?
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Ki a magyar? Magyar az, aki magat magyarnak tartja és aki a magyarsagat Véllalja
Tudat és akarat, identitas és szolidaritas. Modern korunkban egyre elismertebb jog és
egyre, inkabb felismert felel8sség. Es nem csak a nemzettudaté az, hanem alkotdele-
meié is: a torténettudaté, az etnikai, kulturalis, vallasi, kozdsségi, nyelv1 tudaté, identi-
tasé is egyre inkabb az emberi jogok részévé vilik. Az érvényesités joga a legtébb or-
szagban még nem kodifikalt, tehat nem védett és nem végrehajthat6, de mar tobb szin-
ten is elkezd8dott a nemzetkozi jogérvényesités folyamata.

Nemzet-, etnikumtudat és -véllalés nehezen kvantifikalhaté emberi magatartas,
népszamlalé demografusok még nem taldltak meg a statisztikailag kimutathatosaga
formajat Ezért tehat szimszeriileg nem tudjuk, hogy a viligon hany ember tartja ma-
gat magyarnak (irnek, kurdnak, stb.), hany ember vallalja magyarsagat - vagyis, gyakor-
latilag: hogy a magyar nemzeti kozosségek tagjai hany nemzettarsukra szamithatnak.

Az Egyesiilt Allamokban a népszamlalas kérdései kozt két etnikai identitasra utalé
kérdés szerepelt 1980- ban és 1990 ben. ,What is this person's ancestry or ethnic ori-
gin”’ Mi e személy, szarmazasa, etnikai eredete? E kérdéshez a magyaraz6 szoveg igy
segitett: ,,Print the ancestry group with which the person identifies” — IrJa ide nyomta-
tott betivel annak a szdrmazasi csoportnak a nevét, amellyel a személy azonositja
magat (eredeti kiemelések). ,Persons who have more than one origin, may report two
ancestry groups. A religious group should not be reported as a person's ancestry.”
Aki tobb, mint egy eredet(, az ideirhat két szarmazasi csoportot. Vallasi csoport nem
jelolhetd egy személy szarmazisi csoportjaként. 1980-ban az USA-ban 1 776 902, 1990-
ben 194 600-zal kevesebb: 1 582 302 ember valaszolt e kérdésre tgy, hogy & magyar
szarmazasaval (is) azonosrcja magat.

A misik kérdés igy szdlt: ,Does this person speak a language other than English at
home? What is this language?” - Otthon méis mint angol nyelven beszél-e ez a sze-
mély? Mi ez a nyelv? 1980-ban 180 000 ember (a magyar szirmazastak 10.12 szaza-
leka) 1990-ben 147 902 ember (a magyar szarmazastiak 9.35 szdzaléka) jelentette azt,
hogy otthon magyarul(is) beszél - tiz év utan 32 098-cal, 17.83 szazalekkal kevesebben.

Az Egyesiilt Allamokban is nyitott marad tehay a kérdés: hany magyar él az or-
szhgban (lisd: N.K.: ,Hany magyar él az Egyesiilt Allamokban a XX. szézad végén?”,
Hitel, 1993. augusztus, 38-42. oldal). 150 000 magyarul (is) beszéld — Szabé Ferenc csak
Sket szamitja —, vagy 1 582 302 olyan ember, aki magyar szarmazasaval (is) azonositja
magat?

A vilasz néha olyankor mutatkozik meg, amikor kideriil, hogy kire lehet szdmi-
tani szukseg esetén. Amikor szovjet megszallas és kommunista egyparti diktattra nyo-
moritja Magyarorszagot, amikor magyar egyetemet sziintet meg, értelmiségieket hur-
coltat el, falvakat rombol a diktitor Erdélyben, vagy magyar jogvédSt bortondznek
be, iskolaigazgatokat tesznek allastalanna Szlovakiaban a bizonyitvanyok magyar
nyelvi kiallitasdért, vagy amikor habora ddl a Délvidéken, vagy arviz tombol Karpat-
aljan, akkor ki emel szot, ki tiltakozik, ki lobbizik, ki tiintet, ki adakozik, ki cselek-
szik, ki mozgodsithatb a nemzettirsai érdekében.

Ezekrdl a szamokrél szakszer(i kimutatasok nem késziiltek, de annyi biztos tapasz-
talat, hogy a szivében, szolidaritasaval, cselekedeteivel is magyarsigvallalasra kész em-
bercsoport nem minden tagja beszél, vagy beszél j6l magyarul, vagyis tobb magyarra
szamithatnak a magyar nemzetrészek Amerikdban, mint ahdnyan magyarul beszélnek.
S minthogy ez tény - e készség szimontartasa, megtartasa, fejlesztése kozosségi feladat
és felel8sség.
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- On nemcsak teovetikusa a szigetmagyarsdg létallapotanak, hanem cselekvd tényezéje
is annak, hogy a nyugati magyarsig fennmaradjon mint magyar nyelvi{ népesség — vagy
olyan kétnyelvii népesség, amelynek egyik nyelve a magyar. Ennek érdekében egyik elindi-
t0ja volt az anyanyelvi mozgalomnak, s majd harom évtized tapasztalattal rendelkezik
ezen a téren. Mit mutatnak a tapasztalatai? Milyen tanulsigokkal szolgdlt ez a harminc év?

Az anyanyelvi mozgalom a nyugati szigetmagyarsag egylk szigetérdl, a New
Brunswick-i (New Jersey, USA) Magyar Oregdidk Szovetség Hétvégi Magyar Iskolja-
bél indult el, amit 1960-ban alapitottunk a Rutgers Egyetemen, s amelynek huszonot
évig én is egyik tanitdja voltam. (A Szdvetség negyven éves (1960-2000) miikodésének
dokumentélt torténete a Csokonai Kiadénal a kozeljovEben jelenik meg Emigransok -
kiildetésben cimmel.)

Mivel a foglalkozasok csak hetente egyszer folytak, nagyon fontos volt a hatékony-
sig. De eleinte nem voltak megfelel§, modern tankdnyvek, nem voltak tanmenetek,
semmi, ami a heti egyszeri tanitdshoz hasznilhaté lett volna. A magyarorszagi tan-
konyvek meg tele voltak propagandaval, ezeket nem 6hajtottuk hasznalni. 1965-ben
egy felmérd tanulmanyt készitettem arrél, hogy hol és hogyan folyik még az Egyesiilt
Allamokban a miénkhez hasonlé magyaroktatas. Ezt a huszonharom iskolarél sz6l6
tanulmanyt levelek kiséretében elkiildtem haza Magyarorszigra Kodily Zoltannak,
Illyés Gyulanak és Vici Mihalynak. Azt irtam nekik, hogy itt kulturalisan hitranyos
helyzeti szérvinymagyarok magyarsiga megtartasar6l van sz6, akiket az anyaorszag
nemhogy nem gondoz: egyenesen letagad, ellenségnek tekint. Itt az ideje, hogy ez
a szemlélet megvaltozzék, hogy 6sszefoghassunk hazai szakemberekkel és kidolgozhas-
suk a szorvanyban valé magyartanitds modszertandt. Sokaig leveleztiink, Illyés Gyulat
1966. jinius 29-én Rutgers Egyetemen egy szdvetségiink rendezte irodalmi esten is ven-
dégiil lattuk Wedres Sindorral egyiitt és ez alkalommal errdl is sokat beszélgettiink.

Végiil sikeriilt Kodalynak, Illyésnek és masoknak, de f8leg Vacinak elérni, hogy
1970 augusztusaban osszehivtik az elsé Anyanyelvi Konferenciat Debrecenben és Bu-
dapesten. Sajnos addigra Vaci mar nem élt, de Barczi Géza, Lérincze Lajos, Imre Samu,
Czine Mihily és szamos mas kitling szakember felkarolta az tigyet. Az & segitségiikkel
sikeriilt elinditani egy olyan mozgalmat, amely Anyanyelvi Konferencia - A Magyar
Nyelv és Kultira Nemzetkozi Tarsasiga néven mara kozismertté valt, és rendszeresen
tdmogatja a szérvanymagyarsig, de most mar legfontosabb teend8jeként a kisebbségi
magyarsag anyanyelvi oktatasat és kultiraja mavelését. Jelenlegi elnoke Pomogats Béla,
a Magyar Irbszovetség elnoke, nyugati tarselnokel Lazar Oszkér, a Lund egyetem ta-
nara és én, karpat-medencei tarselndkei Gal Sandor kassai kolt6 és Kantor Lajos, a Ko-
runk fészerkeszt8je Kolozsvarott. Ot tankonyvet adtunk ki tobb ezer peldanyban tan-
anyagokat készitettiink, szérvanyban és kisebbségben él8 magyar gyerekek szamara
minden nyéaron magyarorszégi oktatotaborokat szerveztiink, folydiratot inditottunk
Nyelviink és Kultirdnk cimmel, hatdrokon tali tarsszervezeteinkkel egytitt évente tu-
catnyi nyelv- és kultiravédd és -miivel§ szakmai talalkozot szerveztiink, és nyolc nem-
zetkozi konferencidt rendeztiink. A harmincéves jubileumi kilencedik konferenciat
2000. augusztus 10-14. kdzstt Marosvasarhelyre tervezziik dsszehivni.

E harmincéves munka egyik tapasztalata szerint a torténelem azt igazolta, hogy ér-
demes volt ezt a programot kezdeményezni szorgalmazni és fejleszteni akkor 1s, ha
a létlontossaglh magyarsagmegtarté ligy érdekében diktatrakkal és ellenséges értetlen-
séggel kellett szembeszallni.
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A Szovjet-megszallta Magyarorszdg kommunista egypartrendszere a diktatiira min-
denkori érdekeinek probalt érvényt szerezni az anyanyelvi mozgalom életében is.
Nem volt kénnyt dolga, mert az Anyanyelvi Konferencia nyugati allampolgarai folott
nem volt hatdskore, igy a nyugatiaknak nem kellett kompromisszumokat kotniiik.
A magyar kormény legfeljebb az orszigba val6 beutazasukat tilthatta meg, de példaul
sz6lasszabadsigukat mar nem. A magyarorszagi ellenzéki értelmiséggel vald rendszeres
talalkozasaikat sem, és a honi szakemberekkel kozosen készitett tankdnyvek, tan-
anyagok, folyéiratpéldanyok, kézdsen szervezett gyermeknyaraltaté és tanarképzd
tanfolyamok kommunista partpropagandatél valé mentességét sem.

Elve a viszonylagos ,diplomaciai immunitdsukkal”, a nyugatiak koziil tobben al-
land6 témaként hangoztattak a konferencidkon az akkor tabuként tiltott magyar sors-
kérdéseket, példaul a Kirpat-medence magyar kisebbségei elnyomottsagat (és azt, hogy
az Anyanyelvi Konferencidkon vald részvételiik elengedhetetlen), az 1956-os forrada-
lom tényeinek meghamisitdsit, a nemzeti fiiggetlenség, szabadsag, a demokracia hii-
nyat. A Konferencia eddig elkésziilt 6t tankdnyve és szimos egyéb taneszkoze pedig
nemcsak hogy propagandamentes, de pedagbgiailag és méodszertanilag modern és akti-
vizalo, kulturlis ,mikrokozmoszt” ny(jt, példatarat a vildg teljes magyar irodalmabél
meriti és a Kadar-rendszer iranti elfogultsiggal nemigen vadolhaté Kovacs Imre 1980-
ban New Yorkban bekovetkezett halala el8tt megjelentett irdsa szavai szerint fejezeteit
- ,nemes, veretes hazafisig hatja at”.

Azt viszont érvényesiteni tudtdk a Karpat-medence szovijetek ellendrizte diktatorai,
hogy sajat allampolgaraik nem vehettek részt szabadon az Anyanyelvi Konferencia
munkdajdban. Az 1977-es budapesti konferencidra ugyan - kovetelésiinkre — mar kap-
tak meghivét a szomszédos orszagok szakemberei koziil is néhanyan - és attdl kezdve
egyesek el is johettek (az 1977-es, az 1981-es pécsi és az 1985-6s veszprémi konferenciin
tizenketten el6adéként is, masok csak titokban, ,betévedt turistaként”), - de szabadon
el(’ﬁszér az 1989-es kecskeméti konferencian taldlkozhattunk csak egymassal. Ekkor
- és egylitt - 1nd1tottuk el azt a folyamatot is, amelynek eredménye a mozgalom 1992-es
esztergomi megUjulasa: fiiggetlensége, demokratikus szervezete, érdekképviseleti, jog-
védo feladatvallalasa is lett.

A masik tapasztalat az, hogy az Anyanyelvi Konferencia modell, példa értékd.

Torténelmeében el8szor a vilidg magyarsaganak most van egy olyan nemzetkozi
miihelye, ahol a szétszakittatdsbol, szétszorattatdsbdl szirmazéd hatranyait valamelyest
ellensalyozhatja. Osszefoghatja, de legalabbis esetenként egyiittmiikddtetheti az oldott
kéve kalaszait.

Koteteket, kozvetit8ket toborozhat és képezhet ki a kitantorgottak, a kitaszitottak,
az elszakitottak, az emigraltak, a kiszérddottak millibéibél - olyan hiiséges tolmacso-
kat, akik magyarsagukat fontosnak tartjak, akik magyar testvéreiket vallalni, tamo-
gatni akarjak és tudjak. Megsokszorozhatja ezaltal viligszerte a hangjit és szavat,
amellyel jogos helyet biztosithat sorsanak, valosigainak, sziikségleteinek és akaratdnak
a vildg népeinek tudatiban.

E minta, e tapasztalatok 4tvétele, hasonld nemzetkdzi magyar programok létesi-
tése, mikodtetése nemzeti érdek.

— Mi, akik ezeket a kérdéseker feltessziik, egyértelmilen értéknek érezziik és valljuk a ma-
gyarsdgot. Nem nagyobb értéknek, mint birmely mds nyelv és kultiira orokségét, de a mi
szamunkra kedvesebbnek az dltal, hogy a mienk — mi neki adattunk és & nekiink adatorr.
Mit gondol 6n a nemzeti érzésrdl, ontudatrdls Idejér miilta? Vagy reneszdnszdt éli¢
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Mint t6bbek kizt 6nt6l is tudjuk, az Egyesiilt Allamok példdia bizonyitja, hogy a szinte
teljes gazdasdgi, politikai, s6t nyelvi integrdlddds sem tiinteti el a kiskozdsségeket, nem sziin-
teti meg azok szitkségeét, jelentéségér az emberek életében. Lebet-e az életképes szigetmagyar-
sdg léte és létformdja a megmaradds modellje az egész nemzet szamdras

Czine Mihaly nem csak tudds irodalomtorténész volt, hanem a magyar szigetvilag
peregrinus profétaja is, tartva, erdsitve a nemzettudatot a nemzethliséget is vilagszerte
mindannyiunkban. Sosem mulasztotta el Adyt idézni: ,A magyarsag sziikség és érték
az emberiség és az emberiség csillagokhoz vezetd Gtja szdmara.”

Ennek a sziitkségnek, ennek az értéknek, a magyar kultdranak, a magyar nyelvnek,
a magyarsagtudatnak a megtartasa tovabbra is felilmulhatatlan, egyedi kincs birtoko-
sava, emberségéhez is gazdag energiaforras részesévé teszi a megtartét. Es a megtartas,
a miivelés, a kovetkezd nemzedékeknek vald 4tadis jelenkori térténelmiinkben egyre
ink4bb elismert emberi j jog kisebbségi, tehat sziget-helyzetben, sz6rvanylétben is.

Nyelvhasznalati jog, iskolafenntartasi jog, a mindennapi életben 6nrendelkezési
jog, vagyis a kultlra, a kozdsségl sajatossig megtartasanak joga. Nem ellenkezik ez a
jelenkori fejlédési iranyzatokkal: a globalizalddassal, az integraciéval, az egyestiléssel?
Nem szeparatistak, szakadarok, szegregacionistak a koszovoiak, a kurdok, a baszkok,
a szlovékiak, karpataljai, roméaniai és délvidéki magyarok és vajon nem széthtzas,
destabilizaci6 és konfliktus okozbi-e, ha kulturilis jogokat, etnikai autonémiat kove-
telnek?

Az ismeretlentdl val6 félelem - és ennek egyik okozata: az ismeretlen gytilolése -
gyakran arra a meggy8z8désre juttatott kozosségi vezetSket, hogy a tirsadalmi Ossze-
fogas, egytuttmtkodés legjobb biztositéka az uniformitds, a tarsadalmi integracio egyet-
len hatdsos médja a homogenizalds. A heterogenitast veszélyesnek tartottak: mennél
eltérébbek egymastdl a tarsadalmat képezd kiilonbozd csoportok, anndl nagyobb az
esély az érdekellentétekre, a konfliktusokra, a diszintegralodasra. Ezért tébbnemzetd,
tobb vallast, t6bb etnikum, t6bb kultdrajd tarsadalmak, allamok vezetdi a miltban
gyakran arra torekedtek, hogy csokkentsék, megsziintessék a heterogenitast. Méodsze-
reik helyenként és idénként az asszimilacid erdszakolasitdl az etnocidiumig, a tomeges
deportalasoktdl a genocidiumig terjedtek.

Egyesek szerint a naaonahzmus okozza a massaggal szembeni er8szakos tiirelmet-
lenséget, de ez a megj jelolés félrevezetd. A nacionalizmus egy nemzet szeretete, a nem-
zethez valé tartozas 1nten21v tudata és érzése - szotari meghatarozassal hiiség a nem-
zethez, a nemzeti egység vagy fiiggetlenség timogatasa — a patriéta hazaszeretete konst-
ruktiv energiaforras. Nem szeretet, hanem gyulolet, nem nacionalizmus, hanem gyil-
kos er8szak, embertelen agresszi6 dlte tdmegsirokba Katyn, Auschwitz, Térokorszag,
Mandzstria, Ruanda, Srebrenica aldozatait.

A jelenkori tapasztalatok azt mutatjak, hogy a nacionalizmus sok embercsoport
szamara tovabbra is fontos, jelentds kollektiv tudati jelenség, a nemzeti szuverenitas,
a fiiggetlen nemzetallamisdg pedig mozgdsitd program, kozdsségi torekvés, sorsdontd
cél. Az Egyesiilt Nemzetek taglétszama az elmlt 10 év alatt 156-r0l 185-re emelkedett.
Paradoxonnak tlinik, hogy kzosségek nemzeti fiiggetlenséget, onrendelkezést, kultu-
ralis autonomiat kovetelnek ugyanakkor, amikor nemzetkozi integraciora aspiralnak,
példaul a NATO, az Eurdpai Unid tagjai akarnak lenni.

A jelenkori nemzetkozi fejlemények néhany tanulmanyozéja e latszdlag ellentétes
torekvéseket kongruensnek, dsszeill8nek, sbt sziitkségszerlien egymast kiegészitének
tartja. Egyesek szerint a globalizalédas paradox modon még fontosabba tette a kis
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nemzetek szdmara az 6nalld allamma valast, hogy segélyekért, forrasokért, befekteté-
sért versenyezhessenek.

A nemzeti 6nrendelkezésre és a nemzetkdzi integricidra vald egyidejli torekvés azt
a felismerést is megerdsitette, hogy a kiilénbz8ség emberi jog, sét, hogy értékek, és
nem sziikségszertien konfliktusok forréasa.

Svijc, Finnorszag, Svédorszig és szamos mas példa is megerdsiti azt a torténelmi
tapasztalatot, miszerint igenis integralhatok heterogén, muluetnikus tirsadalmak is,
ktlénbozbségeik, nemzeti kultt’lréjuk megtartdsdval is képesek és hajlandok tartos
egylittmikdodésre egy-egy régid, orszag, tarsadalom csoport)al kozdsségei.

Az Egyesiilt Allamok példaul egyre kevésbé érvényesiti ,olvasztotégely” metaford-
val kifejezett korabbi asszimilacib - elvarasait, azt, hogy amerikaiva valva vesse el,
felejtse el mindenki az eredeti kultarat. Egyre ink4bb a »mozaik” metafora haszndlatos
az amerikai tarsadalom jellemzésére. Az amerikai kulttrat Ggy tehetik magukéva egyre
tobben, hogy kozben megtartjak, tovabb mivelik etnikai orokségiiket. A megtartott
kulturalis elemek sajitossaginak megd@rzése nemcsak megengedett, hanem fontos, sét el-
engedhetetlen, mert nélkiile nem egész a ,gestalt”, nem is lehet teljes érték(i kép a mo-
zaik. Amerikai 4llami iskoldk ezreiben folyik tobbnyelvii oktatds, a multikulturaliz-
mus mind a hivatalos, mind a mindennapi élet egyre elfogadottabb része.

A kulturilis jogok nemzetkozi elismerése 1s egyre gyakoribb és egyre egyetemesebb
elvarasként nyilvanul meg.

Az Egyesiilt Nemzetek altal elfogadott Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata
1948-as deklaracioja utan negyvennyolc évvel az UNESCO Védnékségével tanacskozd
Nyelvi Jogok Vilagkonferenciaja 1996. jinius 6-in Barcelonaban elfogadta és az ENSZ-
hez is elfogadasra terjesztette be a Nyelvi Jogok Egyetemes Nyilatkozatat.

E dokumentum &tvenkét cikkelye elidegenithetetlen emberi jognak nyilvanitja
mindenki szdmara sajat anyanyelve maganszféraban és nyilvanosan valé hasznalatat,
sajat kultGrija meg8rzését és fejlesztését, sajat nyelve és kultrdja oktatisat és a tdmeg-
tajékoztatasi eszkdzdkben valo hasznilatat, a kormanyszervek és a tirsadalmi-gazda-
sagi kapcsolatok terén vald figyelembe részesiilését.

A Nyilatkozatot az UNESCO eljuttatta &sszes tagallamainak kormanyahoz, java-
solta elfogadasit az ENSZ szakositott szerveiben, majd kozgy{ilésén, és kezdeményezte
egy kormanykozi értekezlet osszehivasat. A katalin parlament Ggy déntott, hogy
a dokumentumot az Eurépa Parlament elé terjeszti. Ezekkel a 1épésekkel megkezd8dott
nemzetkdzi jogi érvény(ivé valasinak folyamata. (Teljes szévegét angolul lasd: ,,Uni-
versal Declaration of Linguistic Rights”, http://www.troc.es/mercator/dudl-gb.html;
magyarul: A Hér, 1996. 26., 27., 28., és Magyar Napld, 1996. oktédber).

A Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurdpai Kartdjat - Strasbourg, 1992 - eddig
mar hisz orszag irta al4 (lasd: ,M4s nyelven beszélnek”, HVG, 1999. augusztus 21., 39-40
old.) (A Karta magyar szdvegét lasd: Pro Minoritate, Budapest, 1996. nyar, 106-118 old.).

]elenkorunkban tehat nyllvanvaloan torténelmi adottsdg is a magyarsig tdmbjei,
sz1getv1laga és szOrvanyai szamara az, hogy nemzeti kultarajat, nyelvet elismert jog-
ként és meltanyolt értékként 8rizze, miivelje, hagyomanyozza, tanitsa és terjessze.

E torténeti esély és adottsag 1 igy most klhlvas és felelGsség is.

Torténelmiinkben nagyszert energiakat tudtunk mozgositani a megsemmisitéssel,
a megszallassal, a szétdarabolassal, az elnyomassal szembeni magyarsagunk megtartisa

érdekében.
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Jovénk egyik nagy feladata most a globalizalédas, az informacié-aradat, a vilag-
nyelvek, a vilaghatalmi és vilagkereskedelmi stilusok homogenizalé erdltetése, az in-
tegralodasok asszimilald hatdsa kdzegében is sikeres magyarsig-megmaradas mddoza-
tainak kidolgozasa.

Nemcsak magunk megtartasaért, hanem egymas tamogatasa kiildetésszert folytata-
saért is. Vagyis ne csak kincsként adjuk 4t kiilfoldon a magyarsagot a kovetkezd nem-
zedékeknek, hanem segitséget igényld nemzetrészeink, nemzettarsaink jovéjét jobbitd
programkeént is. Kiildetésként, misszidként! Szeretettel és kotelességérzettel vallalt fel-
adatként.

Az ,emelkedd nemzetté” forrott magyarsag szolidaritdsa némi nyereséggé tudta
tenni a tragikus szdmt 56-os kimenekiil6k okozta emberveszteséget a nyugati vilagban.
Torténelme soran a magyarsagnak talan soha nem volt még olyan létszam@ Snkéntes
és hatdsos kiilképviselete, mint most. Feladat és felel8sség is most az, hogy a nyugati
magyarsag jelenlegi kiilképviseleti készségét még jobbd, hatasosabba tegyiik, és hogy
idében meghosszabbitsuk, utanpotlast is biztositva.

Két- és tobbnyelvl tobbkultirijd magyar szigeteink vilagszerte értékes, eredmé-
nyes mintakat alkottak és miikddtetnek e kiildetéses magyar megmaradas érdekében.
Legtobbyjiik kész a legsikeresebb mddszereik megosztasara.

Jovénk a tét, hogy hogyan éliink e nemzetk6zi magyar adottsag értékeivel a hata-
rok feletti, a ,magasban” is megtart6 hazaban.

A mi nemzedékiink kotelessége az, hogy atadjuk ezeket a mébdszereket, a ,,bliv-igé-
ket”, ,titkainkat” amiket ,szabad mez8kon” dsszeszedtiink, mindazoknak, akiket most
mas vasfiiggdnyok és ,0j tatdirhadak” nem 6lnek, nem ijesztenek

A kovetkez8 nemzedékeknek a obb magyar jov§ iranti felelSssége pedig az, hogy
ytanuljak a messzehangz6 peldat , »Uj hont fiirkészve” 1épjenek be a ,,varazskorbe ,
,,kufarhadakkal” szemben is tanuljak meg ,a szokat”, oltsék magukra a ,,varazsmget ,
hogy megmaradjon ,hazink a magasban”.



