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Visszatérés helyett feltamadas

GYORGY ATTILA: A BOSZORKANYOK FELTAMADASA

A Gyimeskozéplokon 1971-ben sziile-
tett Gyorgy Attila masodik konyvét tartja
a kezében az olvasd, az Eldretolr Helydrség
Kényvek sorozatanak tjabb darabjat.
A mi archaizdl6 szdvege olyan utazasra
hivja befogaddjat, mely az emberi lélek és
test mélységes mélyére vezet. Tévednénk
azonban, ha stilusat illetden valdban és
egyszerlien archaizdlénak mondandk ezt
az alkotast. A szerz8 nem egy sosemvolt,
a kozépkori latinitasra (is) visszautald sti-
lust prébal kovetkezetesen végigirni bo-
szorkanyokrél sz616 ,szakkonyvén”, sok-
kal inkabb frivolan, pajkos hanyagsaggal
ki-kiszol szovege nyllvanvalo anakroniz-
musai mogiil. Se szeri, se szima a nyilvan-
valé belsé ellentmondésoknak, melyek
koziil csak néhanyat emlitek: a sélyom
nem a boszorkiny éllata, de a ragadozé-
madarak igen; mig a 22-23. oldalon a tliz
és a 6ld a boszorkanyok eleme, addig a
26-27-en mar a f6ld és a viz, raadasul ket-
tejik kozil az utdbbi éppen ellenelemiik
volt az el6bb emlitett oldalakon. Mieldtt

Gydérgy Attila

A boszorkanyok
feltamadasa

azonban megprébalnank feloldani vagy
érthet8vé tenni ezeket a kénnyen szerzdi
kovetkezetlenségnek tetszhetd ellentmon-
dasokat, vegyiik szemiigyre azt a mod-
szert, ahogy Gyorgy Attila eltdvolitja ma-
gatdl mivér.

A szerz8 Jacob Sprengernek, a XV.
szazadban élt domonkosrendi inkvizitor-
nak tulajdonitja A boszorkdnyok feltdima-
ddsa cim( munkat, pontosabban az ,6rok
visszatérés” mitoszanak megfelel8en azo-
nosul Jacob Sprenger Gyérgy Attilaval,
amint erre tobbszor is utal a szovegben.
A szerz8ség kérdését tovabb bonyoligak
az atfedések Jacob Sprenger és Henricus
Institoris kozott (Institoris, akit ritkdn
Kramernek is neveznek Sprenger inkvizi-
tortarsa volt, kozos muvik a Malleus Ma-
leficarum a boszorkanyiildoz8k hirhedt
szakkonyve, mely Haxenbammer néven is
ismert). Sprenger nem elégszik meg azzal,
hogy a XV. szdzadbdl szirmazd kozos
miviik szerzdségét legnagyobb részben
Institorisnak tulajdonitja, XX. szizadi sa-
jat konyvének - melyet Gyorgy Attila né-
ven jegyez — legszebb és legnagyobb erejii
hasonlatait és kovetkeztetéseit is Otszaz
évvel ezel8tti bardtjanak tulajdonitja. To-
vabba ha figyelembe vessziik a m{ 77. ol-
daldn taldlhaté szovegrészt, akkor arra is
kovetkeztethetunk hogy Sprenger Gyorgy
és Institoris val6jaban egy és ugyanazon
személy: ,,Nemelykor azonban, most,
hogy ma Institoris tuddsat és hatalmét bir-
toklom, arrél dlmodom, hogy magam
vagyok Institoris.” Gyorgy Attila-Jacob
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Sprenger konyve - mint ahogy azt mar
emlitettem - nemcsak szépprozai kisér-
letként, alesszéként olvashatd, de sokkal
inkabb fiktiv szakkonyvként is. A szerzd
elhelyezi a boszorkdnyokat a nyugati
muvelédésben, kijelolve helyuket az
Oszévetség torténeteiben, az égérog kép-
z&muvészetben, a lovagi szerelmi kultd-
raban és Francois Villon koltészetében
éppugy, mint korunk mivészeti irdnyai-
nak szexualis vonatkozasaiban. A névma-
gia és a bibliai értelemben vett férfi és né
egymast ,,meglsmeres ”-ének Osszekapcso-
lasa eredeti és logikusan elfogadhaté 6tlet.
A koltészetet a ,szakkdnyv” nem esztéti-
kai kategériaként kezeli, hanem transz-
cendentdlis érzékenységli emberek hiva-
tasszerli foglalkozasdbol adbdod jelzések-
ként, tudésitasokként. Gyorgy Attila szo-
vegének nyelve csak latszolag gondosan sti-
lizalt imitacidja valamely feltételezett ko-
zépkori megszolalasi modnak. Ez a nyelv
koltészeten thli, barbar, primitiv nyelv.
Gyakran megsérti az eddigi magyar nyelvli
stilisztikai elképzeléseket, hogy az alki-
finomult stilus mogott a témahoz (vagyis
a boszorkanyok mélyen misztikus &szton-
vilagdhoz) mélté forma kifejezést nyer-
hessen. Gyorgy Attila 4gy irt szakkony-
vet boszorkanyologiab6l, mintha igazi
bennfentes lenne. Nem tudalékoskodik,
ha csak azért nem, hogy félrevezesse és ne-
vetségessé tegye a tudoskoddkat. Ravasz,
roncsoltan stilizalt nyelve kénnyen lehet,
hogy megegyezik a boszorkinyok ,szak-
zsargonaval”, legalabbis annyiban, ameny-
nyiben fiktiv szakmunkaja természettudo-
manyos értékld. Kiilonosen igaz lehet az
akkor, ha a boszorkdnyokat mint az 8s-
eredeti tiszta ndiség képviselSit probaljuk
érteni. Az okkult problémik megoldasa
gyakran olyan profanul egyszerli, mint
egy mosogatds. (Gondoljunk csak Um-
berto Eco A Foucault-inga cimQ regényé-
nek arra a részletére, mikor az elbeszéld
szerelme, Lia megfejtésében mosdcédulava
és Arséne Lupin egyik tisztelSjének gi-

nyos iizenetévé valtozik a boles és tudds
térfiak altal kutatott Templomosok titkos
iratal Eurépa Konyvkiadd Bp. 1992. 646-
657.) A mi 33. oldalin feju ki a szerzd
megnevezés, megismerés és az ezekrdl valb
beszéd nehézségeit. Ezzel szorosan kap-
csolédik Sssze a boszorkdnyok természet-
rajzanak ismertetése, melynek segitségével
parhuzamokra bukkanhatunk Sprenger,
Institoris és ellenfeleik jelleme kézott, de
mig a boszorkidnyok bemutatdsa alapos
elemzés tjan torténik, az inkvizitorokkal
kapcsolatban csak odavetett megjegyzé-
sek, szdndékosan homalyos utalasok ta-
lalhatéak a szovegben. A boszorkanyok
halhatatlanok és/vagy orokkévaloak, vi-
szont Sprenger és Institoris lelke is ativel
az évszézadokon, ez viligosan kideriil a
mi Vegen A boszorkinyok egy jelentds
részét a (lizadd) angyalok leszarmazottai-
ként mutatja be A boszorkdinyok feltima-
ddsa. Gyorgy Attila kényvében Ggy jelen-
nek meg az angyalok, mint egy - az em-
beritdl eltérd - lehetséges kommunikacios
forma megvaldsitdi. Ebbdl a szemszogbdl
nézve ugy tinhet: a mivészeteknek (fé-
ként a koltészetnek) azért van sziiksége az
angyalokra, hogy teoretikusan vizsgalhas-
sanak egy ilyen lehetséges kommunika-
cids rendszert.

Bolcsesség és értelem kozott éles ha-
tarvonalat haz a szerz$ rosszindulat és
gonoszsag kiilonbségérsl elmélkedve a 40.
oldalon. Véleménye szerint a kicsinyes
rosszindulat az értelem romlasabél, mig
a gonoszsag, mely emberfelettivé és az an-
gyalokhoz hasonlatosakka teszi a boszor-
kanyokat a bolcsesség romlasabol szarma-
zik. Gyorgy Attila morilis értékek fogal-
maival jatszik, cstsztat, amikor az embe-
rek rosszindulatat aljasnak és sunyinak
a boszorkanyok gonoszsigat pedig termé-
szetitkbdl adodé oszmtesegnek nevezi;
mindezt valészinileg azért teszi, hogy le-
vonhassa a kovetkeztetést: a test sohasem
hazudik, nem gy, mint az ész, s a bol-
csesség valbjdban misztikus erotikus bol-
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csesség. E fejtegetést ellenpontozza az
utana kovetkezd Mikor a boszorkdnyok
bandnt esznek cim{ elbeszélés. A tirgyila-
gos fogalmazast felvéltja a személyes hang-
vételti beszamold, melyet itt-ott altalanos
kijelentések szakitanak meg. A fellaci6
durvén logikus, iritésbe torkoll6 leveze-
tése Osszekapcsolodik a sziiletés, terem-
tés nagy misztériuminak megrontasaval:
»A boszorkany egyesiil a banannal, a sz6
szoros értelmében: azonban az egyesiilés
médja - a szdjon 4t - Chassiél blinos
angyal utdlatos tanitasait idézi, ennek so-
ran pedig eltiinteti, elfogyasztja a banant;
befogad, de nem ad vissza a természet
rendje szerint, végezetill pedig, sziiletés
helyett elemészt, é18 helyett holt salakot
termel bel8le.” A fejezet végén az altala-
nos kovetkeztetések és tanulsagok levona-
sakor felbukkan {jra az a hasonlatlanc
(kigy6 Gtja a sziklan, hajéé a tengeren),
melyet Institoris jellemzésére szerkesztett
Gyorgy-Sprenger, de megvaltozott jelen-
téssel: ,hirom dolog van, melyet nem
foghat fel az értelem: a kigy6 Gtja a szik-
lan, a haj6 Gtja a tengeren és a boszorkany
Utja a banannal.” Altalaban el lehet mon-
dani a m{irdl, hogy a szdvegét visszatérd
hasonlatok, 4lland6 jelz8k (,madarlitta”)
szovik at meg at jelentds szovegosszetartd
erdt fejtve ki.

A boszorkanyok és az uralom, ponto-
sabban a hataloméhség kozti viszonyban
a hatalomvagyat, mint a boszorkdnyoknak
a nemi vagy melletti masik uralkodé &sz-
tonét mutagja be. A matriarchalitds fond-
dik 8ssze leheletfinoman ezzel a hatalom-
¢éhséggel a szexus kozvetitd erejének hata-
sara. Francois Villon hires verssoranak
magyar forditasa itt keriil bele a szdvegbe
(»Boldog, ki nem prébalta még”), alata-
masztva a kijelentést, miszerint Lilyth és
Az3é]l lednyai testi szerelmiik erejével
igazzak le és tartjak hatalmukban a férfia-
kat, akik elbizakodottan, gyengeségeik el-
lenére boszorkinyt merészeltek szeretni.
A boszorkanymesterek és az inkvizitorok

viszont ugyanabban a misztikus jitékban
vesznek részt (a jaték szot itt a lehetd leg-
komolyabban értve!), ilyenforman a szere-
lem és f8ként a nemiség misztifikildsa
a nemek harcit egyszerre valtoztatja kom-
munikacios rendszerré és 1étmodda. Nem
pusztan a szexualis aktus értékelSdik jel-
ként: egy uj-régi nyelv teremtdédik az ud-
varlas, vadaszat, iild6zés, menekiilés, eld-
és utdjaték mozzanataibdl. Nyelv feletti
és nyelven tdli nyelv, melyhez képest
6hatatlanul alulmarad az &sszehasonlitas-
ban a ,szakkonyv” stilizalt nyelve, amely
nem akar és nem is akarhat tobbet, mint
a szerelem mitikus nyelvén megirt ,tudo-
manyos”, .elméleti” szdveg forditdsinak
eszkoze, illetve terepe lenni. Persze kony-
nyen lehet, hogy a forditasnak éppen ez
a kudarca (tudniillik az, hogy képtelen
a Gyorgy Attilaféle szoveg leforditani
a feltételezett magikus-erotikus nyelvet) az
egyetlen lehetdség a forditdsra. Mésrészrdl
kinalkozik ugyan feloldasi-értelmezési le-
het8ség az eredeti, misztikus nyelven be-
liil s, ez azonban a létnek a szerelem mel-
letti masik legmeghatarozobb mozzanata
a létez8k szamara: a halal. Az isteni tor-
vény, vagyis az élet titkainak megismeré-
séért azaz birtoklasaért (hiszen amit meg-
ismeriink, meg tudjuk nevezni, azt ural-
munk ald hajtottuk) folyik a harc Lilyth
és a lazad6 angyalok leanyai és az ember
fiai kozott, csakhogy mig ezek a titkok
a boszorkinyok szimara eleve adott valo-
sigként léteznek, addig az emberi létez8
csupan a boszorkinyokkal folytatott sze-
relmi harcban, mint megértési és értelme-
zési folyamatban érheti el Sket. A megér-
tési folyamat végére ér8 ember, a megértd,
a megértés pillanatdban pontosan azt
veszti el, amiért az értelmezés elindult, hi-
szen a boszorkiny szerelmérdl valé le-
mondéssal tulajdonképpen az élet titkai-
nak kutatdsir6l mond le (miutdn megis-
merte azokat), a boszorkany pedig elsd
halalat halja, mivel Gyérgy Attila szerint
a boszorkinyok els6 halila (férfiak fo-
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16tti) hatalmuk elvesztése, a masodik a fi-
zikai haldl (49-50.).

A mi masodik része A boszorkdinyok
szerelme cimet viseli, s Gyorgy Attila kora
siralmas allapotanak taglalasaval kezd6-
dik: bar Eva lednyai érzik a boszorkinyok
jelenlétét a XX. szazad végén is, a férfiak
teljességgel vakok ennek a jelenlétnek
a felismerésére, sét arra is, hogy férfi mod-
jara viselkedjenek a boszorkinyokkal
folytatott szerelmi csatdrozdsok soran.
A szerz8 a korai kozépkorbdl (is) eredez-
tethetd lovagi kultra néiségképét és sze-
relmi érzékenységét dicséri. Figyelemre
méltd a szdveg ismétléses technikaja a bo-
szorkdnyok viragnevei kapcsin (a név,
a megnevezés fontossigardl volt mar sz6),
s talan ide sorolhat6 kiilsé testi tulajdonsa-
gaiknak t6bbszori - sz szerinti - ismét-
lése. Az értelmezési-megértési folyamat
egyik sarkpontjardl mar volt sz6, a masik
végpont, a boszorkanyok értelmezési ki-
sérlete is a halalba tart, logikusan a férfi
halalahoz vezet. Szerelem és halal eggyé-
valasira jellemz8, hogy Gyorgy-Sprenger
szerint a férfi szerelmi vagya ugyanakkora
vagy még er8sebb halalvaggyal parosul.
A mezitelenség sem pusztan az erotika ki-
fejez8dése, legalabb annyira a halilé, pon-
tosabban a haldlra szantsag, azaz az aldo-
zat fogalmaé. Az Eldretolt Helyd8rség iro-
dalmi csoportosulasanak fiatal erdélyi kol-
t8i-irdi koziil Fekete Vince lirdjaban je-
lentkezik ez a felismerés hasonlé intenzi-
tassal. Gyorgy Attila igy ir err8l: ,min-
den, mi meziteleniil sziiletik, meghal, és
minden halal lemezteleniti az él6t. Altala-
nos igazsag, hogy a mezitelen ember aldo-
zatta szelidiil, mert a mezitelenség (...) vi-
lagra tarja a test esend8ségét, s a mezite-
lenséggel hazudni nem lehet.” Az életet
ad6 Gsanya termékeny mezitelensége kap-
csolodik Ossze a haldl angyalinak néi
formaban torténd megjelenésével, s kette-
jiket egyarant jeleniti meg a boszorka-
nyok mezitelensége, mely ,beteljesiti a vég-
zetet”. (61.) Feltehet8en téves lenne az az

értelmezése Gyorgy-Sprenger halalvagy-
testi szerelem parhuzamanak, mely a sza-
do-mazochizmus fel8l kozelitené a témat,
sokkal inkabb az életadd, 6rokké termd
8sanydhoz vald visszatérés vagyarol lehet
itt sz0, mely a halalt a szerelem éltal meg-
tapasztalva kivanja megérteni a létet.

A boszorkdnyokrdl és a mdjusi szerelem-
7] cimli rész dnmagaban, a konyvon ki-
viil is megillna a helyét karcolatként, mi-
niatlir esszéként. Kotetben elfoglalt he-
lyével inkdbb csak az eddigieket erdsit,
tamasztja ala. A férfiemberek megzavaroda-
sardl ciml fejezetbdl deriil ki, mit is ért
Gyorgy Attila azon, hogy korara sajnala-
tos mddon megvaltozott a nék, férfiak és
boszorkanyok kozti viszony. Mar-mar
tudomanyos-pszichologizalé  fejtegetésel-
vel azonban ez a részlet is kissé kikivan-
kozik a kotetbdl, mely mindvégig a szép-
préza és a szimulalt szakirodalom kozott
egyensilyoz. A megértés pillanataban ki-
deriil Addm fiai szimaéra, hogy annak el-
érésével semmit sem nyertek, viszont
mindent elvesztettek, hiszen: ,ki azonban
atlat a dolgokon, gyakran alig képes elvi-
selni az igazsagot, mert az nem vigaszt,
csupan magyarazatot nyujt.” (69-70.)
Mindebbdl kovetkezhet az is, hogy a szer-
28 miivének megformélasakor nem tartott
szem el8tt esztétikai, természeti-tudoma-
nyos torvényszeriségeket, csupan a bo-
szorkdnyok aktus- és gesztusnyelvének
érzelmi és érzéki torvényszer(iségeit, hi-
szen a témaval kapcsolatban az utdbbi-
akhoz képest az eldbbiek egyaltalin nem
fontosak. Hasonlithat6 - de nem azono-
sithatd - ez az eljards azzal az irodalom-
ban jél ismert tdrekvéssel, hogy férfiszer-
28k fiktiv ndi szerz8k életmiivének meg-
alkotasaval (Weores, Esterhazy, Parti
Nagy) a ndir6d alkotd személyiségét szi-
mulaljak, vagyis egy maésik, a beszél4étdl
eltéré6 beszédméddot vagy esetenként
egyéb jelrendszert hasznalnak. Institoris
torténete szemléletes példdja annak a meg-
értési és megismerési folyamatnak, mely-
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rdl a m{ legtekintélyesebb része sz4l. Ins-
titoris felismert, hogy »igazabdl akkor ér-
tettem meg a pogany és eretnek hitval-
lasok meg a kabbalistak tételét, miszerint
a testi szerelem tobb lehet, és kozelebb
hozhat Istenhez, mint az elmélyiilés”. (79-
80.) Az utolsd, végsS titok pedig nem
tudhaté, cafolva ezzel a magikus-erotikus
megismerés és értelmezés eddig épitett
elméletét, ,minthogy sajat sorsit senki
meg nem ismerheti”. (82.) Institoris, aki,
akarcsak tarsa vagy masik énje, Jacob
Sprenger, rendelkezik az 6rok visszatérés
képességével, végiil abban reménykedik,
hogy - isteni? - csoda tori 4t erotikus-
misztikus tuddsdnak vilagit, s visszatér
hozz4 a boszorkany, akit szeret. Visszaté-
rés helyett azonban feltimadas kovetke-
zik, s az olvasd itt ér el, illetve kanyarodik
vissza a kerettdrténethez, mely egyrészrdl
egy boszorkanyiildozés torténete, masrész-
rdl a kereszténység szent titkdnak, a fel-
tdmadasnak a profaniziciéja az erotikus
mitosz alapjin. A kerettdrténet ismereté-
ben a mi cime kettds értelm: Violetta
Honig Blum, vagy az egész boszorkanysag
feltdimadasardl van-e sz6? Gyorgy-Spren-
ger el8adasabol kideriil: a boszorkinysig
mindig is jelen volt az emberiség torténe-
tében, feltamadasarél tehat sz6 sem lehet,
legfeljebb meger8sodésérdl. A kotet cime
azonban egyértelmien a feltamadast su-
gallja, s Violetta valéban {6l is timad a
XX. szazad végén, a Székelyfsldon, hogy
megjelenjen az o6rokké visszatérd Jacob
Sprenger és Henricus Institoris eldtt.
A helyzetet bonyoht a, hogy - a szoveg-
bél legalabbls Ggy tlnik - Institoris egy
Hanga nevil boszorkanyt Var vissza, mert
téle varja a végsd kérdés megvalaszolasat.

A kerettorténet els6 felébdl azonban mar
tudhatja az olvasé, hogy a két inkvizitor
szamara ez a titok az 6rok kirhozat, ami-
vel V1oletta Honig Blum megeroszakola—
saért és meggydkolasaert fizetnek. Orok
visszatérés és feltAmadas kiilonbségét
Mircea Eliade feju ki Az 6rok visszatérés
mitosza cim( mivében, s eszerint az 6rok
visszatérés egy a megvaltison, a zsidd-ke-
resztény kozmoszon kiviili, archaikus
mozzanat, mig a feltimadas kegyelme
egyértelmien keresztényi. A keresztény
hitet véd& szent inkvizitorok varjak tehat
az 6rok visszatérést (hiszen 8k is ebben és
ezaltal élnek) és a kereszténységen kiviili-
nek bélyegzett, archaikus (mert termé-
szeti, 0sztonds) ,boszorkiny” timad fel
Ujra, részesiilvén a krisztusi kegyelembd],
mindorokre kitéve ezzel az inkvizitorokat
halhatatlan lelkilk marcangolé kinjanak.

S végiill még néhiny sz6 a szerzdség
probléméjardl. A kerettdrténetben sz6
sincs Gyorgy Attila és Jacob Sprenger
azonossagar6l, pontosabban a narrator-
nak, ki elébb Jacob Sprengernek, majd
Gyorgy Attildnak nevezi magat nincs tu-
domasa errdl az azonossagrol. A két szo-
veg azonban - koziilitk is f8ként a miso-
dik az Gjra felbukkant Henricus Institoris,
illetve Kramer félreérthetetlen célzisainak
koszonhetben - egyértelmien sugallja
a kerettorténet két elbeszéldjének azonos-
sagit. Az elbeszélés végére nyilvanvaléva
valt az egyezés, s valdsziniileg ezért irta
ald a kdényv szerz8je miivének ajanlisat
a Jacob Sprenger névvel.

Ke&tneu c;Zc(fén



