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Empirizmustol a KONstruktivizmusig
ODORICS FERENC KONYVEROL

Voltaképpen az irodalomtudomany-
ban a XX. szizad elején indult 6nall6 fej-
16désnek az irodalomelmélet, s ha az addig
vele egyiitt jelentkezd esztétikai kérdések-
t8l tobbé-kevésbé fiiggetlenedett is, sza-
mos olyan problémaja maradt, amelyeket
immar a XXI. szazadba éréen is boncol-
gathat. Odorics Ferenc tanulmanykotete
1984 és 1993 kozote irddott, igy maga a
szerz8 mar a tudomdnytdrténetben véli
elhelyez8dni munk4jat, illet8leg arra gon-
dol, hogy az a gondolkodidsméd, nézet-
rendszer, amellyel dolgozik, a jovében
érhet majd célba (Bevezetd, 5). Szandéka
szerint a strukturalizmustél a posztstruk-
turalizmusig vezet§ tudomanyelméleti
utak magyarorszagi valtozatit mutatja be.
A dolgozat elsd részében az irodalomtu-
dominyos elméletek leirasat (,re-konstru-
alasat”) kivanja elvégezni a célbdl, hogy az
eme elméletek kozottl valasztasban segitse
a dontést. A bemutatott tudomanyelmé-
leti médszerrel a szerz8 konyve masodik
részében mar alkalmazasra vallalkozik,
ennek sordn (mint irja) ,egy 0j irodalom-
tudomanyos elmélet korvonalazdsat” adja:
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»az Ugynevezett konstruktivista irodalom-
tudomany konstrualasinak vagyat”.

A BevezetS (5-7) utan a kotet ot, sza-
mozatlan fejezetre, Fiiggelékre, bibliogra-
fidra, trgy- és névmutatora oszlik. Végiil
a szerz8 szakmai életrajza olvashat6 (161).

A tudoméinyelméleti re-konstrukcio*
modszertani kerete cimii fejezet (9-34)
Siegfried J. Schmidtnek és korének kidol-
gozasahoz kothetd Gn. empirikus iroda-
lomtudomany-fogalomnak 14j paradigma

voltat vizsgalja a szerzd. Valamely 1 el-

* A rekonstrukcié 7re tagjanak kurziv
irasmédja a szb68sszetétel ironikus olvasatat su-
gallja. A sz6 komoly olvasata [mas ismeretel-
méleti hitviligot feltételez]” - magyarizza a
tanulmanyszerz$ (6). Ennek kapcsin jegyez-
ziik meg, hogy az a hatdrozottan érvényesiild
formalizald torekvés, amely az egész kotetet
jellemzi, bizonyos ellentétben van a tanul-
méanyban hasznilatos nyelvezettel. Ennek oka
bizonyira f8ként az a tény, hogy a magyar
irodalomtudoményossig szaknyelve a nem-
zetkdzi szaknyelvbdl szirmazé szdmos fogal-
mat nem tud magyarul megnevezni, vagy nem
kereste meg eddigelé a megfelelSt. Effélékre
gondolhatni: aspectblindness, diaphor, epi-
phor, kommunikat. Mas esetekben a szerz8 bi-
zonyos tudomdnyos nyelv-zsargont haszndl.
Ehhez sorolhaté a tipografikus megoldasokkal
valé élés (rekonstrukcid, SZOVEG), az olva-
sat szbénak eredeti jelentésétdl eliitd - immar
tiz évnél régebbi divatozasa (1. R. L. G.: Ma-
gyar Nyelvdr 1981, 503; Biiky Laszlé: Edes
Anyanyelviink 1987/4,7) - hasznalata amely
itt, a komoly olvasat esetében meg a komoly-
nak az otvenes évek saJtOJaban és mozgalmi
nyelvében kialakult szerepével is 6tvozddik. -
A monogrifia nyelvhasznilatit némely helye-
ken némi koriilményeskedés is terheli.

Ictus Kiado
Szeged, 1996
160 oldal, 380 Ft
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méletnek paradigmava valasi folyamatat
harom lépcsében irja le - hasznositva
Thomas Kuhnnak a tudoméinyos forra-
dalmak szerkezetér61 irott kényvét. Elé-
szor csupan egy vagy néhany ember, majd
a tudominyos kozdsségnek a tirgyban
érintett csoportja, végil a teljes tudoma-
nyos kozeg elfogadja az Uj elméletet (4E),
igy sziiletik meg egy 4 paradlgma E fo-
lyamat, mondhatni, termeszetes végbe-
menésének taglaldsa csupan azért tarthaté
hasznosnak, mert az elméletet végiil is el-
fogadd kozosség tagjai maganak a folya-
matnak az ismeretében maguk is talan
jobban meg tudjak allapitani, éppen mely
pontjan allnak a paradigmava val6 felfo-
gasrendszerben. A tisztazast Odorics Fe-
renc a legitimizal6 kozosség fogalmanak, a
gyenge paradigma fogalmanak (Kuhnnil:
szakmai matrix) kifejtésével, tovabba a
legitimizald kozosséget is a paradlgma fo-
galmidba vonva az Un. erds paradigma
terminusaval, illetSleg értelmezésével se-
giti, alakiga. A felfogast ervenyesrco tu-
domanyos kozosség nélkiil nincsen u] pa-
radigma, legfeljebb szinte azonnal régivé
valik. (E kategoridkat a szerzd kiilonféle
jelzetekkel 1atja el, GE, 4P, rP stb., s for-
malis alkalmazasmoéddal, halmazrelacidk-
kal é. 1. t. dolgozik.)

Az empirikus irodalomtudomanyt le-
irni kivané dolgozat a kijelentés-koncep-
ci6 kapcsan, amelyet John D. Sneed és
Wolfgang Stegmiiller dolgozott ki, hal-
mazelméleti meghatirozasok révén mu-
tatja be, hogy strukturalista elméletfelfo-
gast alapokon miként definialhat6 példaul
a regény mint olyan: x rendelkezik K
tulajdonsaggal. Ennek alapjin a ,Németh
Liszl6 Gyasz cim(l mfive regény” kijelen-
tésmintaval szemben a strukturalis altala-
nositas: ,regénynek tekinthet6k mind-
azon irodalmi szovegek, melyekhez narra-
tiv struktarat rendel egy irodalmi kozos-
ségl,] és értelmezése kiindulopontjul ezt
a narrativ struktirdt teszi meg” (20). Az
efféle meghatirozasban (illapitja meg

Odorics Ferenc) az entitds és az elmélet
viszonya nincs rogzitve, mint a kijelentés-
koncepciéban. Az elgondolas empirikus-
sdga révén tobb mindent elmondhatunk
az elmélet targyairél maganak az elmélet-
nek terminusai nélkdil.

A paradigméva fejlddés a konstruktiv
funkcionalizmus révén segithet. Peter
Finke elgondolasai alapjan Odorics Fe-
renc ismerteti azokat a matrixokat, ame-
lyek a paradigmaalakulast befolyasoljak:
koncepcié-, pohtlkussag- teoretlkussag-
funkcionalitas- és strukturalis-matrix.

Kuhn nyoman a szerzé foglalkozik
a paradigman belill megoldhatatlan kérdé-
sekkel, az anomalidkkal. Ha ezeknek
szama nagyobb, mint amennyit a legitimi-
7416 tudomanyos kozosség el hajlandé fo-
gadni, a paradigma érvénytelenedik. A le-
hetséges anomaliakat formalizalva és
rendszerezve a Fiiggelék tartalmazza (135-
7). Az elméleteken beliili anomélidk &sz-
szevetésével megmondhatd, hogy melyik
elmélet a ,jobb” - olvashatjuk (34). S
a masodik fejezetben - Strukturalista és
hermeneutikus anomalidk, 35-62 - meg
is targyalja a kimutathat6 anomalidkat. -
A jelentés-anomalia tirgyaldsa soran a be-
szédtett-elméletre is kitér a tanulmanyiro.
Rémutat, hogy az ,egymastdl eltérd hasz-

nalati szabélyokkal rendelkezd” résznyel-
vek az ,egységes” nyelveken belill taldlha-
tok, vagyis valamely megnyilatkozas (s te-
gyuk hozza: valamely szovegm) a rea ér-
vényesnek tarthat szabédlyokkal érthetd
meg. E kérdéskort 1d8kozben tiizetesen
Kalman C. Gyérgy dolgozta {6l Az iroda-
lom mint beszédaktus cimi munkajiban
(Akadémiai K., Budapest. 1990).

A jelentés és az irodalmi szévegmii vi-
szonyat Paul Ricoeur és Eric Donald
Hirsch hermeneutikai nézeteivel, Hans-
Georg Gadamer értelmezéselméletével ki-
sérli meg a szerzé nem csupén bemutatni,
hanem Vlszonylag egységes - hasznaljuk
a gadameri kifejezést - horizontra hozni.
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Persze sem az adekvétjelentés prob-
l1émai, sem az interpretacios kérdések nem
oldédnak meg, az értékelés-anomailia, az
intencionalitas-anomalia, a tSrténetiség-
anomalia targyaldsa ezt is mutatja. Igy a
kovetkezd, a harmadik rész: Az empiri-
kus irodalomtudomany tudomdnyterapi-
kus ereje (63-90) cimével jelzi a tovabbi
szandékot. El8szor az empirikus iroda-
lomtudomany ismeretelméleti alapjait
mutatja be a kotet: ez a radikalis konst-
ruktivizmus, melynek az autopoietikus
rendszerek elmélete az alapja. Az auto-
poiezis az €élélények olyan anyagcseréje,
melyet az jellemez: sajit anyagaikat Gjra
meg Ujra elééllitjék (6n1jjaépités). Pszi-
cholégiai attételezéssel az ilyetén rendsze-
rek mtkodési sajatossigainak alkalmaza-
sara épiil az az ismeretelmélet, amely vi-
lagmodelleket tételez fel, melyek a kiilvi-
lag ingerei alapjan konstrualddnak, vagyis
nem a kiilvilagot épitjitk fel tudatunkban.
A valbsigot a megismerd konstruktuma-
nak tekinti a radikalis konstruktivizmus.

A konstruktivista kommunikacioel-
mélet egy mentalis strukttrat tételez fel
(ez az 4n. kommunikat), amellyel a mate-
ridlisan is észlelhetd kommunikicids esz-
koézhoz (a kommunikatbazishoz) jelentés
rendelhet8. E nézetre épiil a konstrukti-
vista nyelvelmélet, amely most mir az
irodalom szempontjabdl is hasznalhato.
Nevezetesen: a szovegnek mint entitdsnak
nincsen tartalma, a jelentést egy cselekvd
(értsd: az olvasd) rendeli hozzd a maga
mentalis struktirajiban. A szoveghez
ilyenképp a jelentést bizonyos feltételek
alapjan lehet csak hozzarendelni. E feltéte-
lek: grafematikai, fonematikai, lexikai és
szintaktikai természetiiek.

A szoveg irodalmi entitdsként csak
a kommunikattal elldtva az, ami - tartja a
konstruktivista nézet, tehat ezzel a kom-
munikattal egyiitt is vizsgalandd, a vizsga-
lat sordn pedig részévé valik vizsgilata
targyanak. Mindezért azutdn az irodalom-

torténet maga is a nem-konzervativ iroda-
lomtorténet-irasban az n. irodalom-rend-
szer id8beli valtozasinak vizsgilata, amely
az irdi, a cenzori, az olvaséi, a kritikusi
kodok elemzésével jar.

Az utolsé fejezetben (A névadas kény-
szerit8 gesztusa: konstruktivista iroda-
lomtudomany, 91-103) a szerz8 az empi-
rikus irodalomtudomanynak nevezett el-
méletrendszert bels8 problémainak lehet8
kikiiszobolése utan konstruktivista iroda-
lomtudomany elnevezéssel éltetné tovabb,
hogy novelje a paradigmava valas esélyét.

A kotetnek van egy Applikdcid: A me-
taforikus megértés elmélete cimii része
(104-34), amely az irodalmi befogadas
cselekvésének részelméleteként szerepel.
E tudominy mar a Literatira 1985/1-2.
szamaban olvashat6 volt. Maganak a me-
taforanak értelmezését, a metaforikus
szerkezet értelmezését, végil egy szdveg-
vildignak mint metaforinak értelmezését
taglalja. Egy Gion Nandor-regény adja az
alappéldatarat. Odorics (bizonyos szak-
irodalmi hattérrel) egyes eseményeket is
metaforikusnak tart (,Gion regényének
olvasasa soran metaforikusnak tarthat az
az esemény...” 123), egy verekedést pél-
daul az 'erdszakossig' metaforikus kifeje-
zéseként értelmez é. 1. t. Az ilyenféle ér-
telmezések természetesen mar nem a me-
tafora nyelvi és nyelvészeti kérdéseihez
tartoznak, am kétségteleniill a megérté-
séhez.

Odorics Ferencnek - amint a mar em-
litett szakmai életrajz jelzi - jelen kotete
egyetemi hallgaté kordbdl szirmazd ré-
szével egytitt az 6nallé kutatéva valasnak
bizonyitéka. Valészin{i, hogy a tiizetesen
megtargyalt kérdéskor nem csak olvasoit,
hanem Onmagat is arrdl gy8zi meg, to-
vabbi kutatasai a problematikus kérdé-
sekben bele fognak simulni a tudomanyos
kozvélemény horizontjaba.
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