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A magyarsag
a modern lengyel irodalomban
(1919-1989)

JEGYZET D. MOLNAR ISTVAN KONYVEROL

Kozép- & Kelet-Eurbpaban az egymds szomszédsigiban €I népek nemzetkarak-
terolégidja kolcsondsen megjelenik az egyes nemzeti irodalmakban. Egy-egy, a s
irodalom eszkdzeivel megjelenitett nemzetkép szimtalan tSrténelmi, politikas, geopz:ﬁ-
tikai tényez$ fiiggvényében formdlodott, motivilisiga igy esetenként mds és mis jel-
legi. Az eléicl hol ef)ozatﬂr, hol negativ, termeszetesen a megjelenitett nemzet javira
vagy rovasira. A jelenség komparativ feldolgozisra serkcnt?& iddszerd is - lévén,
ho;y azt szamtalanszor évszizados traumak, b:litéletek terhelték s terhelik ma is, ri-
adasul - a politikai széljaristél fi; 6¢n szélsdsé ekkel, prekoncepaokkal elfogultsi-
gokkal testalédsk tovébb n 1 uemzaipkre ncmelykor egtszen napjainkig.
Példaként az ukranlengyel viszony éppigy emllthet.o, miként a romin és a magyar,
a magyar és a szerb, a szlovik és a magyar, a lengyel és a szlovik stb. Az esetek t&bbsé-

gében a szomszédos orszigok irodalmainak magyarsigképe sem nélkiilzi a prekon-
cepcmkzt ;6llehet, van példa a ncmzctkcp targyﬂagos, elSitéletektS] mentes megjeleni-
tésére is. Epp ezért lenne célszeri :mclobb szembenézni a jelenséggel, ha csak - nemze-
tenként - egy-egy tanulminy erejéig is, oly médon pl,, amint azt Molnir Gusztav tette
A romdn nacionalizmus mg)umgkepe c. irasiban (Attunesek Szerk.: Balogh M.-Ber-
kes T.-Krasztev P., Bp., 1992,

A diszcip lindk atisztika, bohemisztika, szlovakisztika, polonisztika stb.) mi-
vel6i termeszetescn jol tudjk: a té.rgyszem kep megra]zolﬁsinak elSfeltétele a tiizetes
filologiai vizs alédis. A szlovik, a horvit és a szerb irodalomban megjelend magyarsag-
élmény és -kep esetében ez fokozott kivinalom is a t6bb évszdzadot itfogé kapcso-
latrendszerbél fakadéan. Hasonlé helyzettel szembesiiliink 2 magyar nemzetkarakte-
rolégia lengyel irodalmi vetiiletének esetében is. D. Molnar Istvant vélheten épp ez
a felismerés 6sztonozte, amikor a modern lengyel irodalom utdbbi hét évtizedeben
kdrvonalazédd magyarsigkeép tényeit gylijtotte csokorba, s adta kzre.

A b6 misfélszaz lap terjedelmi kényv k('iriiltekinté és sokirinyd munka gyiimél-
cse, s kalauz egy olyan terepen, amelyrdl a magyarorszagi olvasénak csak gyér informa-
ciéi vannak. Annak ellenére, hogy a magyar-le engyel torténelmi és irodalmi kapcsola-
tok histéridjanak szimos fejezeterol mir t6bb mértékadd kdnyv, tanulmany is késziilt.
(Bojtar Endre, Csapliros Istvan, Divéky Adorjin, Géméri Gydrgy, Hopp Lajos, Pil-
falvi Lajos és masok munkasagara gondolunk). Fehér folt maradt viszont a legijabb
id6k kapcsolattdrténetének m nyi szegmentuma, holott - s ezt D. Molnir eredmé-
nyei tanisitjak - bGven van feltirandd, torténeti és esztétikai interpreticiora var6 tény-
an
mAz természetesen a polonisztikiban jiratlanok szimira is gyanithat6 volt, hogy
a lengyel-magyar torténeti muilt megannyi kapcsolodisi pontja, kdtddése (Paulus Cros-
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nensis, Balassi Balint, Bithori Istvin, Bem Jézsef, Dembifisky Henryk neve juthat
esziinkbe mindenekeltt) a 19-20. szazadban sem maradt folytatis nélkill. A monar-
chiaban (Galicia teriiletén) él§ lengyelségnek - csupin a kézds illamalakulathoz tarto-
zas okan is - nyilvin volt valamiféle (kézvetlen kézvetett) magyarsigélménye és
-képe. A karpitaljai lakossigot és a Kirpitokon til el§ lengyeleket pl. lényegében csak
néhany tizkilométernyi tivolsig vilasztotta el, s a hatar itjghatéséga nemigen okozott
nehézséget. A ferencjozsefi id6kben Galicidban illomdsozd katonasig magyar egységei
is vélhetden felidézték a lengyelhoniakban az 1848-49-es szabadsagharc kézos emlékeit.
A két vilaghdbori kézotti Lengyelorszag végnapjainak tragédidjat s a menekiiltek ma-
gyarorszagi befogadisit pedig mar katartikus élményként élte meg a lengyelség, kozot-
+tiik irdstuddk is, Stanistaw Vincenz éppuigy, mint Kazimiera Iakowiczéwna avagy
‘a niluk fiatalabb Lew Kaltenbergh és Adam Bahdaj.

Az élmény alkotdssd érlelodése hosszii folyamat, ha pedig formiba &ntését
politivkgliadirekuvik zavarjik, st olylEor gatoljik, gy a mivek napviligra keriilése to-
vibb virat magara. :

Az 1919-1989 kozotti évtizedek lengyel irodalmat szemlézve D. Molnir Istvin
lényegében mindezek vetiiletét konstatilhatja s fel is fejti mindama reflexiékat, ame-
lyekbdl a korszak gképe dsszedll. Az adataibdl kérvonalazédé magyar nem-
zetkép nem tanulsigok nélkiili. Kézép-Eurdpa 1918 utini geopolitikai itrendezddése
a lengyel~magyar kapcsolatokban is valtozisokat hozott, s ez az irodalmat sem hagyta
érintetleniil. A kdzds térténelmi milt (Varnai Liszlé, Bithori Istvin kora) megjeleni-
tésének kezdeti dominancidja utin és mellett fSleg az els§ vilighaboris temik gyara-
podnak, de érdeklddés mutatkozik a korabeli Magyarorszag viszonyai irdnt is.
A szerzd ez utbbbi kérbe tartozd szépirdi alkotisok mellett szimottevd publicisztikai
anyagot, torténelmi esszét is lajstromozhatott. E mévekbdl sem hidinyoznak a lengyel-
magyar kozés milt motivumai s a mir koribbrél ismert, a ma; agot minbsitd
olyan sztereotipidk, mint a férfiak lobbanékonysiga, a sotét haj szép ndk, a vendég-
szeretet, a ciginyzene, a tokaji bor stb., dm ott vannak - ezeknél fontosabbakként -
a politikai célzati reflexiék és politikai problémik is. A Trianon-szindréma mindenek-
el6tt, amelyet Czestaw Straszewicz Wystawa bogéw (Istenkidllftds) c. regénye mir nem
csupin a magyar, hanem a cseh, roman, jugoszlév nemzetképet mindsitd Gsszefiiggés-
ben abrizol, s amelynek magyar reakcidjat jellemezve Zofia Kossak-Szczucka pedig
ugy latja: a magyarok ,imponalé méltésiggal” viselik és ,.fef(aik ki Trianon okozta fij-
dalmukat®. A Magyarorszigot sijté trianoni szerz8désre kiilfoldi szépir6ként aligha-
nem a legelsék kézott reagilé Marin Zdziechowski 1920-ban megjelent térténelmi esz-
széjében (Magyarorszdg tragédidja és a lengyel politika) még keményebben fogalmaz. Ugy
véli: a Nyugat igazsigtalanul bint a magyarsiggal, amikor koncként vetette oda a ro-
manoknak és a szlivoknak, s a lengyel-magyar politikai egyiittmikodést siirgeti -
a german és az orosz nagyhatalmi ti:ir%{véscket ellensilyozando.

D. Molnir Istvin kényvének egyik legérdekesebb fejezete az ,egész Eurépaban
példa nélkiil 4116 emigracids lengyel irodalom szemléje. Itthon is, Lengyelorszigban is
méltatlanul kevés sz esett-esik rola, pedig nem kdzépszerd irdk, koldk, esszéistak, tor-
ténettuddsok csiniltdk, hanem azéta klasszikussi lett mesterek, kdzottitk pl. az Adyt
fordité Ittakowiczédwna s eposzi méretd ,regényfolyama”, a Na wysokiej polonine
(Magas fennsikon) utols6 részét ezekkel az Ady-sorokkal bevezet$ Stanistaw Vincenz:
.Boldog ki mindig jra kezd / Boldog kit az élet maraszt / Boldog aki vigan kaszal /
Boldog aki paraszt.”
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Az tGjrakezdés boldogsigit e nemzedék(ek) esetében, sajnos, megprébiltatisok so-
kasiga tette fanyarra, ha nem keseriivé, im mégis ,Uijra kezdték”, s ennek az Gjrakezdés-
nek lett gyiimdlcse pl. a modern magyar irodalom lengyel recepcidjinak megélénkiilése.
Itakowiczéwna 1943-ban kotetbe gytjtve adta kozre Budapesten Ady-forditisait, a Pe-
t6fi-atkoltéseket ugyanitt a lengyel emigrans saljtéban, Stanistaw Vincenz és Adam Bah-
daj kﬁzremﬁkédészel pedig egy lengyel nyelvii Aprily-valogatist. De a jeles kélténd ér-
deme volt az Abel a rengetegben s szimos ]élr.el)r-vers lengyel nyelvii tolmicsolasa is.

A magyarsigképet gazdagité miivek szerzdi kzott az elsdség vitathatatlanul Sta-
nistaw Vincenzé. D. Molnér Istvin nem mulasztja el hangstlyozni, milyen jelentSség
nila az Adyéval rokonithaté Duna-élmény, s azt sem, hogy a Duna- és a Tiszatdj ma-

jairé] rajzolt képet Németh Liszl6 nezetei is motivaljak. Gondolkodisra késztetd
g’l?:mcrése az is, hogy Vincenz népiségfelfogisinak ,érvei részben a néprajztudos
Gyby Istvintd] valdk™.

Az emigricié irbinak magyarsigélménye természetesen jéval késdbb, b6 évtized
elmiltival transzponilédott a miivekben, rossz idében, mert mir a politika is ,for-
malta” az alkotis folyamatét. A jugoszliv partizinni lett Lew Kaltenbergh irisainak
szemléletét pl. kifejezetten a marxista partideoldgia motivilja, s ennek fiiggvényében
sz6l - elmarasztaléan, drnyalasok nélkiil - ,a magyar tirsadalom rendi szerkezetének
orokségérdl”, a magyar kézéposztilyrél (ez mir a torzkép hatdrait sirolja), a kiugrasi
kisérletrdl stb.

Kiilon fejezetet szentelt a szerzd otvenhat lengyel irodalmi visszhangjanak is.
Az emigricids és a szamizdat kiadvinyként megjelent miveket ant szamba veszi
s e szemle konkliziéjaképpen allapitja meg: ,A szimos koltéi miben, valamint a pré-
zai részletekben nem a hagyominyos lengyel-magyar baritsig sztereotipidja” jelenik
meg csupin, yhanem ... a két, fiiggetlen 1étéért ... harcot vivé nemzet soi évszizados
sorskdzdssége is.” -

Az Gjabb lengyel irodalom magyarsigképének katasztere tehat elkésziilt, kévet-
kezhet az egyes miivek és életmiivek esztétikai és komparatista szempont interpreta-
cibja... (Kossuth Egyetemi Kiadd, Debrecen, 1995.)






