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DOBOSSY LASZLO

Comenius és a magyarok

Olyan iigy bemutatisira villalkozom, amely — iltalinos megfigyelés szerint —
félreértheté médon van jelen kézgondolkodisunkban. Comenius csaladjinak magyar
szarmazasardl van szé.

Az emlitett félreérthet8séget szamos példival szemléltethetem. Most csak hirom-
ra hivatkozom. Ha tdjékozddas végett az 1976 és 1984 kozt négyszer is kiadott Vildg-
irodalmi Kislexikonhoz fordulunk — foltételezve, hogy az ilyen kezikonyvek rendeltete-
se a pontos adatkézlés — a Comenius cimsz6 alatt ezt olva.shat]uk w2 Magyar—-morva
hatdron sziiletett, magyar sziil6ktél, csaladi neve Szeges volt.” Ha pedig follapozzuk a
népszerli Utikényvek sorozat Mag)wronzag cimd kétetét, a Sarospataknak szentelt feje-
zetbdl arrdl értesiiliink, hogy .itt tanitott Comenius, magyar szirmazisi cseh-morva
pedagdgus" (371). Hasonlé széveget hallunk a hivatalos kisér6tdl is, ha meglatogatjuk
a nevezetes kollégium gazdag muzeumat, s megillunk a Comenius-emlékeket bemutatd
teremben... Mi hat az igazsig az idézett {llitasban?

Jelen cikkem azt a kérdést kivanja tisztazni, ho;y mllyen mértékben jogos, illetve,
hogy nem tilzis-e egyértelm{en szarmazasunak mindsiteni a modern pedagé-
giai gondolkodis egyetemes tekintélyt alapvetdjét?

*

Egy nemrégiben — Poznanban - elSkeriilt dokumentum fontos adata nyomin
Gjabb cseh csaladtorténeti kutatdsok kétségbevonhatatlanul megallapitottik, hogy Co-
menius Ssei, a;:m agon, valéban Magyarorszdgrél szirmaztak, s a csalddot eredetileg
Szegesnek hivtak. Az emlitett irat ugyanis azt tartalmazza, hogy Comenius — hanyatort
élete vege felé, 1660 tajt, Amszterdamban — egy cseh nyelvi ajanlast fogalmazva ekképp
pontositotta csaladi nevét: .Driga sziilShazamnak, Morvaorszignak, hi fiai egyike:
Jan Amos Ko..., nivnicei Szeges, akit atyja utan Komenskynek neveztek”. E lelet — ért-
hetGen — tjabb lendiiletet adott a comeniolégia néven ismert tudoméinyszaknak.

A dél-morvaorszagi Uhersky Brodban mkédS Komensky Mizeum kiilonleges
feladatanak tekinti az eddig - ilyen vagy olyan okbél — homalyban maradt Comenius-
problémak féltarasat. Ezek kozé tartozik a vilaghatasi pedagbgus Sseire, sziileire,
rokonaira, leszirmazottaira, valamint a mindmaig megallapitatlan sziilShelyére is vo-
natkoz6 adatok &sszegyljiése és tudomanyos rendszerezése. E szorgos munka eddigi
eredményeit példas alapossiggal foglalta &ssze a mizeum igazgatdja, FrantiSek Vyskocil
abban a gondosan adatolt csaladtérténeti monografidban, amely 1990-ben jelent meg,
s amelyhez szives barati kozvetitéssel jutottam hozza. Az alibbiakban féként e becses
kiadvany kézléseire tamaszkodom.

A helyi levéltirakban féllelt kiilénféle iratok egyeztetése megbizhatén és folot-
tébb tanulsigosan tijékoztatnak a Szeges csalad sorsirdl, s egyben - tilzds nélkiil
mondhaton — a kdzép-europai néptorténelem sajatos mozzanatairdl a XVI. és a XVII
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szizadban. Eszerint a Magyarorszagrol érkezett Szeges csaldd 1480 tajt telepedett le
a Morva foly jobb partjin fekvé Uhersky Brod viroskiban. E helység akkor — ahogy
a neve is jelzi (Uhersky Brod = Magyar Gizl6, azaz AtkelGhely) — fontos allomasa volt
a Magyarorszagb6l Lengyelorszigba vezetd gazdasigi Gtvonalnak. Arra egyel6re nin-
csen bizonyitott adat, hogy az elsd Szeges — egyediil-e vagy rokonaival egyiitt? — milyen
mindségben lelt otthonra Dél-Morvaorszigban. Mindenesetre, akirdl elsé izben tor-
ténik emlités egy vagyonjogi iiggyel kapcsolatos iratban, 1492-ben, kereskedessel fog-
lalkozé szabad polgir, vendéglds volt Uhersky Brodban. Az 6 fia - Comenius nagyapja
— kozségi elsljaré (ubird") lett egy Komna nevii kozeli faluban. Itt sziiletett Comenius
apja is, Martin, aki ugyan késébb visszaksltszstt Uhersky Brodba, 4m a - talin mar
idegennek érzett — Szeges csaladi név mellé félvette, mintegy ragadvinyként, a Komens-
ky (azaz Komnai) jelzdt, amely idével allandésult neve maradt a terebélyesiilé csalid
e .komnai” 4génak; jeléiil annak, hogy harmadik nemzedékként 6k mar teljesen be-
illeszkedtek a cseh-morva népkozosségbe. Ezt nemcsak a hizassigkotések mozditottdk
el, hanem a vallisfelekezetben akkortijt folyé bensGséges tarsadalmi tevékenység is.

Ugyanakkor viszont a béven tenyészé s a Vyskolil-monografidban részletesen
folsorolt Szeges nemzetség Gsszes tobbi 4ga megdrizte a hajdan Ma.g{arorszégbél ho-
zott, s id6vel Seiére médosult nevet. Am ezekrdl az oldalagi rokonokrél csupan nyil-
véntartasi adatok olvashaték a méltatott kényvben: életiiket és sorsukat éppigy ho-
maly fedi, mint az akkortjt foltehetden szintén idesodrédott mas magyar csaladokeét;
e hiborik ddlta és viszilyok szabdalta térségben a dokumentumok vajmi ritkan veészel-
ték 4t a kiilonféle pusztitasokat. Hiszen a leggondosabb kutatds lim a Szegesekrdl is
csupén azért fedett £5] valamivel tbbet, mivel az egyik rokon — Komensky (Comenius)
néven - vilignagysag lett.

Arrél azonban, sajnos, szintén nem Grz8dott meg bejegyzés, hogy amikor ponto-
san sziz évvel az elsd Szeges polgir Uhersky Brod-i hivatalos emlitése utin, 1592. mar-
cius 28-an megsziiletett Martin Szeges Komensky fia, Jan, aki késébb Jan Amos Ko-
mensky (Comenius) néven lett a «népek tanitéja", az anyakényvbe melyik csaladi név
keriilt. Eddig ugyanis a legszorgosabb kutatdssal sem sikeriilt kideriteni, hogy hol
sziiletett a cseh miivelédéstorténetnek e kétség nélkiil legjelentSsebb személyisége.
A kutaték véleménye hirom helység kozott ingadozik. Vannak, akik Komna-partiak,
részint az allandésult csalidnév (Komensky) miatt, részint pedig huzamosabb gyermek-
kori tartézkodis okan. Misok a szomszéd falut, Nivnicét jelslik meg Comenius sziile-
tési helyéiil, mivel gyermekkoriban az ottani rokonaindl is tobb évet tolté, s mivel
kés8bb — példiul németorszagi egyetemeken vagy akir a fontebb idézett ajanlasban is —
«nivniceinek" vallotta magit. Legtobben mégis inkdbb Uhersky Brod partjan vannak,
egyfeldl azért, mivel maga Comenius is gyakran mondta vagy irta magirél (példaul a
sarospataki bemutatkozo beszédében), hogy & «Hunno Brodensis”, masfelsl pedig,
amikor 1670-ben elhunyt, sziiletési helyéiil a fia szintén .Hunnobrodot” vésette naar-
deni sirkévére. E bizonytalansig azt is szemlélteti, hogy régen — tehit még a XVII. sza-
zadban is — a sziil6fold megjelolése éppigy nem volt kételezen pontos, mint a szarma-
24s tudata. Mindenki az volt, aminek érezte vagy vallotta magat.

*

Mindez azonban — jéllehet, a kor és a benne élt emberek megismerése, életviteliik
és gondolkodismédjuk folidézése szempontjibdl legkevésbé sem erdektelen — benniin-
ket most inkabb csak a vizsgilédisom tirgyaul vilasztott kérdés osszefiiggésében fog-
lalkoztasson.
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Magyar szirmazast volt-e Comenius?

Az eldadott tények és adatok vilaganal nem kérdéses, hogy az apai 8sok, a Szege-
sek, magyarorszagi eredetliek voltak. Maga Comenius azonban mir a negyedik nemze-
dékhez tartozott, egy eléggé zart vidéki (falusi) kérnyezetben, amelyet mélyen athatot-
tak a Csehtestvér Kozosség nevii kes6i huszita felekezet lelkesité vallasi és erkolcsi
tanai. Ezenkiviil nem mellékes tényezbként emlitendS, hogy a sziilk, tehit az apa,
Martin Szeges is, aki magit mir Komenskynek (vagyis Komnainak) nevezte, elhuny-
tak, amikor kiemelkedd képességli fiuk mind6ssze tizenkét éves volt. Az ifjh ettl kezd-
ve a kozismerten magas szinvonalt csehtestvér iskolikban nevelkedett, majd 1611-t8l
1614-ig németorszigi egyetemeken tanult. Ugy vélem tehit, hogy tdl évatoskodé az
ismertetett monografia tudds szerzdje, amid6n 4bizonyitékok hidnyaban" vonja kétség-
be, hogy Sirospatakra érkezte el6tt Comenius tudott volna magyarul; sdt: arra sincs
semmiféle adat — sem miiveiben, sem leveleiben —, hogy birmikor, birmilyen forma-
ban utalt volna apai el6deinek magyar szirmazasara.

E ponton — azt hiszem — érdemes 0j6lag emlékeztetni arra, hogy a nacionalizmus
koranak kezdete el6tt a nemzeti kozosséghez vagy az wédes hazahoz" tartozasnak ma-
sok voltak az érzelmi inditékai, mint a XVIII. szdzad vége, illetve a XIX. sz. elsd fele
6ta. Elsédleges tényezd volt a kézds vallas, Comenius esetében a huszitizmus szellemi
hagyatékabol 1458-ban szervezSdott, szigorl erkolesiségli Csehtestvér Kozosség eszme-
rendszere. Ne feledjiik, hogy Comenius mindvégig hu tagja, félszentelt papja, majd
piispoke volt e felekezetnek, s tudatiban egybefonddott a fehérhegyi csata utin leiga-
zott cseh nemzet és az illegalitisba, majd emigraciéba kényszeritett Csehtestvér Kozos-
ség sorsa. O maga — tudjuk — negyven évig, 1628-t6] haldldig, 1670-ig, sziiléfsldjétdl
tivol: Lengyelorszagban, Svédorszagban, Angliaban, Magyarorszagon, Hollandiaban
tevékenykedett, s pedagbgusi tekintélyét, filozofusi hirnevét, vallasfelekezeti rangjat
latba vetve firadozott azon, hogy hazijinak és egyhizinak a balsorsin enyhitsen.
Utolsé csehtestvér piispokként a szétszdrtsdg megprobaltatasai kézt, a megsemmisiilés
folyamatiban még ingatag ibrandokat, hagymazos jéslatokat sem utasitva vissza, ké-
vetett el minden tdle telhetSt a kzosségi remény éltetésére. Noha egyetemes tavlatok-
ban gondolkodott, mégis eredenden kozép-eurdpai szellemi ember volt.

Mais utdpistikhoz hasonlban a neveléstdl remélte az 0 ember eljévetelét, a tokeé-
letes tirsadalom és az 6r6k béke megvaldsulisit. Az & esetében és életszemléletében
pedig szinte természetes is, hogy a temérdek megprébaltatas kozepette, a csiiggedés el-
lenszeréiil, a nevelés révén elérhetSnek remélt belsé megtisztulds kinalta az emberiségre
akkortajt nehezedd sokféle gond-baj fokozatos lekiizdését. E bajok kéziil legfajdalma-
sabbnak a hazijira és egyhazara zldult csapasok sorozatit érezte. Korinak és vallasi
kozdsségének szemléleti médja szerint — mint 4Morvaorszag hi fia" — szdmos iratban
vallott megrenditén a hiiségrél, mely nemzetéhez és a kényszerbdl elhagyott sziil5f1d-
jéhez flizte. Gondolkodasanak és szellemi magatartisnak szemléltetéséiil hadd idézzek
pér sort abbdl a ,végrendeletnek" nevezett elemzésbl, amelyet a pusztulisra itélt egy-
hdzinak siralmas allapotirdl irt 1650-ben, mielStt Rikéczi Zsigmond és Lérantffy
Zsuzsanna meghivasara elindult Sarospatakra, hogy itszervezze és irinyitsa a magyar
oktatasiigyet, s egyben, dm korintsem mellékesen — hiszen cselekvé bélcs volt! —
eredménytelen kisérletet is tegyen a Rikdcziak bevonasira egy tervezett Habsburg-
ellenes eurdpai szévetségbe.

Az irasmivészetére altalaban jellemzd, sokfelé indazé, barokkosan zstfolt stilus-
ban vall mélységes ragaszkodasarol népéhez, hazijahoz, s a veliikk azonositott egyhiza-
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hoz. Ennek nevében sz6l: ,Végsé biicsim érijaban nem feledkezhetem meg rélad, édes
hazim, cseh és morva nemzetem. LegelsSként is hozzad fordulok, téged teszlek meg Is-
tentS] kapott kincseim legfébb viromanyosivi... Teljes egészében neked hagyoma-
nyozom s itadom a tiszta isteni igazsig kegyelmét, amelyet — mis nemzetek elStt -
Husz Janos altal az Ur els6ként adott nekiink, s amelyet &, tanitvinyai és hiséges cseh
hivei a vériikkel pecsételtek meg. Ez a te 5rokséged, amelyet egyéb népeket megelSzve
kaptal, 6 én draga hazdm." S a vallassal egyiitt Comenius szerint — aki ebben is elGfutar!
— az anyanyelv 2polasa szintén egyik f6 alakit6ja a nemzeti tudatnak és a hazaszeretet-
nek. Ugyanebben a végakaratban igy rendelkezik err6l: «Tovibbadom neked és fiaid-
nak igyekezetemet: csiszoljitok, tisztitsitok és miveljétek atydink draga, szerelmetes
nyelvét; ebben fiaim serénysége régtdl fogva ismeretes, hiszen sok tanult ember mon-
dogatta, hogy a testvérek beszédjénél és kényveinél szebb cseh nyelv nincs. Es még
serényebben littak neki ennek néhinyan most, amikor elfizettek hazijukbél..." (Csé-
falvy Eszter ford.) A serénységben — ahogy e cikkem néhiny korabbi utaldsibél is ki-
tetszhet — senki nem multa feliil Comeniust.

Az emberi értékek teljesebb elsajatitisa és eredményes gyakorlisa végett nagy
stlyt helyezett az idegen nyelvek tanulasira is; kéztudomasi, hogy 6 dolgozta ki a
nyelvoktatis akkor legmodernebb médszertanit. Emellett — szimunkra is tanulsago-
san — Nagy Oktatdstananak XXII. fejezetében nyomatékkal javasolta, hogy a szomszéd-
sagban é16 népeknek nemcsak a nemzetkézi érintkezés nyelvét — vagyis akkor a latint -
kell hasznilhatéan elsajatitaniuk, hanem egymas nyelvét is: egymast ily médon érthe-
tik meg jobban és becsiilhetik meg kélcsondsen. Igy juthatnak el oda, hogy a masik
felet nemcsak formalisan, szélamszerlien, hanem &szintén, szivbdl, igazin egyenld fél-
ként fogadjak el. Az emlitett helyen hangsilyozottan, neveléstani és bolcseleti meg-
gondolasbél mindsitette nélkiilszhetetleniil fontosnak a szomszéd népek nyelvének a
megtanulasit, minthogy a nyelv révén — Ggymond — a maguk tiszta val6jaban ismer-
kedhetnek meg, kozvetleniil érintkezhetnek az egymis mellett €16 és egymdsra utalt
népek, amelyek — ahogy egyebiitt irta — Jkolcsonods vetélkedéssel serkentik egymast
a boldogulisra". Comenius e téren is abbdl indult ki, ami oktatastananak a vezérelve
volt, vagyis hogy az ismerttd] kell az ismeretlen felé haladni; ha tehat elsajatitjuk
a nyelvet, kozelebb jutunk a néphez is, amelynek e nyelv a legjellegzetesebb kifejezd
eszkoze, s megértjiik a rejtetten lappangé legbensd értékeit, amelyek egyetemes emberi
kincsek... A nyelv és a kultdra révén a misik nép irint megbecsiilés, elismerés, vonzé-
das ébredhet benniink. Ez az emberség probaja: Comenius eszmerendszerének leg-

szilardabb pillére.
%

Ismeretes, hogy Comenius négy évig, 1650-t6] 1654-ig mikodott Sarospatakon.
Az itt tartott és nyomtatisban is megSrzodott eldadisaiban s egyéb alkalmi irataiban
béven lett volna médja széba hozni 8seinek magyar eredetét. De soha nem tette. Vagy
azért, mert a negyedik nemzedék tudataban — az akkori viszonyok kézt — mar elhoma-
lyosult e szirmazis emléke, vagy azért, mert Patakon — miként kozismert — elég sok
meg nem értésbe, sdt irigykedésbe is iitkozve célszerlibbnek latszott a gazdasigilag és
tarsadalmilag fejlettebb .masik Eurdépa" példijira figyelmeztetnie. Ime egy jellemzd
példa a sok koziil: WA szomszédi szeretet arra késztet, kedves magyar szomszédok,
hogy mindenekel8tt komolyan tancsoljam: térekedjetek jo és rossz tulajdonsagaitokat
pontosabban megismerni, azokat névelni, emezeket kisebbiteni. Elismerem, hogy ed-
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dig sem hianyzott nemzetetekben a tehetségek mikédése, de hianyzott azok alapos és
rendszeres kimivelése. Hogy ezt magatok is megismerjétek, ha ugyan még nem ismeri-
tek, tehetségeitek kimivelését foldjeitek megmivelésével leszek merész Ssszehasonli-
tani. Hogy ezeket miivelitek, mutatja a kenyér, a bor és a barmok bdsége, de hogy
nem muvelitek ugy, ahogy lehetne, mutatja a sok, maig puszta vagy félig puszta hely és
a tobbi, csak félig mivelt f6ld. Ezért az élethez (még kevésbé a milvészileg készitett
targyakhoz) sziikséges dolgoknak nem mutatkozik olyan viltozatos bésége, mint ezen
az oly boldog foldon lehetne: az épiileteknek, ruhdknak, butoroknak sincs oly nagy
bésége és pompaja, mint mashol; f6ld alatti kincseiteket, az érceket és a dragakéveket
sem magatok banydsszitok ki, hanem mdsokra hagyjatok, hogy azok gazdagodjanak
belSliik. Egyszéval ez a szerencsés f6ld, ha teljesen és helyesen mivelnétek, kétszer, ha-
romszor tobb embert is eltarthatna, mint amennyit eltart; tizszer tébb gydnyoriségtek
és pompitok lehetne, ha ismernétek és hasznilni tudnitok javaitokat..." (Comenius
Magyarorszdgon, 1962. 94.) E figyelmeztetd szézatban lehetetlen nem észlelni az egyiitt-
érzést, a segitd szandékot, a f6lzark6zas kivanalmat.

A fejlédési iitemnek a nalunk mar akkor is szembettld lelassulasat nemcsak a
gazdasig terén vette észre és tette sz6va — amint lattuk: egyiittérz8 birilattal -, hanem
éles szem(l megfigyelSként a tirsadalom szerkezetében es szokisrendjében is. A Ra-
kéczi Gyorgy fejedelemnek ajanlott Gentis felicitas (A nemzet boldogsiga) cimii érté-
kes politikaelméleti miivében igy ir errdl: .Kedves magyarok, a belsé békét inkabb éhaj-
tanotok kell, mint dicsekednetek vele. Mert ha van hely a nap alatt, ahol az irigység és
a gytlélkédés az ur, ahol az emberek belsé gytlolettel és ellenségeskedéssel emésztik
magukat, vagy legalabbis nem tdrédnek magukkal, hanem elhanyagoljik iigyeiket — ez
az a hely. Tobbnyire gy viselkedtek, mintha mindenki csak a maga haszna el6mozdi-
tasara sziiletett volna, senki a kozjoéra. Bizony bélcs kozottetek az a férfid, akinek
ezen szavait sajat fillemmel hallottam: »Aligha forditanak barhol a viligon kevesebb
gondot a kézjora, mint nilunk.« Lehet-e csodilkozni tehat rajta, hogy minden oldalon
hanyatlik a k6zj6?" (Uo., 360,) Kevéssé barokkos széveggel, am 1ényegileg hasonld szel-
lemben akdr mai szerzd is jellemezhetné igy tirsadalmunkat.

A Sirospatakon tdltott négy év mégis rendkiviil jelentds id8szaka Comenius ha-
nyatott életének és pedagdgusi mikodésének. Ahogy bicsibeszédében hangoztatta,
wmédszeriinket nalatok tartuk el8szdr nyilvinossig elé". S tudvalevd, hogy kiemelkedd
alkotasai koziil t&bb is itt keletkezett, példiul a szemléltetd oktatis évszizados hatdst
alapmiive, a2 méltan nevezetes Orbis pictus.

*

A bizonyitasul imént idézett szdvegrészek, valamint a fontebb eldadott tények és
érvek alapjan indokoltnak latszik, hogy a cikkem elején foltett kérdésre — magyar szar-
mazast volt-e Comenius? — szerfolott koriiltekintén valaszoljunk. Az természetesen
nyilvanvald, hogy a négy nemzedékkel korabbi apai el6dok, a Szegesek, magyarorszagi
eredetliek voltak. Masreszt azonban — miként olvashattuk, s még szimtalan mas hely-
rdl is idézhetnénk — Comenius elkdtelezetten vallotta magat Morvaorszag hd fidnak,
a Csehtestvér Kozosség mindenre kész kovetdjeének, a cseh nyelv és miveltség tudatos
gondozdjanak. Ezért késztet tlinddésre az a mosolykeltd kedves térténet, amely a mél-
tatott csaladtdrténeti monogrifia elején olvashaté. Eszerint még a poznani levéltirban
follelt, perdontSen bizonyit6é kézirat ismertté vildsa elStt néhany helytdrténész nyo-
mira bukkant a Szeges-rokonsignak; minthogy azonban e félfedezés szizadunk elsd
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negyedében — vagyis a mainal is gyanakvobb és gytilélkédbb nacionalizmus koriban
— tortént, e derék Jtudosok” hosszas tanakodas utan, Ugy déntéttek, nem hozzak nyil-
vanossagra leletiiket. Ertelmezésem szerint valészintleg azért, hogy ne essék szepld Co-
menius folmagasztosult — az id§ tijt leginkabb Masaryk altal folmagasztositott — emlé-
kén. A cseh fiiggetlenségi mozgalom szervezbi ugyanis f6ként Comenius nemzetko6zi
sugarzasu szellemi hagyatékara hivatkozva indokoltik nemzetiik jogat az 6ndll6 illami-
sagra s az egyesiilésre a szlovikokkal, akiket a2 masik nagy eszménykép, Palacky, »ma-
gyarorszagi cseheknek" nevezett. Masrészt, ha figyelembe vessziik, hogy a cseh nemzeti
muveltség méltatdi szerint egyértelmien e Szeges-ivadék mindsithetd a régi cseh iroda-
lom legérzékenyebb alkotémivészének — akir meg is érthetjiik az évatoskoddkat. Hi-
szen mi lett volna — 1922 tdjt! —, ha kitudédik, hogy a legeredetibb és a legegyeteme-
sebb cseh gondolkodé s a .legszebb cseh knyv szerzSje" magyar eredetd volt?

A folvillantott kisajatité térekveésektdl eltérSen, a jelen sorok ir6ja — korantsem
magyarként, sokkal inkibb kézép-eurépai emberként — gy véli, hogy a vizsgalt jelen-
séget: ez esetben Comenius Gseinek eredetét a valosigos torténelmi kérnyezetbe s az
akkori kézgondolkodasba visszahelyezve, nagyon is érdemes elgondolkodni a térsé-
giinkben keresztiil-kasul haté kicserélédéseken. Ezek soran sehol oly sirGn, mint itt,
nem keveredtek, nem vegyiiltek egymassal népelemek, nemzetségek, csalidok, egyé-
nek... Hiheti-e barki itt é16, hogy minden 8se egyazon etnikumhoz tartozott? Hasonld
kételyt hangoztatott Barték is, Liszt Ferenc szarmazasat vizsgalva: ,Alapjiban véve e
kérdés feszegetése nem fontos, hiszen még nyugat-eurdpai nagy népeknek nagy embe-
reinél is hiany példajat latjuk a fajilag idegen szarmazisnak. Hat még itt nalunk, Kelet-
Eurébpiban, ahol akkora a faji keveredés, mint Eurépaban sehol masutt!" (Liszt-problé-
mdk, 1936.)

Aligha tdlzas hat Ggy vélni, hogy a kozép-eurdpai néptorténelemben a Szeges csa-
1ad sorsa s a belSle kiemelkedé Comenius élete és sokfelé agazd tevékenysége valdsaggal
jelképes értelmet kap. Nem kétséges ugyanis, hogy e példas élet s e vilagrasz6lé életmi
itt kapott els§ 8sztonzéseket, ebben a tdjakat évszizadokon 4t hol egybesodrd, hol el-
valasztd, a népeket pedig keményen probéra tevé roppant térténelmi olvasztétégely-
ben. Innen indult utjara, e sorsnak lett példazédjava az egyetemes tudas elsajatithatésa-
ganak hirdetSje, a békeeszmény sz6sz6l0ja, az oktatd bélcs, akinek eldeit és rokonait
— sajat tantskodisa szerint — Szegesnek hivtik, aki azonban ,atyja utin” Komensky
lett, s akit végiil Comeniusként tisztel a vilag. E szelid forradalmar t6bb tekintetben is
legfoljebb tiszteletre méltd elSfutat: a kor, amelyben élt, nem kedvezett eszméinek és
eszmenyeinek. Késobb persze, Leibniz hodolataval egyetértve sokan vallottak: Eljon
az id8, amikor nemes lelkek tisztelni fogjak, amit egyediil alkottal, Comenius..." Vi-
szont egy részteriileten mar kezdettdl fogva elismerten hozott létre maradandé miivet:
alapjaiban viltoztatta meg a neveléstudomanyt azzal, hogy 1j irdnyelveket, 1) mddsze-
reket, 1j szervezetet adott az iskolai oktatasnak (jollehet, a nevelést csak eszkéznek te-
kintette egy magasabb rendii cél megkézelitésére: a panszdfia elterjesztésére). Eotvos
Lorind azonban — az 1892. évi akadémiai emlékiilésen — Comenius halhatatlan tettét
méltatva, pontosan jelezte a rész és az egész, az eszkoéz és a cél viszonyat: ,Comenius
iskol4ja minden nemzetnek életet és fejlodést biztosit; nem az idegen faj gytiloletének,
hanem az emberszeretetnek az iskolaja.”





