FUzI LASZLO

Németh Laszlo és a tizenkilencedik szazad

VAZLAT

L

Az eurdpai irodalom torténete cimi munkajaban Babits Mihaly a vildgirodalmat az
wemberiség tudatra ebredesekent értelmezte, 4m e konyvben nemcsak a tudatra ébre-
dés" megvalésulasait, az ..egeszen nagyok" munka.ssagat mutatta be, hanem azt a fo-
lyamatot is, melynek sorin az egyseges eurdpai kultira és irodalom elvesztette egysé-
gének és egyetemessegenek érzését. A tizenkilencedik szizad végére-huszadik szazad
elejére 1étrej5tt helyzetet igy irta le: Az ir6 ,eszménye nem az irodalom volt, hanem az
»élet«... Nem volt t8bbé feliilrl néz8 szemlél§je a vilagnak, hanem lesz4llt az életbe,
a harcba. Nem akart t6bbé normakat adni a valosagnak Ellenkezdleg, a valdsig lett
muveszetenek egyetlen mériéke s normaja. Ez a mivészet egyre testibbé valt, fold-
szagubba és véresebbé. A tudatlansig csak elény itt, s az intelligencia tehertf-tel
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Azeldtt az iré a magas szellemiség embere volt. Most mindinkibb a nyers tények
hédoldja, a vak erd dicsitdje, a vér és Gsztonok szerelmese. Ertékeét s létjogit csak az
élet szolgilatiban tudja elképzelni. De az aktuilis szolgilatban nagyon kevéssé bizo-
nyul hasznosnak. Hajdan szellemi hatalom volt; ma gy&nge harcos és megvetett fegy-
ver. Miivészetét maga kicsinyitette le az élet elétt, és sok helyiitt mar eszkoziil adta
magt azoknak az irinyoknak, melyek leginkibb ellenkeznek lényegével, és a szellemi
élet egész lehetdségét veszélyeztetik."

A folyamat elemeit Babits a tizenkilencedik szizadbél eredezteti: a tizenkilence-
dik sz4zad 4ltal megsziilt kollektiv jelszavak, amelyek nemzetre, pértra, osztilyra hivat-
koztak, lassti munkaval bomlasztottik szét az .emberi egyének kézosségét”, s tették
részérdekek szolgiléjavi. Birmelyik, a harmincas évek elején irt Németh Liszlo-esszét
vagy tanulményt is itjilk fel, hasonlé gondolatmenettel talilkozunk, ekkori irasaink
szinte visszatérd refrénje a tizenkilencedik sz4zad tagadésa. Ez a szizad — Németh gon-
dolatmenete szerint — a racionalista szazadok 6rokaseként a hasznossigot hangstlyoz-
ta. Az enciklopédistiknil a szellem alapdsztone és az ismeretek 6rome még egyensily-
ban 4llt egymdssal, mig a tizenkilencedik szizadban ez az egyensily wmeghibbant":
WA »szakszerlisége, mint minden szellemi tevékenység eszménye és torvénye: e szazad
sikereinek és zavarinak a titka. A szakember az ismeretek remetéje. Kimzsaval és szo-
ges dvvel {izi ki magabdl a szellem 6rd6gét, hogy anndl aldzatosabban kozelithesse meg
a tényeket. O nem egy kozos miveltség nyelvén szél a tényekhez, hanem minden
tényhez a maga kiilon nyelvén." A végeredmény ismert — ha mishonnét nem, hit
Babits szavaibdl: eltiint a szellem valédi kohézibja, az ember szimara kindlt vilagnéze-
tek ritelepszenek az emberre, a tirsadalomba val6 belehelyezkedés a valédi dontéstdl is
megfosztja az embert. A mai ember a megértés béndja. Olyanok vagyunk, mint a vil-
lanytibla, amelynek a viltakozva kigyﬁléeiénéi hol ennek, hol annak a cégnek a rek-
limj4ban lesznek engedelmes fényforris. Minden lehetSség ott szunnyad benniink,
csak a vilasztis kényszere hidnyzik. Nincs vilignézetiink, csak vilignézeteink” — mond-
ta Németh 1930-ban, amikor a szizad nagy vildgnézet-csatdi, amelyben az emberek
valéban apr6 pontoknak szimitottak csak, ha egyiltalin szimitottak valaminek, még
csak a kezdetiiknél tartottak, mert hiszen a fasizmus és a bolsevizmus még csak az elsé
lépéseket tette meg Eurdpa leigizisira. S ha kitérd is, azért hadd kerdezziik meg: nem
az itt kezdetét vevd leépiilésnek a terméke az a mostani eszkdzember, aki valtig han-
goztatja, hogy Csurka Istvin a legnagyobb magyar drimairé, de a kérdésre, hogy mond-
jon egy masikat is, mar nem tud felelni...

Babits a tizenkilencedik szazadot az egységes eurdpai kultira szétesése okozdja-
nak tartotta; Németh a szellem valédi kohezidjanak elvetdjét latta benne. A ldtlelet
szintjén szimos rokon vonds akad viligképiikben, ez mind a kultira, a szellem husza-
dik szdzad eleji allapotaval latos — hol vagyunk azéta mér azoktél az allapotok-
4] -, a lehetdség szimbavétele terén azonban mir kiilonbozdségeket is talalunk. Tu-
lajdonképpen Babits é& Németh is a korral llt szemben: 4m Babits az elvonulasrél,
a tragikus harcrél, a héroszi irodalomrél beszélt; az ezistkorrdl, s egy olyan klassziciz-
musnak az igéretérél, amely (ahogy Lacké Miklés irja) saz »aranykorbél« — Babits sza-
zad4bdl és ifjisdgabdl — dtszarmazott, a barbarsigba hanyatlé vilagban itt-ott még fol-
lelhetd, szaméra kétessé valt értékek gytjtogetésébdl és zsugorgatd Srzésébdl all" —;
Németh viszont rendszert épitett a ,szellem valédi kohézibjara™: a latleletet kévetSen
a szazad 4j er8it kivanta a szellem fennhatésiga ald vonni, s maginak a szizad szellemi-
ségének kivant 4j iranyt szabni.
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A szellemellenes ,hangulat" irodalomba valé betorését 6 is érzékelte. Az irénak,
halljuk — irta Az irodalom Gnkormanyzata cim irisiban —, csatlakoznia kell a szem-
benall6 vilignézetek valamelyikéhez. Amikor egy eszme népeket, csalidokat szel ketté,
a szellem embere, aki viligéletében eszmékkel tirsalgott, nem menekiilhet folfelé, a
»tiszta mivészet« felhSibe. Ha § nem akarja megmondani, hogy jobbra vagy balra, hit
kicsoda? Az ird a tdmegek tanitdja, mit ér az olyan irdi munkassag, amely millidk leg-
unszolébb tigyét hagyja érintetleniil?". Az Gjabb irodalomban & is a jobbak, az él8 iro-
dalomtérténet valasztasat tartotta helyesnek, azokét, akik a .mivészet belsé teriiletei
felé térnek, miivészetiiknek nincs pontszdma, szikrazé jégricsokkal zir el magatél
minden olcsé aktualitist.” Kimondja: A miivészi igazsig nemcsak masféle, de hatarta-
lanul bonyolultabb is, mint a politikai." Ugyanakkor egy, a politikaitdl tisztabb és
szélesebb kori tirsadalmi felelGsségérzetet regisztril az Gjabb irodalomban: ,A modern
irodalom a mai tarsadalom problémaiban nem ismer azokra az igazan aktualis problé-
makra, amelyeken 6 ragbdik, ezért veszi be magit a »tiszta mivészetbes, ott iparkodik
tisztazni egy szellemi rendszert, amely ki tudja, mikor és hol talal rést a témegek felé."

FeltételezhetSen ez az utébbi mondat a kulesmondat Babits Mihily és Németh
Lészlé gondolkodoi poziciéinak kiilonbzdségében. Babits az egyediili szellemiséghez
ragaszkodik a szellem szétszakadozottsigaval, sorhoz tapadasival s az eltdmegesedéssel
szemben, Németh 1j szellemi rendszert keres, amely megtalilja — megtaldlhatja — a kap-
csolatot a tomegekkel. Nem tarthatjuk véletlennek, hogy Az irodalom onkormdnyzata
cimd iras az Uj nemzedék, 1931 cimii tanulminysorozat része — még akkor is, ha az
életmiisorozat megfeleld kotetébdl annak idején kimaradt ez az irds; azé a tanulmany-
sorozaté, amelyik kapcsin Babits Mihaly és Németh Liszlé6 gondolati és személyes
szakitasa véglegessé valt. De kulcsmondat a fentebb idézett Nemeth Laszlé palyajan is:
el8szor itt fogalmazta meg egy egységes szellemi rendszer kialakitisinak sziikségessé-
gét, s a rakovetkezd esztendSkben mar készen is dlltak a rendszer f6bb elemei. Uj tu-
domdny, dj mivészet, dj politika — igy irta le Németh az 1931-32-33-ban keletkezett ira-
sokban a kulcsfontossagt kifejezéseket. Az 1 tudominy a tizenkilencedik szizad vé-
gének pozitivista tudomanyfelfogisit, az ) miivészet az el6z8 szdzad kiiiresedett
abrazolismddjat, az 4] politika pedig a tizenkilencedik szazadban megfogant politikai
iranyok (koztiik a marxi alapokon 4ll6 szocializmus) radikalis kritikdjat adja. Lathat-
juk, a rendszer valamennyi eleme az el8z8 szdzaddal valé szembefordulist hordozza
magaban. Mélyen a tizenkilencedik szizadban — még ha annak mas vidékén is — fakad
azonban az egész rendszer mozgatéja. Németh ugyanis az 0j tudomanyt, az 1) mivé-
szetet és az Uj politikat is az élet megélési lehetSségeinek rendelte ala: lizadasat — aho-
gyan A mindség forradalma cimi irisiban is mondja — a munka és a szenvedély ketté-
valasa valtotta ki. A munkamegosztas a maga végzetes kévetkezményeivel a tizenkilen-
cedik szazad eredménye, de az a valamikori harménidt 6nmaga szimara visszaigényld
ember is. Németh Liszl6 gondolkodasiban egyfeldl jelen van a tizenkilencedik szazad
tagadasa, de ott munkal benne a milt szizadban a viligot még a maga teljességében at-
él6 ember dsztdne is. VégsS soron ez magyarazza, hogy gondolkodasa az e szazadi ka-
tegéridkba nem gydméoszélhetS be. Lazadisa az 1) szazad életformavalsigabdl eredez-
tethetd, s az élet tisztelete, az élet megélésének mindsége fontosabb szimara minden
gondolati konstrukciénal és maginal a miinél is.

A huszadik szazadi szellemiségnek kivant Oj iranyt szabni Németh Laszlo —
s lattuk, e térekvés mélyén nagyon erdsen ott élt a tizenkilencedik szazad élettisztelete.
A tolsztoji indittatas végig — bar talin helytallobb itt azt mondani, palyaja kezdetétdl —
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ott munkalt benne: A vallisban Dosztojevszkij és 8 — marmint Tolsztoj — teszik oda
az ékezetet, ahova tenni kell: nem a hitre, hanem a valldsos érzésre. Nem azt kérdi, hi-
szed-e, hogy Jézus kiszallt a csdnakbdl és lebegett a Geneziret tavan, hanem: az élet-e
az utolsé birdd, vagy felel8s vagy az életen til is valakinek. A vallis neki nem az érte-
lem haldlugrasa, hanem egy élet folotui szellemi tendencia elismerése” — irta egy szinte
palyakezd8 irisban Tolsztojrél, s ezt a tizenkilencedik szizadi indittatast akkor is
megérizte, amikor a huszadik szizadi szellemi élet kérdéseit elemezte. Mi t&bb, ahogy
az \j szazad szellemi jelenségeit igyekezett egybefogni, abban is litunk tizenkilencedik
szizadi vonist. Gondoljunk csak irodalom és politika dsszekapcsolasira, az ir6 politi-
kai szerepvillalisira, a nemzettanitoi szerepre, vagy arra az irodalom-felfogasra, amely
az irodalmat nemzetreprezenticios feladattal ruhizta fel. Amikor pedig az altala ki-
kiizdott szellemi konstrukcié — amelyért magatartasaval felelt — belekeriilt a térténelem
viharaiba, ezek a tizenkilencedik szazadi vonasok fel is erésodnek. Domokos Mér,vés
szolt arrél, hogy irdi palyijinak termd szintereit t&bbnyire egész életén végighuzodo
exodusok sorn tallta meg; hol Satorkdn, hol a kecskeméti homokon, Kisnyiren, hol
a debreceni Bocskay-kertben, majd a masodik vilaghdbori utini években Hodmezs-
visarhelyen", majd pedig Sajkédon. Imre Laszlé arra hivja fel a figyelmet, hogy vegy-
mist felvaltd, egymast kiegészitd kultdrpesszimizmusa és tudomdnyhite ugyancsak
XIX. szazadi cgzen'x." Ugyancsak Imre Liszl6é az a megfigyelés, hogy #XIX. szazadi
targyt 1résai.n§{°tﬁlnyom6 tobbsége 1936 és 1944 kozott keletkezett, egy egyre sulyo-
s:.-ﬁ)y helyzetbe sodrédd, viszonylag elmaradott orszigban a milt szizad eszmevilga és
irodalomfejlédési kérdései vélnakﬁcmilissﬁ".

1945 utin még inkibb feler6sodnek Németh Liszlé gondolkoddsiban a tizen-
kilencedik szdzadi példaadékhoz torténd vonzddisok. Pilyédjanak utolsztoji" fordulata
kotédik ezekhez az esztend8khoz: egyre inkabb az etikai vizsgdlodas és a civilizicids
szemléletméd lesz a jellemzje irdsainak. Littuk, a harmincas évek elején a szézad
szellemiségének kivint irnyt szabni, most azok vilnak példaadékkd, akik — mint pél-
daul Gandhi vagy Schweitzer — .szembetsztak" szizadukkal... Ekkor mar erésen kii-
lonbozik szellemi pozicidja attél, amelyet a harmincas években — akir Babits Mihallyal
vitatkozva is — elfoglalt. Erre utalt egy Fenyd Miksihoz irott levelében Kerényi Ka-
roly. 1968-ban, kézhez kapva Németh Kiadatlan tanulmdnyai két kotetét, nem tudta
megéllni — kommentilja a levelet Lacké Miklés —, hogy ne utaljon arra: mily iidiilés
volt szdméra a kotetekbdl sugirzd »fiatalabbkori fiatalos hang«, nem ugy, mint a mos-
tani (1968-as), amikor a ,még mindig kedves, &reg hang is kénytelen vigydzni magara...
lf,&:en mert Laci olyan nagy ird, tanusitja akaratlanul is nemzete életvonalanak kigyo-

t a mélyen at."

I

Amennyire ambivalens a gondolkodé Németh Laszl6 viszonya a tizenkilencedik
szazadhoz, legalabb annyira ambivalens a kritikus-teoretikusé és a szépirée is. Emlitet-
tiik mar, hogy a harmincas évek elején munkalta ki az #j politika, #j tudomdny, #j mi-
vészet cimszavakkal jellemezhetd szellemi koncepcidjat, ebben termeészetszerien foglal-
kozott a tizenkilencedik és a huszadik szdzadi irodalmisaggal is — anndl is inkabb, mert
a miivészet kérdéseit legtobbszor az irodaloméival azonositotta (az irodalmon beliil
pedig a regényt emelte ki, s ruhdzta fel nemzet-reprezenticios szereppel).

A harmincas évek elején Németh a kortirs eurdpai irodalmat tanulmanyozta -

N F oy

s ebbdl sziirte le azokat a tapasztalatokat, amelyeket aztan teoretikus jellegl irasaiban
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Osszegzett. A Napkeletbe irott Kritikai Naplé cimi sorozatit dnmagiban még senki sem
elemezte — igaz, teljes és pontos kiaddsa is virat még magara. Mostani gondolatmene-
tiink is csak a sorozat pirmondatos emlitését engedi meg. Németh szemléjében hirom
irodalmi irinyra figyelt fel. A tizenkilencedik szazadi korabrazolé hagyomanyt folyta-
t6 munkaktél elhatarolta magat. Az abrazolas azt jelenti — irta —, hogy az irdk .éreztet-
ni akarjak a kiilonbséget, amely a sub speciae aeternitatis élet, s a szemiik elStt 1évs élet
koézote keletkezett. Ebben a korabrizolisban mindig van valami hamis: az ember nem
lathatja térténelemnek a jelent..." A masik irdny az Gn. nagy szdrnyetegeké — pl. Joyce,
Proust tartozik ide —, akik .ironikusan" felbontjik a formakat. Németh — sajitos kiil-
detéstudata alapjan — az ir6niat nem tudta elfogadni, igy szinte predesztinilva volt arra,
hogy az djklasszicista mintat fogadja el. ....a mély, zsenilis, eredeti mivek csomorével
a szdnkban egyre jobban vigyunk a tSkéletesség utian. A mai iré legnagyobb problé-
maja: a kor szellemi z{irzavarabdl 6rokkévalé formakba menteni a lényegest" — idézi
Lack6 Miklés Némethet, majd igy kommentilja az idézetteket: .Mi hit a megoldas,
van-e egyaltalin megoldis? Némethben féldereng, hogy két vilasz lehetséges. Az egyik
az a valasz, amit egy hosszi életszakasziban Valéry adott a modern miivészi lehetdsé-
gek problémiira: az elhallgatis. A masik: a modern viszonyok kézétt is fenntartott,
tehat utdpisztikus hit egy »igazi«, azt mondhatjuk, morilis iton elérhetd klasszicizmus
lehetSségében”. Ismeretes, Németh azt a masodik utat valasztotta — igy jutott el a re-
mekm{i-esztétikdhoz, maginak a miinek a kézéppontba allitisihoz: .Remek az a md,
amely irdja nélkiil is megél" — mondta, s felismerte a mi struktdriinak, bels§ mozgas-
tdrvényeinek a fontossagat is: A mialkotis a belsd terv, amely a mi minden elemét
egy elképzelt kozéppont felé irinyitja. A mialkotis beliilr6l determinalt, minden ele-
me egy kozds gbc vildgitasiban all." Ennek a felfogisnak a jegyében irédott — nem
utolsésorban az Gjraértelmezett gorég hagyomény felbjitisival — a Gydsz cimf regénye,
amely szinte csak az életérzés kivetitése révén érintkezik irdja belsd vilagaval, s valéban
6nall, teremtett vilaggal — méghozza gazdagon strukturalt viliggal — bir.

Az ellentmondas azonban nyilvanvalé: az egyik oldalon Németh vallomasos al-
kata, amely az életnek, az iidvosségiigynek rendeli ala az irodalmat, a mivet — a masi-
kon a mar idézett kijelentés: .Remek az a mi, amely ir6ja nélkiil is megel." Bizonnyal
elképzelhetd az ellentmondas feloldisa: olyan irénal, akinek ideje, lehetdsége, hajlama
van legbelsébb kérdései onmagatdl vald eltavolitisira. Németh azonban nem akarta
eltavolitani s mivé szublimalni élete — s kora — problémait, hanem azonnali megoldast
keresett azokra.

Nem tarthatjuk véletlennek, hogy a Gydsz elétt mar megirédott az Emberi szinja-
ték, amely nagyobb jelent8séggel birt Németh hajlamainak, gondolatainak bemutatasa-
ban, mint amennyi az esztétikai hozadéka volt. Az Emberi szinjitékkal és a Gydsz cimi
miivel aztin ki is bontakozott a Németh Liszlé-i regény sajitos kettSssége, a korkép és
a monddia. Mindkettd egy lélek rajzat adja: fontos kiemelni, hogy egyetlen 1élekét:
Németh ezzel lesziikiti vizsgalodasa targyat, taldn ez a legfontosabb kiilonbség, amely a
tizenkilencedik szizadi regénytdl elvalasztja. A kiilonbség a korkép és a monddia ko-
z6tt az, hogy mig az egyik a hés tarsadalmi kornyezetét is bemutatja, s szemlél6dését is
abrazolja, addig a masik allapotralmt ad, s a vilagot is a hés vilagan szemleélhetjiik.
Az Gjkori mddszert, az analizist — amely a nzenkxlenoed.\k szazadi proza.troda.lomnak is
kedvelt eszkéze — a regények soraban végig megSrzi Németh. Altaliban el8bb van a
tdrténés, s ezt koveti annak értelmezése. Célja sosem a valdsig abrazolisa, am mindig
nagy gondot helyez a valésigelemek miibe emelésére. A regény feladatit az abrazolassal
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szemben a lélekteremtésben litja. «Minden mifaj tud valamit, amit a tobbi nem: létet
épp ez igazolja. A regény emberi lelkeket tud teremteni” — mondja. A realizmust a re-
gény feltételének, de nem bilincsének tartja. Regényeiben az altala személyesen meg-
ismert vildg elemeit hasznalja fel — hogy azok a valbsig érzését keltsék fel, am ezekkel
szabadon bénik: a lélekteremtésnek rendeli ali. Ez magyarazza a Mezdfoldi novellik és
a regények vilaga kozotti kiilonbozbséget, pedig a novellakban és a regényekben meg-
orokitett kiilsd vildg ugyanaz. A novelldkban az dbrazolds azonban 6ncél, a regények-
ben pedig csak eszkoz a teremtett lélek tirsadalmi hatterének megrajzolasahoz.

A regények bels vildgdban is szimos, a tizenkilencedik szazad altal folmutatott
sajatossagot figyelhetiink meg. Tébbek kozott azt, hogy — s itt visszautalok arra, amit
élet és mi viszonyarél mondtam — ez a regény mindenképpen iidvosségkeresS, tehat
célja az eszmeiségben, vagy még inkibb a milvén kiviil talalhaté. Persze, minden Né-
meth-regény mas és mds, dnmagaban is zirt vilag. Az Emberi szinjaték — mint minden
kés8bbi Németh-regény 8se — onmagiban hordozza a tirsadalomibrazold, a 1élek-
teremtd, az tidvésségkeresd és a fejl8desregényt is: ez az eklektika késGbb talan csak az
Utolsé kisérletben jelentkezik. Talin nem véletlen, hogy éppen ebben a két regényben
jelennek meg a tizenkilencedik szizadra legerésebi);n visszautalé momentumok.
Cs. Varga Istvin az Emberi szinjatékban Tolsztoj- és Dosztojevszkij-inspiracidkat muta-
tott ki, Kulcsir Szabé Ernd pedig az Utols kisérlet kapcsan irta: a mi regénymodellje
.nem a szizad jellemrendszereket 4tformalé epikai mintainak rokona: a magyar verses
epika, a Jdnos vitéz, a Toldi ha.gyominyvonaférél kozeliti meg a személyiségteremtés
egy masik huszadik szazadi modelljét. A térténeti, mitoszi aspektust is hordozo vagy
kifejez médiumszerdi hdsalkotas ama valtozatit, amelyet talan a Varazsheggyel vagy a
Doktor Faustus-szal jelslhetnénk.” A tobbi Németh-regényben — a tirsadalomabrazo-
lishoz talan legkozelebb 4ll6 Bin kivételével — tisztabban valésul meg a torténetelvi-
ségnek és a lélekabrizolisnak az egysége. Mi tobb: a regények hései wmitoszi fenyt”
kapnak, s az .alkati antiménia meg8rzése id6tlenebb képzetek fele mozditja el az ér-
telmezést." (Kulcsar Szabé Ernd)

I1I.

Aligha kévethetnénk el nagyobb hibat, ha az elmondottak alapjan a tizenkilen-
cedik szazadbdl visszamaradt gondolkoddénak vagy regényirénak tartanink Németh
Laszl6t. Arrdl van egyszerien sz6, hogy célkitlzésiinknek megfeleléen a tizenkilence-
dik szdzadra visszautal6 momentumokra prébaltunk irasunkban utalni. Hasonlé meg-
felelések a huszadik szizadi irék munkaival valo Gsszevetés utan is GsszegytjthetSk.
Am éppen az inspiriciék, pirhuzamok, megfelelések nagy szima hiizza ala, hogy Né-
meth szuverén gondolkodd, aki szizada nagy, mis irok és gondolkoddk altal is koz-
vetitett kérdéseit sajat vilagan, alkatin .szlrte at", s azokra igy probalt valaszt adni.
Mindig a massag jellemezte: nemcsak egy-egy politikai rendszerhez, berendezkedéshez,
hanem a szazadhoz és a vilighoz vald viszonyaban is: ...ha ilyen a valodi, a varhat6,
az egészségesnek mondott élet, ami a szdzad emberének jut, akkor nincs mas ut, mint
véllalni a mdst, a kiiloncnek kikialtottét, azét, aki »gyasziban, »iszonyaban«, »éden-
keresésébenc, »santasigiban« kiilonbézik a tobbiektdl, 4m: mégis benne menekiil, védi
magit az, ami az emberibl megmenthetd." (Sindor Ivin) FeltételezhetGen éppen ez
a szembenalls segit értelmezni Németh sokaig rejtett tizenkilencedik szizadhoz valé
vonzddasinak valédi okit is. Németh atélte a huszadik szizad szétesettségélményét
(egész életmiive errdl sz8l: ... Mintha ... az egész tirsadalom azért rohanna igy, hogy
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minél jobban széteshessen” — értelmezi a maga koriil 1év8 vildgot Kertész Agnes, az Ir-
galom hésndje), de a tizenkilencedik szazadi teljességtudat vonzasiban élte at. A hds-
idea-cselekvés harmassaganak ahitata kisértette, az idea azonban nala mar nem torkoll-
hatott cselekvésbe: az utdpidk vilagaba zirédott, mig a hdsok — lattuk — 6nmaguk vili-
gat, massagat is védeni kényszeriiltek. Németh feloldhaténak vélte a szetesettsegemtet,
~ ha tilozni akarnank, akkor azt mondhatnank, hogy szinte minden irasa Gjabb klserlet
az. ember és a vilig kézotti harménia megteremtésére. Am mivel a harménia az & szi-
méra sem adatott meg, ezért folytonos pokoljirisra kényszeriilt. gy valéjaban pokol-
jarasiban és nem idediban lesz rokon Tolsztojjal, s pokoljarasai, kudarcai t6bbet
mondanak a mi szizadunk lényegérél, mint folyamatos édenteremt$ kisérletei. Nem
az egyes gondolati konstrukcioi, esszéi, regényei és dramai hordozzak palyajanak f6bb
tanulsdgait, hanem az életit egésze. Akinek kedve van hozza, ri is vonatkoztathatja
Toérok Endre Tolsztojrdl irott szavait: .Ertelmez.ese, feltéve, ha mint jelenseget akarjuk
értelmezni, nem lehet kiilén csak a miivészé és kiilén csak a tanit6é és prédikatoré, ha-
nem magaé az té, amelyet megtett..."





