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Bevezetés

2008. szeptember 15-én az amerikai Lehman
Brothers befektetési bank csédvédelembe
menekiilt, kirobbantva ezzel a II. vilighdbo-
rut kovetd iddszak legnagyobb gazdasigi
valsdgdt, amelyet sokan egyenesen az 1930-as
évek gazdasdgi vildgégéséhez hasonlitottak. A
Lehman Brothers 6sszeomldsa ikonikus jel-
képévé viltaz egész vilagra dtterjedd pénziigyi
és gazdasagi krizisnek, egyuttal felhivta a fi-
gyelmet a jelentds gazdasigi potencidllal
rendelkezd orszdgok fisklis és monetdris
politikdinak elégtelen miikddésére, és a sza-
bélyozason titott rések kihasznalhatGsdgdra.
Avilsig kovetkezményeit természetesen min-
den tudomdnyteriilet mashogyan értelmezi,
tapasztalatait mashogyan haszndlja fel, igy
bbek kozott a geogréfiai is. A vdrosokkal
foglalkoz6 tdrsadalomkutatdk (geografusok,
szocioldgusok, kézgazdaszok) szimdra maga
a vdlsig mintegy mellékes eseménynek mi-
ndsiil, amely végsd soron annak a tedridnak
szolgdl tjabb bizonyitékdul, hogy napjaink
vildggazdasiga egy olyan kiizd6tér, amelyben
vildgvarosok fesziilnek egymasnak. A globa-
lizdl6dé vildggazdasig csomépontjaiban vé-
rosok 4llnak (Hall, 1966; Friedmann, 1986;
Sassen, 1991; Taylor, 2004), az egész vildgot
4tsz6vé hatalmas multinaciondlis véllalatokat

és bankokat néhdny vildgvarosbdl irdnyitjak,
tevékenységiiket ellendrzik (Vitali etal. , 2011),
a t6kekoncentrici6 egyes vdrosokban min-
den képzeletet felilmal. A viligvirosokban

sziiletett gazdasdgi dontések kozvetlentil vagy
kozvetve befolyasolhatjdk egész nemzetgaz-
dasigok miikodését, amelyre alegkurrensebb

példdt éppen a mar emlitett gazdasdgi valsig
szolgdltatja: bar 2008-ban a krizis New York-
bél indult ki, kdvetkezményeit az Eurépai

Unié mind a mai napig szenvedi. A vildgva-
rosok a posztindusztridlis tirsadalom sarok-
kovei, a fogyasztés legfontosabb szinterei, a

pénzpiacok miikodtetdi. A vildgvaros stitusz

persze kordntsem konstans, nem szerzett
eléjog, mégis létezik egy olyan zdrt kor, amely-
nek résztvevéit nem érintheti semmiféle

Auktudcié. Saskia Sassen (1991) szerint ez

utébbiak az Gn. globilis virosok.

A tanulmanyban bemutatom a vildgvéro-
sokkal és globdlis vdrosokkal kapcsolatos
kutatdsok torténetét és jelen dllasit, felhivom
a figyelmet néhdny jellemz6 paradigmaval-
tdsra, illetve egy rovid empirikus elemzés se-
gitésével jellemzem a vildggazdasdg irdnyit6
és ellendrzd kdzpontjait.

A vildgvdros-hipotézis
Napjainkban roppant divatos viligvarosok-

kéntaposztrofdlni vdrosokat mindossze azért,
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mert valamely egyedi vagy egyedinek vélt
tulajdonsiguk miatt kiemelkednek tdrsaik
korébél. Ennek oka részben arra vezethetd
vissza, hogy az elmult évtizedekben a vildg-
varos fogalma elveszitette eredeti tartalmdt, a
terminoldgidhoz a szakteriilet szinte minden
jelentésebb kutatja hozzitett egy-egy Gjabb
jellemzdt, vagy éppen a kordbbi definiciét
fosztotta meg az elavultnak véltekedl. Igy
mdra a vildgvaros fogalom roppant kaotikus-
sd, nehezen értelmezhet6vé vélt, nem is meg-
lepd, hogy az eredetileg viligvarosként leirt
metropoliszok mellett — mint példdul New
York, London vagy éppen Toki6 — regiondlis
szinten sem meghatdrozd, kozepes méreti
varosokat is gyakran vildgvdrosnak neveznek.
De mirél is sz6l az eredeti gondolat?
Avildgvaros terminoldgidt 1915-ben Patrik
Geddes (1915) skét geogrifus (szocioldgus,
biolégus, filozéfus) alkotta meg Cities in
Evolution cim(i konyvében, bar egyetlen fe-
jezetcimtd| eltekintve egyszer sem fejtette ki
vildgosan, hogy mit is ért a definici6 alatt. A
kifejezést Peter Hall (1966) ruhdzta fel tarta-
lommal az 1966-ban megjelent 7he World
Cities cimt konyvében: a vildgvdrosok olyan
varosok, amelyek képesek befolyssolni a vi-
liggazdasig mikodését. Amennyiben pusz-
tan ezt a roppantul leegyszertsitett definiciét
nézziik, egyértelmiivé vélik, hogy vildgviro-
sok a torténelem sordn mindig is léteztek,
Richard G. Smith (2014) szerint elég csak
Rémaira, Konstantindpolyra, Velencére,
Amszterdamra, Londonra vagy New Yorkra
gondolni. Hall (1966) azonban roppant rész-
letes felsoroldst is nyujt arrél, hogy tulajdon-
képpen milyen jellemzdket kell figyelembe
venni: azok a vdrosok nevezhetSk vildgvéros-
nak, amelyek a globdlis politikai hatalom
kézpontjai, a legerésebb nemzeti kormédnyok
és legbefolydsosabb nemzetkozi szervezetek

székhelyei; amelyek helyet adnak a kereske-
delmi szervezeteknek, munkaadéi szovetsé-
geknek; amelyek koncentrdljék a vilig meg-
hatdrozé iparkonszernjeit. Azok a vérosok,
amelyek forgalmas vasttéllomdsokkal, kiko-
t6kkel, de legféképpen repiiléterekkel ren-
delkeznek; amelyek nemcsak a kereskedelem-
nek, de a pénziigyi életnek is a legfontosabb

szinterei, otthont adnak tézsdéknek, kézpon-
ti bankoknak, nagy kereskedelmi bankoknak

és biztositoknak; csakigy, mint hatalmas

kérhdzaknak, vildghira egyetemeknek és mu-
zeumoknak, a legmodernebb tudoményos-
és kutatéintézeteknek, amelyek kézpontjai a

médidnak, jelentds Gjsdg- és konyvkiaddknak.
Hall rdaddsként még egy érdekességet meg-
emlit: a vildgvrosok nem egyszertien lakos-
sdgszamukkal emelkednek ki a vdrosok so-
kasdgabol — elég csak arra gondolni, hogy sok

fejléds vildgbeli orszdg is hatalmas megavé-
rosokkal rendelkezik —, hanem azzal is, hogy
integraljdk a nemzeti elitet, a tdrsadalom

leggazdagabb rétegeit. Hall szerint az 1960-as

évek kozepén ezeknek a kritériumoknak

osszességében meglehetésen kevés véros (vagy
inkdbb konurbécié) tudott megfelelni, ame-
lyek koziil hat— London, Parizs, a Randstad,’

a Rajna-Ruhr, New York, Toki6 —a nyugati

vildgbdl kertilt ki, mig egyet — Moszkva — az

akkori szocialista blokk adott.

Az elkovetkezd évtizedek relevans kutats-
sainak alapvetd tdjékozdddsi pontot jelentett
a fentebb vazolt kritériumrendszer, ugyanak-
kor vildgossd tette azt is, hogy a vildgvarosok
kore meglehetdsen rugalmasan értelmezhetd.
Ennek alapvetSen két oka volt, amelyek ko-
ziil az egyik objektivnek, a mdsik viszont

' Randstad (Patkévdros): az Amszterdam, Utrecht,
Rotterdam, Hédga nagyvdrosokat, illetve a kézottitk
fekvd telepiiléseket dtfogd agglomerdcio.
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szubjektivnek tekinthetd. Egyrészt, iddben
clérehaladva a vildggazdasdg mint rendszer
folyamatosan véltozik, hullimokban cseré-
16dnek le az innovéciét hordozé ipardgak,
kiilonb6z6 mértékii és fajedji gazdasdgi, pénz-
tigyi valsdgok kovetik egymdst, a névekvd
gazdasdgi potencidllal rendelkez6 fejlédé vi-
lagbeli orszigok hatalmas metropoliszai pedig
egyre nagyobb globdlis szerepet kovetelnek.
Ennek a folyamatnak a foldrajzi vetiileteként
a vildggazdasdg fékuszpontjaiban Gjabb és
Ujabb vdrosok jelennek meg; illetve véltanak
le més vdrosokat. Mdsrészt, a diszciplindval
foglalkoz6 kutaték a Hall (1966) dltal feldlli-
tott — egyébként is meglehetdsen nagyvona-
ldan kezelt — kritériumrendszert sajat elkép-
zeléseik szerint formdltdk dt, hozzdtettek vagy
elvettek beldle jellemzdket, amelynek vég-
eredményeként Gjabb és Gjabb vildgviros-
csoportok jottek létre. Mindenestre a kuta-
tasok — fliggetleniil attdl, hogy kinek a nevé-
hez kotddtek — egészen az 1990-es évek ele-
jéig egy viszonylag kozosnek tekinthetd elv
mentén rendezédtek: vildgvarosoknak azokat
avarosokat tekintették, amelyekben jelentds
mértékben koncentrilédtak — mintegy a
globalizdcié legfontosabb megtestesitSiként
— a legnagyobb multinaciondlis vallalatok,
bankok kézpontjai. Az ismertebb kutaték
koziil ezt az elvet kovette tobbek kozott
Stephen Hymer (1972), David A. Heenan
(1977), Robert B. Cohen (1981), John Fried-
mann és Goetz Wolff (1982), Norman ]J.
Glickman (1987). Heenan (1977) szerint pél-
ddul a multinaciondlis véllalatok irdnyitdsd-
nak kézpontositdsa végsd soron a nemzetko-
zi gazdasdg kozpontositdsdt is eredményezi,
hiszen a vildgvarosok a globdlis gazdasig leg-
magasabb szint(i dontéshozatali centrumai.
A Hall (1966) dltal elinditott kutatds Gjabb
mérfoldkovét John Friedmann 1986-ban

megjelent 7he World City Hypothesis cim(i
munkdja jelentette, amely a vérosokkal fog-
lalkoz6 kutatasi tertilet egyik legtobbet idézett
miivének szdimit. Friedmann — hasonléan,
mint Hall — szintén feldllitott egy sajtos kri-
tériumrendszert, és részletesen felsorolta azo-
kat a tényez6ket, amelyeket a vildgvarosnak
teljesitenie kell. Ezek a kovetkezdk voltak:
kiemelkedd pénziigyi kdzpont; transznacio-
ndlis véllalatok és lednyvallalatok székhelye;
nemzetkozi szervezetek kozpontja; az tizleti
szolgdltatisok gyorsan novekvd kdzpontja; a
termelés fontos szintere; kiemelkedd kozle-
kedési csomépont; jelentds népességtomao-
riilés. Persze nemcsak a vdrosokra vonatkoz-
tak kritériumok, hanem az anyaorszdgoknak
is meg kellett felelniiik bizonyos elvdrdsoknak.
Ebben a reldciéban Friedmann a Vildgbank
tizenkilenc szintli centrum—periféria klasszi-
fikci6ja vette figyelembe. Véleménye szerint
tehdt azok a vdrosok tekinthetdk vildgvaros-
nak, amelyek minél t6bb kritériumot teljesi-
tenek az emlitettekbdl, anyaorszdguk pedig
a viliggazdasdg centruméhoz tartozik. A hi-
potézis a kritériumok szempontjdbdl talin
csak annyiban jelentett Gjat, hogy érezhetéen
a gazdasdgi jellemzSk felé mozdult el, azon-
ban abban a tekintetben mindenképpen in-
novativnak és eléremutaténak szimitott, hogy
nem egyszeriien megnevezte a viligvarosokat
— mint ahogyan azt Hall tette —, hanem be-
vezetett egy jol kovethetd taxondmidt is.
Ugyanakkor a korszaknak megfelel6 cent-
rum-—periféria—félperiféria klasszifikicié eleve
lesziikitette a szereplSk korét, hiszen az akko-
1i szocialista blokkbdl (a Szovjetuniébdl, a
kelet-eurdpai orszdgokbdl és Kindbdl), illetve
Indidbdl, és a Dél-afrikai Koztdrsasdg kivéte-
lével Afrikdbdl egyetlen véros sem keriilt a
vildgvarosok kozé. Ahogyan az 1. tiblizatban

lathatd, a klasszifikacié igy is harminc vérost

1213



Magyar Tudomany e 2014/10

centrum orszdgok félperiferikus orszigok
elsédleges médsodlagos elsédleges médsodlagos
L(})I}don I Briisszel 111
Prizs 11 Milané ITI
Eurépa Rotterdam III ,
Bécs 111
Frankfurt ITI Madsid TTI
Ziirich 111
Afrika Johannesburg I11
Toronto 11T Buenos Aires |
Eszak- és I(\;I}? Y‘:lI‘II Miami III Sa0 Paclo I Rio de Janeiro I
Latin-Amerika IOSC;‘; oo | Houston Il Caracas III
8 San Francisco 111 Mexikévaros I
Hongkong II
Tajpej 111
Azsia Toki6 I Sydney I* Szingapar III | Manila II
BangkoklI
Szoul 11

I. tdbldzat » A Friedmann-féle vildgvdros-hierarchia (Forrds: Friedmann, 1986) (* Az 1980-as
évek elStt sok kutaté Ausztrdlidt viszonylag gyenge gazdaségi potencidlja miatt egyszertien
Azsidhoz sorolta. Ma a nemzetkdzi terminolégia az Asia-Pacific vezet részének tekinti.)

tartalmazott, amelyek koziil a vildgvarosok
legfontosabb csoportjaba csak London, New
York, Los Angeles és Toki kertilt.

A Friedmann-féle taxondmia tehdt a vildg-
varos-kutatdsok szempontjabél azért valt
igazdn elfogadottd, népszertivé és kovetendd-
vé, mert egyrészt a konkrétabb kritériumrend-
szerével mintegy definidlta (vagy inkdbb tj-
radefinidlta) a vildgvdros fogalmdt, mdsrészt
vildgossd tette, hogy relative mérhetd jellem-
20k birtokdban nemcsak egyszert felsorolds
lehetséges, hanem egzaktnak tekinthetd
rangsorolds és klasszifikdcid is.

Guzdasdgpolitikai paradigmavdltds
az 1980-as években

Akutatdsok az 1990-es években szinte teljesen
Uj dimenzi6ba keriiltek, amelynek az okai

elsésorban a globdlis gazdasdgpolitikai vélto-
zasokban keresendSk. Smith (2014) kifejti,
hogy az 1980-as években az Egyesiilt Alla-
mokban és az Egyesiilt Kirdlysdgban gyokeres

fordulat tortént a kovetend$ gazdasdgelmé-
letek tertiletén: a II. vildghdbor utdni demo-
kratikus fundamentumokra épiil§ keynesia-
nizmust felvaltotta a Reagan és Thatcher
nevével fémijelzett neoliberalizmus (#hatcheriz-
mus, reaganomics), amely végsé soron a

Milton Friedman-féle szabadpiaci fundamen-
talizmus elvein alapult. Mindez nem jelentett

mdst, mint a globdlis kapitalizmus legitim4-
cidjit olyan ideoldgidkon keresztiil, mint

vagyonteremtés, 6nz6 hiper-individualizmus,
privatizdcid, financializici6, komputerizicio,
liberalizdcid, denacionalizici6, dereguldcio,
szabad kereskedelem és a piaci erék ldthatat-
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lan keze. Smith (2014) szerint ennek kévetkez-
ménye, hogy a pénzpiacokat leginkdbb

kontrolldl6 — és a persze a szabadpiaci kapi-
talizmusban egyébként is nagy gyakorlattal

rendelkezd — Egyesiilt Allamok és Egyesiilt
Kirdlysig vezetd pénziigyi kozpontjai, New
York és London keriiltek a vdroshierarchia

csticsdra. Ezen a téren melléjiik csak a sajdtos

helyzet(i Toki6 volt képes felzarkézni, hiszen

az exportvezérelt japan gazdasdg épitSkovei-
nek szimit6 hatalmas iparkonglomerdtumok
(keiretsuk) belsé finanszirozasdban tékeerds

éridsbankok toltottek be kulcsszerepet. A
fejlett vildg gazdasagiranyitdsa igy lényegében

hdromosztativd zsugorodott, amelyben

London, New York és Tokié domindns po-
zicidja megkérddjelezhetetlenné vilt.

A globdlis viros tedria

Saskia Sassen amerikai—holland szociolégus
1991-ben jelentette meg 7he Global City cim(i
konyvét, amely a véros-gazdasig nexusra fo-
kuszdl6 kutatisok leghiresebb és legismertebb
mivévé valt. Sassen (2001, 3—4) ravildgitott
arra, hogy a vezetd vdrosokkal szemben az 4j
gazdasdgi vildgrend Uj elvdrdsokat tdmaszt,
amelyeket igy fogalmazott meg:

A vezetd virosok hosszii ideje kizpontjai a
nemzetkizi kereskedelemnek é pénziigyeknek,
azonban mostantol funkcidjuk négy 1ij teriiler-
re is kiterjed: egyrészt, a vildggazdasdg irdnyi-
tdsdnak szervezésében nagyfokii koncentriltsd-
got mutatmak, mdsrészt, elsodleges célteriiletei a
pénziigyi szervezeteknek é a vezetd gazdasdgi
szektorok kizott a hagyomdnyos gydripari ter-
melést felvdlto specidlis szolgdltatdsoknalk, har-
madrészt, a termelés, kiilondsen az innovatty
termelés legfontosabb szinterei, és végiil piacai
is a termelésnek & innovdcidnak. ]:gy egy 1lj ti-
pusii vidros tiint fel: a globdlis vdros. Napjaink-
ban vezetd példdi: New York, London, Tokid,

Frankfurt és Pdrizs. ”

Sassen tigy ldtja, hogy a globilis irdnyitds
képessége nem magyardzhat6 egyszeriien a
nagyvallalatok erejével. Peter J. Taylor (2004)
szerint Sassen célja nem mds, mint dtformal-
ni azt az elavult képzetet, hogy a globilis
kontrollt 6nmagukban a nagyvéllalatok tes-
tesitik meg. Az G posztindusztridlis gazdasé-
gi rendben a globlis virosok ugyanis nem
pusztdn az irdnyitds és ellendrzés kdzpontjai,
hanem a szolgaltatdsok globalis kozpontjai is.
Meésrészt Sassen arra is felhivia a figyelmet,
hogy a termelésnek nem kell feltétleniil ma-
teridlis terméket eredményeznie, a bankok és
szolgdltatd cégek szintén termelést valdsita-
nak meg, amelynek a végeredménye bér nem
kézzelfoghaté, de kifejezhetd. Sassen globalis
varos tedridjanak kozpont elemétaz Gn. APS-
(advanced producer services) cégek jelentik,
amelyek tevékenységiikkel tobbek kozott a
fizikai termelést végzd cégeket timogatjdk.
Ezek a tevékenységek a kovetkezdk: jogi szol-
galtatdsok, dltaldnos menedzsment-szolgdlta-
tdsok, innovacié, fejlesztés, design, adminisze-
récié, humanerdforras-szolgaltatisok, terme-
léstechnoldgiai szolgaltatdsok, karbantartds,
szdllitds, kommunikécid, nagykereskedelem,
reklam, takaritds, biztonsagi szolgdlat, raktd-
rozds. Ahogyan arra Sassen is felhivja a figyel-
met, az APS-szektor azokat a tevékenységeket
oleli fel, amelyeket a termeld cégek nem, vagy
csak kevéssé hatékonyan képesek elldtni, ezért
azokat az arra specializal6dott APS-cégeknek
szervezik ki. Az APS-cégek koncentricidja
tehdtegyértelmi ismertetdjele a posztinduszt-
ridlis globalis varosnak.

Az 1970-¢s, 1980-as évekre jellemzd vildg-
varos-megkozelités és az 1990-es évektdl da-
tdlhaté globdlisvaros-megkozelités alapvetd
eltéréseit Ben Derudder (2006) a kovetkezék-
ben foglalta 6ssze (2. tdbldzar):
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vildgvdros globdlis véros
az elmélet alkotdja Friedmann Sassen
funkcié erd fejlett szolgaltatdsok
kozvetits multinaciondlis vallalatok | termelést segitd cégek
.+ ., . o . | ahagyomdnyos centrum-
a kapitalista vildg tripoldris APRAN o
. . . < L, periferidlis mintdt megtord
a hdlézat strukedrdja teriiletei egyenldtlenségének | 1. "y
. kozpontosultsg és
reprodukcidja e s
marginalitds 0j geografidja
tradiciondlis CBD,*
tertiletiség varosrégio vagy az intenziv {izleti
tevékenységek hal6zata

2. tdbldzar * A fontosabb elméleti megkozelitések taxonémidja
(Forras: Derudder, 2006) (* Central Business Disctrict)

Lathaté, hogy mindkét megkozelitésnek
sarkalatos pontja maga a varos mint alapvetd
elemzési egység értelmezése. A kutatdsok
kezdeti stidiumdban — lényegében az 1960-as
évek kozepétdl egészen az 1980-as évek végé-
ig— dontd fontossdggal esett latba a multina-
ciondlis véllalatok kézpontjanak tertileti al-
lokdci6ja. Mint emlitésre kertilt, a kutaték
elsésorban azokat a virosokat tekintették
vildgvarosnak, amelyekben a globdlis gazda-
sdgot dtszové multinaciondlis véllalatok don-
téshoz6 kozpontjai mind nagyobb szimban
koncentralédtak. Ez viszont felveti azt a
roppant Osszetett kérdést, hogy mit is kell
érteni a véros alatt: a kozigazgatdsi értelemben
vett varost, a kdzponti vérost az agglomerdci6-
jéval egylitt, vagy esetleg egy teljes varosrégi-
6t? A Hall (1966) dltal képviselt nézet szerint
a vildgvdros tulajdonképpen az ut6bbi defi-
niciét fedi le, elég csak arra gondolni, hogy
az dltala vildgvdrosnak nevezett hollandiai
Randstad konurbécié 8300 km-t élel fel,
lakossdgszdma meghaladja a 7,1 milli6 f6t, és
magdban foglalja a legnagyobb holland vé-
rosokat: Amszterdamot, Rotterdamot, Ut-

rechtet é Hagdt. Hasonlé a helyzet New
Yorkkal (New York Metropolitan Area), Toki6-
val (Tokyo Major Metropolitan Area), vagy
Londonnal (Greater London), hiszen vala-
mennyi ,,vdros” tulajdonképpen egy-egy ha-
talmas kiterjedésti varosrégiot fed le. Kérdés
természetesen, hogy mi indokolta ezt a meg-
kozelitést? Az Egyesiilt Allamokban és tbb
nyugat-eurépai orszdgban mdr az 1970-es
évektdl meghigyelhetd volt, hogy a legna-
gyobb multinaciondlis vllalatok — t5bbek
kozott a kozlekedés, a tavkozlés, majd az
informatika fejlédésének koszonhetéen — a
dontéshozd kézpontjaikat a hatalmas, zstifolt
metropoliszok helyett kisebb vdrosokba
koltoztetik 4t, vagy mér eleve oda is helyezik
(Lyons — Salmon, 1995). Az 4j kézpontok
azonban dontéen a globdlis gazdasig vérke-
ringésébe szorosan integralédott metropoli-
szok agglomeraciés telepiilései koziil kertiltek
ki, a vallalatok tehdrt kihasznaltak a kisvaros-
sal jaré kellemes kornyezet minden pozitiva-
mdt, mikdzben mitkddésiikhoz igénybe vették
a metropoliszok dltal nyujtott elényds funk-
cidkat (példul: reptilétér kozelsége, szinte
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korlatlan munkaerd, kereskedelmi és szallitasi
lehetdségek, bankok és t6zsdék).

Ugyanakkor a pénzpiacokat favorizdld
gazdasdgpolitikai paradigmavalts kovetkez-
tében mind nagyobb hangsily helyezédate
a bankok, biztositok, kiilonb6z6 pénziigyi
szervezetek, illetve az APS-cégek teriileti el-
helyezkedésére. Mérpedig ezek a szervezetek,
cégek kordntsem az agglomerdcid kisvérosait
részesitik elényben, hanem a metropoliszok
kozponti tizleti negyedeit, az in. CBD-ket
(central business district). Sassen (2001) szerint
példdul megfigyelhetd, hogy Sao Paulo (Bra-
zilia) kézpond tizleti negyede sokkal szoro-
sabb kapcsolatban dll New York Cityvel, mint
Sdo Paulo a sajat agglomerdcidjanak periférid-
jéaval. Ez a gondolatmenet végsé soron dj
megyvildgitdsba helyezte, és egyben letisztitot-
ta a vdros fogalmdt, amennyiben vdros alatt
azt a kézigazgatési egységet nevezte meg,
amely ténylegesen kapcsolatot tart fenn a
globdlis pénzpiacokkal.

Fuiggetleniil a Sassen-féle globdlisvdros-
elmélettd] (amely leginkabb a szemléletében
hozott Gjat) a viliggazdasdg egyfajta alapvetd
tehetetlenségére hividk fel a figyelmet Jona-
than V. Beaverstock és munkatdrsai 1999-ben
megjelent A Roster of World Cities cimi ta-
nulmdnyukban. Az dltaluk elvégzett gytijtés-
ben a szakteriilet hdrom évtizedének huszon-
hét legmeghatdrozobb munkdjt elemezték,
és arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a
szerzOk huszonegy esetben — vagy kizdrélag
vagy elsGsorban —a New York, London, To-
ki6 triddot nevezték meg a vildggazdasdg
vezetd vérosaiként. Még egy jellemz4 sajétos-
sdga a forrdsoknak, hogy a szerz6k a viligvaro-
sok sziik csoportjdban szinte kizdrélag egye-
stilt dllamokbeli, eurdpai és japan vdrosokat
emlitettek meg, a fejlédé vildgbdl azonban
egyet sem.

Politikai és gazdasigi viltozdsok

a 20. szdzad végén: az 1ij vildgrend sziiletése
Mikézben az 1990-es évek elejére a fejlett
vildg folyamatosan elmozdult a posztinduszt-
ridlis gazdasdg és tarsadalom irdnydba, a vildg-
politikdban és viliggazdasigban jelentds vél-
tozésok torténtek. Ezeket —a teljesség igénye
nélkiil — a kdvetkezd pontokban lehet 6ssze-
foglalni:

* A szocialista vildgrendszer és a Szovjetunié
felbomldsa utdn Gjabb orszdgok kapcso-
l6dtak be a globalis gazdasdg vérkeringésé-
be, tobbek kozott a regiondlis eréviszo-
nyok alakuldsdt befolyasolni igyekvd ke-
let-eur6pai orszdgok, és a hamarosan a
vildggazdasdgban is meghatdroz6 tényez-
nek szimité Oroszorszag,

* Az1970-es évek végén elinditott gazdasigi
reformokkal, a kiilonleges gazdasdgi Gve-
zetek (SEZ) létrehozasdval, Hongkong
1997-es visszacsatoldsdval, majd legtjabb
1épésként 2011-ben a WTO (World Trade
Organization— Kereskedelmi Vilagszerve-
zet) tagsdg elnyerésével fokozatosan erd-
sodtek Kina vildggazdasigi pozicioi. A
GDP-t figyelembe véve 2010-ben Kina
megel6zte Japdnt, és felzdrkézott az Egye-
siilt Allamok mogé, vagyis a vildg méso-
dik legnagyobb gazdasdgi hatalmav4 valt,
s6t a Vildgbank elérejelzése szerint 2030-
ra Kina a globdlis gazdasdgban a vezet$
szerepet is dtveheti.

* A fejlédd orszdgok egészen az 1980-as
évekig elsésorban a hagyomanyos terme-
1és teriiletén tlintek ki, kdszonhetéen
twobbek kozott a hatalmas mennyiség,
képzett, de olcsd munkaerének, a kornye-
zetvédelmi, munkajogi, egészségligyi
szabdlyozds alacsony szinvonalinak. Ez
részben éppen a fejlett vildgban tapasztal-
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haté posztindusztrializmus egyik kovet-
kezménye, hiszen az Egyesiilt Allamok, a

nyugat-eurdpai orszagok, Japan és késébb

Dél-Korea multinaciondlis vallalatai el6-
szeretettel telepitették termeld egységeiket
olyan fejlédé orszdgokba, mint pl. Kina,
India, Mexiké, Brazilia. Mindez a fejlédé

orszdgok GDP-jének rohamos emelke-
dését eredményezte, amelynek mintegy
lenyomataként ezekben az orszdgokban

is folyamatosan névekedett a fogyasztok

szdma, a fogyasztis volumene. A hatalmas

belsé piacok robbandsa viszont sajit jo-
gon is kitermelte a fejl6d6 vildg dridsval-
lalatait, amelyek ma madr egyre komo-
lyabb kihivést jelentenek a fejlett vilignak.
A Forbes gazdasigi magazin évente kozzé-
teszi a vildg kétezer legnagyobb t6zsdei

vallalatdnak rangsordt, amelyet a véllala-
tok pénziigyi instrumentumaibdl gene-
rélt kompozit index alapjén készit el. J6l

illusztrélja a fejlédé orszagok elSretorését,
hogy mig 2006-ban 1377 villalatot a

G7-csoport® adott, addig 2013-ban mdr
csak 1105-0t, ezzel szemben a BRICS- cso-
por? vallalatainak a szima 2013-ban 320-
ra emelkedett, szemben a 2006-0s 149-es

értékkel. Tovabbd a rangsor elkészitésének

torténetében 2013-ban fordult eld el6szor,
hogy az élen nem egy egyesiilt dllamok-
beli vallalat 4llt, hanem a Kinai Ipari és

Kereskedelmi Bank (s6ta masodik helyen

is egy kinai bank szerepelt, illetve az elsé

tizenegyben tovdbbi ot).

Az1973-as, majd az1979-es olajarrobbandst

kovetden a Perzsa-6bol menti orszdgok

egyre fontosabb vildggazdasdgi szerepre
tettek szert, dm nemcsak az olajtermelés,
a nyersanyagelldtds és az alapanyagipar
tertiletén. Szatid-Ardbia, az Egyesiilt Arab
Emirségek, Kuvait és Katar egyre komoly
poziciékat szereznek meg a nemzetkozi
pénziigyi életben, amit az is j6l mutat,
hogy Abu-Dzabit és kiilonosen Dubajt
mdra sok kutaté a vezetd vildgvdrosok
kozé sorolja.

* A 2007/8-as pénziigyi és gazdasagi vildg-
valség elssorban azoknak az orszdgoknak
a gazdasdgit rengette meg, amelyek elko-
telezettek voltak a neoliberalizmus eszméi
mellett. Amig az Egyesiilt Allamok, de
kiilonosen Eurdpa és Japan kormanyai
azzal szembesiiltek, hogy a valsigba sodré-
dott kereskedelmi bankok zavartalan
miikodésének biztositdsa, illetve a pénz-
tigyi rendszer stabilitdsdnak fenntartdsa
igen komoly kormdnyzati anyagi szerep-
vallaldst igényel (amely tovébb fokozta
ezeknek az dllamoknak az eladdsod4sit),
addig egyes fejlédének itélt orszdgok —
példdul Oroszorszdg, Brazilia és kiilons-
sen Kina — a hiteleket finanszirozé nem-

zetek kozé kertiltek. Ennek kovetkeztében
a gazdasdgilag leger6sebb fejlédd orszagok
pénziigyi kozpontjai mdr nemcsak a ha-
talmas belsd piacok feletti kontrollt tud-
hatték magukénak, de egyre er6sebb po-
zicidkat szereztek a nemzetkozi pénziigyi
életben is.

Ezen gazdasdgi és politikai okok miatt a
hagyomdnyos vildgvéros/globilis varos irdny-
zatot is 4t kellett értékelni, hiszen a negyed-
szdzadon keresztiil tripoldrisnak (centrum,
félperiféria, periféria) értelmezett vildggazda-

* Gy csoport: USA, Kanada, Egyesiilt Kirdlysdg, Né-
metorszag, Franciaorszag, Olasmrszég, Japéan > . L .

3 BRICS-csoport: Brazilia, Oroszorszdg, India, Kina, erov1szonyok, a vezet6 varosok kozott pedlg
Dél-aftikai Koztdrsasdg 0, igen jelentds szerepldk tiintek fel.

sagi rendszerben folyamatosan eltolédtak az
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A globdlis irdnyitds és ellendrzés:
visszatérés a gyokerekhez

A multinaciondlis vdllalatok tertileti koncent-
récidja tehdt fontos Gsszetevdjét jelentette a
vildgvéros-elmélet kritériumrendszerének.
Hall (1966) és Friedmann (1986), illetve az
1970-es években szdmos kutat6 hangsilyozta,
hogy a vildgot behdlézé hatalmas vallalatok
gazdasdgi ereje d6nt6 fontossaggal bir a vildg-
varos-definicié szempontjabdl. Az 1990-es
évektdl — részben a kordbban emlitett gazda-
sagpolitikai paradigmavaltasnak kdszonheté-
en — Sassen (1991, 2001), Beaverstock és
munkatdrsai (1999), Taylor (2004) Gjradefi-
nidltdk a viligvarosok fogalmdt. Munkdikban
a hagyomdnyos értelemben vett multinacio-
ndlis véllalatokkal szemben sokkal nagyobb
jelentSséget tulajdonitottak a posztindusztri-
dlis gazdasagot reprezentdlé APS-cégeknek,
amelyek f6 tertileteként olyan tevékenysége-
ket jeloltek meg, mint péld4ul a jogi szolgdlta-
tdsok, a konyvelés, a banki és pénzpiaci szol-
galtatdsok, a reklimozds és a média. Sassen
(2006) példdul fel is veti a multinacionalis
vallalatokkal kapcsolatos azon alapvetd prob-
lémadkat, amelyek Gsszességében kérdésessé
teszik a vildgvdrosok azonositdsdnak lehetd-
ségét pusztdn a cégkézpont-funkcidk alapjan.
Véleménye szerint, egyrészt, a termelést végz
multinaciondlis véllalatok regisztralt kdzpont-
jai gyakran abban a vrosban taldlhatok, ame-
lyekben alapitottdk éket, mikozben a tényle-
ges dontéshozd kozpontjaikat (amelyeket
sokszor csak masodlagos kézpont néven sze-
repeltetnek) mar valamely vildgvdros tizleti
negyedébe helyezik, mdsrészt sok vallalat
kizdrélag vagy dontéen a belfoldi piacon
érdekelt, mikozben gazdasdgi teljesitményiik
vetekedhet sok nemzetkozi nagyvallalatéval.
Végiil az is nehezen megfoghatd, hogy a vi-

lagvarosok azonositisinak érdekében a val-
lalatok mely jellemz6jét kell vagy legaldbbis

érdemes figyelembe venni: a globdlis er6vel

rendelkez$ (példdul a Fortune so0, vagy a

Forbes 2000 rangsorok dltal feltiintetett) vélla-
latok koncentriciéjdt, esetleg az alkalmazot-
tak Osszlétszimdt, vagy a gazdasdgi adataik
valamely kiemelt paraméterét (példdul a pia-
ci értéket vagy a forgalmadt).

Az 1990-¢s évek végétdl azonban — mint-
egy akezdeti elméletek reneszdnszaként—Gjra
a figyelem kézéppontjdba keriiltek a muldi-
naciondlis véllaltok, regiondlis nagyvallatok.
A kutat6k immadr kevésbé ragaszkodtak ted-
riaalkotdshoz, helyette sokkal ink4bb a vildg-
gazdasdg miikodését kivantdk dbrazolni és
megérteni a véllatok miikodésén keresztiil
(Godfrey—Zhou, 1999; Alderson — Beckfield,
2004; Taylor etal. , 2011). Mindez azt jelentet-
te, hogy a vildgvaros-definicié részének tekin-
tett irdnyitds és ellendrzés funkcié (command
and control function) sajdt jogon is a kuta-
tdsok fokuszdba kertilt. Magyardzattal erre az
szolgdl, hogy a nemzetkdzi pénzpiacokat
uralé globdlis vérosok kire — a New York,
London, Tokid, Périzs, Frankfurt-csoport —
zartnak tekinthetd, a pénzpiacok kontrollja
szempontjabdl a vildggazdasig véltozdsai
roppant kevéssé érintik ezt a halmazt. Ugyan-
akkor az irdnyitds és ellendrzés funkcidk
mértékének roppant dinamikus ingadozdsa
egyértelmien tiikrozi a vildggazdasgban
bekévetkezett véltozdsokat. Ennek a funkcié-
nak a mérésére tobb mddszer is sziiletett,
amelyeknek az egyik alternativdja a globalis
irdnyitds és ellendrzés index (IEI). Az IEI a
t6zsdén jegyzett multinaciondlis vallalatok,
regiondlis nagyvallalatok, bankok pénziigyi
mutatéi alapjin képzett kompozit index (a
metodikit l4sd bévebben Csomés, 2013a;
Csomds, 2013b).
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Mint a 3. tdbldzatban lithatd, 2006-ban a
vezetd vérosok dontden a fejlett orszagokbdl
kertiltek ki, kivételt csak két kinai varos, Pe-
king és Hongkong jelentett (bar utébbit,

A kordbban elhangzottak alapjin nem
okoz kiilondsebb meglepetést, hogy 2006-
ban a globilis varosok élltak az IEI-rangsor
élén, sorrendben New York, Toki6 és London.

2006 2013
orszag Varos IEI orszag VAros IEI
1 | USA New York 10,02 | USA New York 7,34
2 | Japdn Tokib 8,09 | Japdn Tokid 6,92
3 UK London 6,60 | Kina Peking 6,44
4 | Franciaorszdg | Périzs 5,70 | U. K. London 5,53
5 | Hollandia Ransdtad 3,31 | Franciaorszdg PArizs 4,89
6 | USA San Francisco | 3,20 | USA San Francisco | 4,14
7 | USA Dallas 2,20 | Dél-Korea Szoul 2,21
8 | Svijc Ziirich 1,80 | Oroszorszig Moszkva 1,89
9 | Dél-Korea Széul 1,66 | Hollandia Amszterdam L33
10 | USA Chicago 1,58 | Kina/Hongkong | Hongkong L3
n | USA Washington Lss | USA Washington L74
. | USA Houston st | USA Dallas 1,72
3 | USA Charlotte L49 | Kanada Toronto 1,67
14 | Németorszdg | Koln 1,46 | Svdjc Ziirich 1,46
15 | Kanada Toronto 41 | USA Chicago L45
16 | Spanyolorszdg | Madrid 135 | USA Houston 1,25
17 | Németorszdg | Miinchen L35 | Ausztralia Sydney 1,04
18 | Japdn Oszaka 130 | Svédorszig Stockholm L,04
19 | Kina Peking 1,29 | Németorszdg Miinchen 0,99
20 | USA Atanta 1,18 | Spanyolorszdg Madrid 0,98
21 | USA Minneapolis | 1,16 | USA Minneapolis | 0,94
22 | Svédorszdg Stockholm 1,06 | Ausztralia Melbourne 0,94
23 |U.K Edinburgh 1,03 | Németorszdg Kéln 0,89
24 | Japdn Nagoja o2 | India Mumbai 0,87
25 | Kina Hongkong 1,02 | Kina Sanghaj 0,85
a 25 vezetd varos 63,32 | a 25 vezetd varos 60,93
az Gsszes VAros 100 | az Osszes VAros 100

3. tdbldzat * A vezetd virosok fontosabb relevins adatai 2006-ban és 2013-ban
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mint de facto 6ndllé vérosdllamot, sokan a
fejlett dllamok csoportjdba helyeznek). Sassen
(2001) azonban tigy ldtta, hogy a rohamosan
fejléds és erds6dé Kina az 1990-es években
Hongkongon keresztiil csatlakozott a vildg-
gazdasdghoz, és Hongkong mint a hatalmas
kinai gazdasag ,.kapuvirosa” a jovében kony-
nyen felzdrkézhat a globilis vdrosok csoport-
jahoz. Az IEI viszont arra hivja fel a figyelmet,
hogy Hongkong vildggazdasagi poziciéjanak
ersodését egyértelmien bedrnyékolja Peking
er6sodése. A kinai f6vdros ugyanis nemesak
nemzetkozi reldcidban valt befolydsos gazda-
sdgirdnyit kézpontta (ez ugyanis elsésorban
Hongkongra jellemz3), hanem a hatalmas
kinai piacon is, é nemcsak Hongkong, ha-
nem ugyanugy Sanghaj rovdsdra (Lai, 2012;
Taylor etal., 2013). Ezt vildgosan titkrozi, hogy
mig Peking 2006-ban a 19. helyen dllta rang-
sorban, addig 2013-ban mdr harmadik volt,
megel6zve a globdlis vdrosnak nevezett Lon-
dont és Parizst. Ennek oka alapvetden abban
keresendd, hogy a kinai kormanyzat kontroll-
ja alatt 4ll6 stratégiai jelentdségli dridsvallala-
tok kézpontjai szinte kivétel nélkiil Pekingben
taldlhat6k. Ezzel szemben Sanghaj és kiilons-
sen Hongkong sokkal tdgabb teret biztosit a
privat szféranak, 4m a kisebb-nagyobb mér-
tékben magdn-, illetve kiilfoldi tulajdonban
dll6 véllalatok mérete — legaldbbis Kindban
—nem vetekedhet az dllam fennhaté6sdga alact
all6 6ridsokéval. A 2013-as rangsorban persze
nem csak kinai vérosok képviselik a fejlédé
vildgot. Mdr a vezetd vdrosok kozott is feltd-
nik Mumbai, amely az indiai gazdasdg legfon-
tosabb pénziigyi kézpontja: huszonkét valla-
lata koziil tiz a pénziigyek teriiletén miko-
dott. Oroszorszdg févarosa, Moszkva, mint-
egy dtmenetet mutatott a fejlett és fejlédd
vildg kozote: az IEI-értékét dontden huszon-
egy energiaszolgaltatd, energia- és banyaipari

véllalat hatdrozta meg, amelyek koziil a
Gazprom 2013-ban a vildg harmadik legna-
gyobb profitjaval rendelkezett.

A fejlett vildg vezetd vdrosainak tobbsége
ugyanakkor folyamatosan veszitett IEI-érté-
kébdl, a 2013-ban is élen dllé New York pél-
ddul t8bbet, mint a hetedik helyen 4ll6 Szoul
teljes IEI-éreéke. Ez elsésorban a pénziigyi
szektordnak igen komoly meggyengiilésére
vezethetd vissza. Ugyanakkor New York az
egyik legosszetettebb gazdasdgi szerkezettel
rendelkezd varos (amelyhez csak Tokid, Parizs
és London gazdasdgi struktirdja mérhetd),
pozicidjit dontéen befolydsolja vildgviszony-
latban is kiemelked méretti médiaszektora
és gybgyszeripara. Komoly csokkenést mutat
London és Parizs is, mindkét vdros pozici6ja-
nak valtozésdt — nem meglepé médon —dén-
téen a pénziigyi szektor veszteségei okozzak.
A két vezet$ eurdpai gazdasigirdnyité koz-
pont kozdtt azonban megfigyelhetd egy mar-
kans kiilonbség, amely a kozos elemnek te-
kinthetd erés pénziigyi szektorok jelenlététd]
radikalisan eltér. London ugyanis — mintegy
lenyomataként a gyarmati idéknek — tobb
kettésbejegyzésti vallalattal rendelkezik, ame-
lyek alapvetGen a nyersanyag-kitermelésben
érdekeltek. Mivel London a bényaipari cégek
finanszirozdsiban egyébként is nagy gyakor-
lattal rendelkezik — a vildg legnagyobb nyers-
anyagtézsdéje is a brit févarosban taldlhaté —,
ezért szdmos fejlédé vildgbeli hatalmas bd-
nyaipari, illetve vas- és acélipari vallalat helyez-
te ide kozpontjét. Ezzel szemben Périzs els6-
sorban a francia nemzeti nagyvallalatok f6-
kuszteriilete, s ezek szinte kivétel nélkiil a fé-
varost preferdltdk cégkozpontvélaszdsukkor.

Osszéfogld/a}

Az 1960-as évek kozepétdl a geogréfia egy
specidlis irdnyzata bontakozott ki, amely azt
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vizsgdlta, hogy a vdrosok milyen szerepet tSl-
tenek be a vildggazdasigi rendszerben, illetve
kimutathaték-e olyan csomépontok, ame-
lyekben a globdlis gazdasdg irdnyitdsdval
kapcsolatos funkcidk Gsszestirtisodnek. A
kezdeti kutatdsokban — bdr szdmos kritériu-
mot tdmasztottak a vdrosokkal szemben — el-
sésorban az aktudlis gazdasigi globalizaciét
leginkdbb megtestesitd multinaciondlis val-
lalatok koncentrici6jéra és a termelés volume-
nére helyezték a hangsilyt. A kutatdk dltal
felallitott kritériumrendszernek leginkabb
megfeleld Gn. vildgvarosokat az uralkod6nak
tekintett tripoldris vildgrend centrumteriile-
teire poziciondledk, mig a félperiféridnak szd-
mit6 fejlédd orszdgok hatalmas metropoli-
szainak meglehetSsen elenyészd szerepet tu-
lajdonitottak. Az 1980-as éveket radikdlis
gazdasdgpolitikai paradigmaviltds kisérte,
amely az Egyesiilt Allamokban és az Egyesiilt
Kirdlysigban a neoliberdlis eszmék megszi-
lardulisdhoz vezetett. Az Gjonnan formdlédé
posztindusztridlis gazdasigban mind tégabb
teret kapott a pénziigyi szektor és a bankszfé-
ra. Ennek kovetkezményeként a vildgvarosok
viszonylag széles csoportjabdl kiemelkedtek
az Gn. globdlis virosok, amelyek a posztin-
dusztridlis viliggazdasdg élén dlltak: New
York, London, Tokid, Périzs és Frankfurt. Az
1990-es években viszont olyan radikalis poli-
tikai és gazdasdgi véltozdsok torténtek, ame-
lyek a kordbbi hierarchidt alapjaiban forgattak
fel. Tobbek kozott a szocialista vildgrendszer
felbomldsinak, a félperiféria fejl6d6 orszdga-
inak litvanyos gazdasigi felemelkedésének és
a fejlett vildgot sajté pénziigyi és gazdasdgi
valsagoknak koszonhetSen Gj vdrosok jelen-
tek meg a nemzetkézi gazdasdg vérkeringé-
sében. A posztindusztridlis gazdasdg sebezhe-

t8sége és a pénzpiacok valsdga Gjra felhivta a
kutatdk figyelmét a multinacionalis vallalatok
dltal képviselt hagyomdnyos gazdasdgirdnyi-
tés jelentéségére. Epp ezérea 21. szizad elején
ismét a kutatdsok fokuszaba keriiltek azok a
varosok, amelyek globdlis irdnyitdsi és ellen-
Srzési funkcidkkal rendelkeznek, leginkdbb
azért, mertszemben aglobdlis vdrosok konstans
csoportjdval, a funkciék dinamikus mennyi-
ségi és mindségi valtozdsa vildgosan reflekedl
az akeudlis viliggazdasdgi folyamatokra.
Ajelen tanulmanyban egy komplex muta-
t6n, a multinaciondlis vallalatok négy jellem-
26 pénziigyi paraméterének integrélisval
képzett irdnyitas- és ellendrzésindexen keresz-
tiil mutattam be a gazdasdgirdnyitds nemzet-
kozi kézpontjainak globdlis poziciévéltozdsat.
Az elemzés eredménye arra hivja fel a figyel-
met, hogy mig 2006-ban a rangsor élén a
fejlett vilig nagyvérosai dlltak, addig 2013-ra
a fejlédé vildg metropoliszai is el6keld pozi-
ciéba kertiltek. Mindez azt is mutatja, hogy
nemcsak a termelés mozdult el a fejlédé vilig
felé, hanem az irdnyitds, a gazdasdgi kontroll
is. Kiilon ki kell emelni Pekinget, a kinai f6-
varos ugyanis nem egyszertien megkozelitet-
te a vezetd gazdasdgirdnyité kozpontokat,
hanem tSbbet meg is elézott. Az elemzés
egyértelmden tiikrozi Eszak-Amerika, Euré-
pa és Japén gyengiilését, szemben Kelet-Azsia

— kiilonosen Kina — rohamos erésodésével.

A tanulmany elkészitését a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Bolyai Janos Kutatdsi Osz-
tondija timogatta.

Kulcsszavak: vildgudros, globdlis vdros, irdnyi-
tds és ellendrzés, neoliberalizmus, posztinduszi-

ridlis gazdasdg
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