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és magyarorszigi szakértSk segitségével egytit-
tesen kertiltek kidolgozésra.

Megjegyezziik, hogy az adott kutatasi
tertilettd] fiiggden kiilonboz6 mértékben, de
feltédentil sziikség lesz az egyes programok
megval6sitdsdndl az egyes régidk tobbségi
kutatéinak részvételére, bevondsira is.

Nem kétséges —amint ezek a kiadvanyok
is jelzik —, a Kédrpat-medencei magyar tudo-
médnyossig életében egy a kordbbi munkara
alapozd, de kétségteleniil 0j korszak kezdd-
dott. Az tjdonsigot nemcsak a programok

keretében végzett kutatds, és az ezek kereté-
ben rténé egyiittmiikodés jelent, hanem

a centrum—periféria modellen tillépés, a

tobbkozpontusag és hdlézatos miikodés elé-
térbe kertilése. (Tudomdny és magyarsig —
Arany Janos-dij és -érem: 2002—2010; Magyar—
magyar interdiszciplindris kutatdsok, intézmeé-
nyi egyiittmiikidések lebetdsége; Programterve-
zetek. Budapest, M'TA Magyar Tudomdnyossdg
Kiilfoldon Elnoki Bizottsdga, 2010.)

Berényi Dénes
az MTA rendes tagja

Fiatal butatok

Sokak szdmdra érdekes olvasmany és egy
életresz6l6 tirmutatds volt Selye Janos Alom-
10l a felfedezésig (Egy tudds vallomdsas) cim(,
magyar forditdsban az Akadémiai Kiad6ndl
1967-ben megjelent konyve, melyben a szer-
26 gazdag tapasztalati anyaggal koveti végig
akutatévd vélds gyStrelmesen gydnyori ugat.
Miértlesz valakibél kutaté? Hogyan tartsunk
eléaddst? Hogyan irjunk disszertdcioe? Ilyen
kérdésekre adott vélaszt a stresszelméletet
kidolgozé, vildghirt hazdnkfia.

Az azbta eltelt £él évszdzadban wjabb ki-
hivasok jelentek meg, melyek a tudomany
tdrsadalmi szerepének novekedésébdl, a fel-
s6oktatds tomegessé valdsabol és a kutatds
technolégidjanak médosuldsaibdl fakadnak.
A tdrsadalom részérdl természetes elvards, hogy
akutatdsokra forditott millidrdok eredménye-
ket hozzanak. Méghozza minél hamarabb és
minél nagyobbakat. Az oktatds fel6l kozelit-
ve: a novekvd szamu hallgatdsigbdl hogyan
valaszthatok ki azok, akikb6l nagy valdszini-
séggel eredményes kutatdk lesznek. A fiatalok
részérdl érthetd az a kivinsig, hogy palydjuk
kiszamithaté legyen, ha sikertilt teljesitenitik
az egyre novekvd elvardsokat. Kiilonosen igaz

ez az egyre jobban specializal6d6 természettu-
domanyok esetén. A palya kezdetén, az ,.dlom”
korszakdban ez még nem vetédik fel élesen,
hiszen a r6vid tdvii cél a fokozat megszerzése.
A fiatal kutaténak szimos megmérettetésen

kell dtesnie, amig eljut a hatdrozatlan idejii

alkalmazisig. Azt is érdemes megvizsgdlni,
hogy mi lesz azokkal (a doktoraltak tobb

mint felével), akik nem jutnak el a , felfede-
zésig”, nem keriilnek akadémiai vagy egye-
temi palydra.

Ezek a kérdések vildgszerte felmertilnek.
A vilaszok nem trividlisak, orszdgonként és
szakmanként is kiilonbozhetnek, habir az
eredményesség mérése és a tudomanyos mi-
ndsités rendszere sok hasonlésdgot mutat. Az
Eurépai Uni6 régéta felismerte a kérdéskor
fontossigdt, és kiilonbozd programokkal,
projektekkel, Gsztondijakkal, kitiintetésekkel
és dijakkal ismeri el a fiatal kutatok kiemel-
keds teljesitményét. Ugyanez figyelhet meg
nemzeti szinteken is (ilyen példdul hazink-
ban a Lendiilet program, a fiatal kutat6i
OTKA, az Akadémiai Ifjasdgi dij stb.).

A fiatal kutaték kiilonleges problémdival,
pélydjuk kezdetével foglalkozik a Mosoniné
Fried Judit és Tolnai Mdrton szerkesztésében
megjelent tanulmanykotet, tiz szerzd tiz ta-
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nulmédnya. A szerkeszték az MTA Kutatds-
szervezési Intézet vezetd munkatarsai, a szer-
26k nagy része munkatdrsaik és tanitvanyaik
korébdl kertilt ki. A hazai helyzet drtekineé-
sének alapjdul a Fiatal kutatok: doktori képzés

és életpdlyamodellefe cim(i, a Nemzeti Kutatd-
si és Technoldgiai Hivatal dltal finanszirozott

projeke szolgilt (2007—2010). A szerz8k ér-
deklédése és szakmai tapasztalata valtozatos

képet mutat, tigyszintén az alkalmazott meg-
kozelités is. A témétdl fiiggéen hosszabb-rovi-
debb irodalmi 6sszefoglalé, nemzetkozi kite-
kintés jellemz6 valamennyi tanulmdnyra. A
hazai helyzet vizsgilatanal részletes statisztikai

adatok, strukturdlt és kotetlen interjik, fel-
mérések keriilnek bemutatasra.

Az els6 tanulményok a probléma elméle-
ti kérdéseit tdrgyaljik, nem keriilve meg azt
a kérdést, hogy mennyire tekinthetdk szocio-
l6giai értelemben kiilon csoportnak a fiatal
kutatdk. Arra is vélaszt keres, hogy mi a tudo-
mdnyos siker, és elérését hogyan lehet el6se-
giteni (Pallé Gibor). Akévetkezd tanulmany
bemutatja egy szokasos kutatéi életpdlya f6bb
allomasait, kiilonos tekintettel a fokozatszerzés
utdni évekre. Az 1t eleje ldtszélag egyszert:
témavilasztis, doktori iskola, a PhD-fokozat
megszerzése, a ,postdoc” szakasz. Utdbbit sok
fatal kutat6 hosszabb-rovidebb ideig kiilfol-
don @lti. Ezutdn az at elkeskenyedik. A fia-
tal kutaténak, akinek akkorra tipikusan csa-
ladja is van, dontenie kell a tovabbi kiilfoldi
tartdzkodds és a hazatérés kozott. A dontést
neheziti a betSlthetd dlldshelyek alacsony szd-
ma (Mosoniné Fried Judit). Nem véletlen,
hogy kiilon fejezet foglalkozik a hatdrozatlan
idej(i alkalmazas (szokasos angol kifejezéssel
a tenure) problematikdjival, a kiilonbozé
orszdgok gyakorlataval (Palls Gibor).

A tovébbi tanulmdnyok sokrétlien és rész-
letesen elemzik a konkrét magyar csoporto-

kon, leginkabb biolégus PhD-hallgatékon,
illetve doktoraltakon végzett felmérések ered-
ményeit. A vélasztst az indokolja, hogy a

természettudomanyi dokrori iskoldk hallgatéi

koziil a biolégusok ardnya a legnagyobb. Négy,
egymést némiképp dtfed$ tanulmany elem-
zi részletesen a fiatal biolégusok életpdlydjat.
Mund Karalin az ELTE TTK Biol6giai Isko-
la oktatdival és hallgatdival készitett interjuk

és felmérések alapjdn azokat a koriilményeket

és feltételeket vizsgdlja, melyek a doktorandu-
szok napi munkdjdt befolyasoljak. Két tovdb-
bi tanulmdny foglalkozik a tudoményos fo-
kozatot szerzett fiatal bioldgusok életpdlydjd-
nak alakuldsdval (Pdlinké Eva, tovabba Hor-
vdth Diniel és Pdlinké Fva). Utébbi munka

122 dokrorélt fiatal kutaté palydjdnak alaku-
lisdt mutatja be, kérd6ives felmérés alapjan.
A fokozat megszerzése utdn a biolégusok tobb

mint kétharmada helyezkedett el a kutatds-
ban és az oktatdsban, nagyrészt koltségvetési

intézményekben. Piacorientdlt intézmények-
hez csak tiz szazalékuk keriilt.

Fiibry Gyorgy tanulmdnya — amely nem
korldtozédik a biolégusokra — arra a kérdés-
re keres vélaszt, hogy mit ér a PhD-fokozat
a munkaerépiacon. Felhivja a figyelmet arra,
hogy a fokozatszerzés nem tekinthetd egyediil
a kutat6i életpdlydra sz6l6 ,belépbnek’; a
magasabb szint(i tuds és a szakmai kapcso-
latrendszer megszerzése révén hasznos a nem
egyetemi/akadémiai karrierek épitése szem-
pontjdbdl is.

Az utébbi években kinyiltak a hatdrok a
fatalok el6tt. Ezt tirgyalja az a fejezet, mely
a fiatal kutaték szempontjdbdl foglalja 6ssze
az Eurépai Kutatdsi Térségre vonatkozo leg-
fontosabb ismereteket, dokumentumokat
(Csehd Julianna). Ugyancsak figyelemre mél-
t6 a Kézép-Eurdpai Egyetemen oktat6 ame-
rikai docens (Erin K. Jenne) tanulmdnya,
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amely azt elemzi, hogy miért is érdemes egy
amerikai tdrsadalomkutaténak Eurépdba
jonnie.

A tanulmdnykotet hidnypotl6 és aktudlis.
Hidnypétld, mivel Selye Janos jé Gtven éve
megjelent konyve 6ta ardnylag kevés dtfogd
hazai tanulmdny és felmérés foglalkozik a
témaval, annak nemzetkozi és hazai vonatko-
zasaival. Aktudlis, mert a felsGoktatdsi torvény
1993-ban bevezetett médositdsa dta kozel két
évtized telt el, és az els6 tapasztalatok levon-
hatdk a doktori iskoldk mikodésérdl. Jol
lithat6, hogy egyebek mellett hidnyzik a

spostdoc” szakasz intézményi szabdlyozdsa.
Bara tanulmanykotetben szereplé felmérések
nagy része biolégusokrdl szdl, a felvetett
problémak és titkeresések eléggé kdzosek més
szakmdk miivelGivel, kiillonosen a vegyészek-
kel ésa fizikusokkal. Fzért hasznos olvasmany
a tanulmdnykétert fiatalok, tudomdnyos ve-
zet6k és dontéshozdk részére egyardnt.
(Mosoniné Fried Judit — Tolnai Mdrton szer-
kesztok: Fiatal kutatok. Az életpdlya kezdete.
Budapest: Typotex; 2010, 275 p.)

Konczos Géza
MTA SZFKI
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Ajdnlds a szerzéknek

1. A Magyar Tisdomdny elsdsorban a tudomdnyte-
riiletek kézotti kommunikdciét szeremé el8segi-
teni, ezért f8leg olyan dolgozatokat kézol, amelyek
a tudomdny egészét érintik, vagy érthetden mu-
tatjik be az egyes tudoményrteriileteket. Kozliink
témadsszefoglald, magas szintli ismeretterjesztd,
illetve egy-egy tudomdnyteriilet Gjabb eredmé-
nyeit bemutaté tanulmdnyokat; a tdrsadalmi élet
tudomdnyokkal kapcsolatos eseményeird] sz6l6
beszdmoldkat, tudomdnypolitikai elemzéseket és
szakmai szempontt kdnyvismertetéseket, de la-
punk nem szakfolydirat, ezért a szerz8ktd| kozért-
hetd, egy-egy tudomdnyteriilet szaknyelvét mel-
1626 cikkeket varunk.

2. A kézirat terjedelme dltaldban ne haladja
meg a 30 000 leiitést (ez szokdzokkel egyiitt kb.
8 oldalnak felel meg a Magyar Tudomdny fiizetei-
ben); ha a tanulmdny dbrdkat, tdbldzatokat is
tartalmaz, kérjiik, ardnyosan csdkkentsék a szoveg
mennyiségét. Beszdmoldk, recenzidk terjedelme
ne haladja mega7—8000 leiitést. A teljes kéziratot
MS Word .doc vagy .rtf formdtumban interneten
vagy CD-n kérjiik a szerkesztdségbe bekiildeni.

3. Mésodkozlésre csak indokolt esetben, eld-
zetes egyeztetés utdn fogadunk el dolgozatokat.

4. Legfeljebb tiz magyar kulcsszdt és a kozle-
mények cimének angol forditsdt kiilén oldalon
kérjitk. A cim utdn a szerz nevét, tudomdnyos
fokozatdt, munkahelye pontos nevét, s ha kézolni
kivénja, e-mail cimét kell frni. Kiilén lapon kérjiik
azt a levelezési és e-mail cimet, telefonszimot is,
ahol a szerkeszt6k a szerzét 4ltaldban elérhetik.

5. Szovegkozi kiemelésként d6le (zalic), (eset-
leg félkivér — semibold) formdzds alkalmazhatd;
ritkitds, VERZAL, KISKAPITALIS (SMALL CAPI-
TALS, KAPITALCHEN) és aldhizds nem. A jegyzete-
ket labjegyzetként kérjitk megadni.

6. Az 4brak érkezhetnek papiron, lemezen
vagy e-mail itjdn. Kérjiik a szerz8ket: tartsdk szem
elétt, hogy a folydirat fekete-fehér; formdruma
Bs — tehdt ne haszndljanak szineket, és vegyék fi-
gyelembe a fizikai méreteket. Altaldban: az dbrik

és magyardzataik legyenek egyszertiek, dttekinthe-
k. A képeket lehetdleg .tif vagy .jpg formdtum-
ban kérjiik; fekete-fehérben, min. 150 dpi felbon-
tdssal, és nagysiguk ne haladja meg a végleges
(vagy annak szdnt) méreteket. A szdvegben tiintes-
sék fel az dbrdk kivanatos helyét.

7. A hivatkozdsokat mindig a kézlemény vé-
gén, dbécé-sorrendben adjuk meg, a ldbjegyzetek-
ben legfeljebb utalasok lehetnek az irodalomjegy-
zékre. Irodalmi hivatkozdsok a szovegben: (szerzd,
megjelenés éve — Balogh, 1957; Feuer etal., 2002).
Ha azonos szerz8(k)t8l ugyanazon évben tbb
tanulmdnyra hivatkoznak, akkor a kézleményeket
az évszdm utdn irta, b, cjelekkel kérjitk megkiilon-
boztetni mind a szévegben, mind az irodalomjegy-
zékben. Kiilonésen iigyeljenck a bibliografiai
adatoknak a szovegben és az irodalomjegyzékben
valé egyeztetésére! Kérjik: csak olyan és annyi
hivatkozdst irjanak, amilyen és amennyi el6segfti
a megértést. Szimuk ne haladja meg a 10-15-6t.

8. Az irodalomjegyzéket dbécé-sorrendben
kérjiik. A tételek formdja a kovetkezd legyen:

* Folyoiratcikkek esetében: Feuer, Michael J.

— Towne, L. — Shavelson, R. J. et al. (2002):
Scientific Culture and Educational Research. The
Educational Researcher. 31, 8, 4-14.

* Kényvek esetében: Rokkan, Stein — Urwin,
D. W. — Smith, J. (eds.) (1982): The Politics of
Territorial Identity: Studies in European Regjo-
nalism. Sage, London

* Tanulménygytijtemények esetében: Haldsz
Gdbor — Kovics Katalin (2002): Az OECD tevé-
kenysége az oktatds teriiletén. In: Bdbosik Istvin

— Kiérpdthi Andrea (szerk.): Osszehasonlité peda-
gdgia — A nevelés és oktatds nemzetkozi perspek-
tivai. Books in Print, Budapest

9. Havi folydirat évén a Magyar Tudomdny
kefelevonatokat nem kiild, de elfogadds el6tt min-
den szerzének elkiildi egyeztetésre kozleménye
szerkesztett példdnydt. A tordelés sordn sziikséges
apré véltoztatdsokat a szerzd id8pontegyeztetés
utdn a szerkesztGségben ellendrizhed.

A lap 4ra 838 Forint





