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Az MTA fétitkara, Erdei Ferenc 1960. janudr

13-dn a kovetkezd feljegyzést kiildte az Aka-
démia elnokének, Rusznydk Istvannak: JEr-
tesitést kaptunk, hogy Liszenko akadémikus

janudr 18.-dn orszdgunkba érkezik. Ez kiilon-
leges esemény, mert még nem volt a Szovjet-
unién kivill. .. a vendégldté Magyari és So-
mos elvtdrsakkal egyetértve alakitottuk ki azt

a tervet, hogy Liszenko akadémikus egy nap-
jat az Akadémia vendégeként tltse...™ A la-
togatds nagy-nagy esemény volt, felforgatta a

hazai tudomédnyos viligot. Trofim Gyenyiszo-
vics Liszenko (1898-1976) 1960. janudr 18-dn

érkezett Budapestre. A repiilétéren volt tanit-
vanya Magyari Andras foldmiivelésiigyi mi-
niszterhelyettes é Manninger Rezs6 akadémi-
kus fogadta. Liszenkéval kis szovjet mezs-

gazdasagi kiildoteség is érkezett, koztitk Nyi-

" Erdei levele és Liszenko el6addsdnak gépirasos magyar
szovege a Magyar Tudomanyos Akadémia Levéltdrdban
taldlhat6 (Elndkségi Iratok, 226/4 doboz). Az el6adis
orosz véltozata az Orosz Tudomdnyos Akadémia Ar-
chivumdban (Arkhiv Rosszijszkoj Akagyemii Nauk,
Fond 1521, opis’1, gyelo 72, liszti 1-164.) taldlhatd. Az
Akadémidn késziile riportfényképek is az Akadémia
Levéltirdban keriiltek megdrzésre. A magyar szoveg
rovidebb, az eredeti orosz véltozat vilignézeti beveze-
6jét Liszenko kihagyta el6addsdbdl. Az idézeteket a
magyar szvegbdl vettem, amely hiven kéveti az orosz
eredetit. A szoveg naivitdsa zem a forditds hibdja. A le-

kolaj Ivanovics Nuzsgyin (1904-1972), Li-
szenko kozeli munkatdrsa. A kiildottség részt
vett egy kétnapos orszdgos kukoricatermesz-
tési tandcskozdson, és meglatogatott szamos
egyetemet és mezdgazdasigi intézményt.
Liszenko tobb el6d4st és konzulticiét tartott.
Magyarorszégi litogatdsdnak legfontosabb és
legtanulsdgosabb eseménye a Magyar Tudo-
ményos Akadémidn, janudr 23-dn A micsu-
rini bioldgia iddszerii kérdései cimmel tartott
eléaddsa volt. Az Akadémia diszterme és
osszes szomszédos termei zstifolasig tele vol-
tak, mindenki l4tni és hallani szerette volna
a vildghires (vagy -hirhedt), sokszorosan ki-
tiintetett szovjet agronémust, a Szovjet Tu-
domdnyos Akadémia tagjit és Genetikai
Intézetének igazgatdjit, a Lenin Mezdgazda-
sdgi Akadémia elnokét. E sorok irdja is jelen

véltdri anyagére Hdy Didndnak (MTA Levéltdra) és

Vagyim Vagyimovics Volobujevnek (Orosz Tudomd-
nyos Akadémia Szlavisztikai Intézete), hasznos megjegy-
zéseiért Pallé Gdbornak fejezem ki kdszonetemet.

> A napisajté rendszeresen beszimolt a litogatds esemé-
nyeir8l. Hirek a Népszabadsdgban: Szovjer kiildotség

érkezett a kukoricatermesztési tandcskozdsra. jan. 19. 1. p.;

Liszenko akadémikus ldtogatdsa a Godolli Agdrtudomd-
nyi Egyetemen. jan. 21. 3. p.; Liszenko akadémikus félszo-
laldsa a kukoricatermesztdk tandcskozdsdn. janudr 22, 7.
p.» Liszenko akadémikus eléaddsa a micsurini bioldgidrdl
a Magyar Tudomdnyos Akadémidn. jan. 30. 6-7. p.
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volt. A Népszabadsdg 1960. janudr 26-i sza-
médban megjelent hir megemlitette, hogy a
part és a kormdny vezetéi is jelen voltak az
eléaddson, és rész vettek az el6addst kdvetd
fogadason. Rusznydk Istvdn, az MTA elnoke
elnokolt az eléaddson és 6 volt a fogadds
hdzigazddja is. A lap janudr 30-i szimdban
kivonatokat kozolt az eléaddsbél. Révid is-
mertetés jelent meg az Akadémiai Ertesitében
is (anon, 1960).

Ki is volt Liszenko, és minek volt készon-
hetd ez a hatalmas érdeklédés? A ldtogatds
idején hazdnkban Liszenko neve ismert volt
nemcsak a biolégusok korében, hanem a
nagykozonség elote is. Tanitésai szerepeltek
az iskolai és egyetemi tankonyvekben. Anél-
kiil, hogy részletekbe tudndnk menni, csak
roviden jelezziik: Liszenko és munkatdrsai
voluntarista tanitdsukban, az alkoté szovjet
darwinizmusban, tagadtdk a modern biolé-
gia, elsésorban a modern 6rokléstan eredmé-
nyeit, bizonyitottnak vették a szerzett tulaj-
donsdgok 6roklédését, és tagadedk a gének
szerepétaz 6roklédésben (Idsd példaul Turbin,
1952). El6futdruknak a ngvénynemesité Ivan
Vladimirovics Micsurint (1855-1935) vélasztot-
tdk, igy tanitdsukat micsurini biolégidnak is
nevezték. Az alkoté szovjet darwinizmus él-
vezte a bolsevik part és Sztdlin tdmogatdsdt,
és a Lenin Agrarcudomanyi Akadémia 1948.
augusztusi {ilésén partdokerindva vale (Liszen-
ko, 1959). Ezzel a szovjet bioldgia teljesen
elszakadt a modern biol6gidtdl és agrartudo-
mdnytdl, azt reakcidsnak, imperialistinak
mindsitve. Magyarorszdgon is nagy hatdsa

3 Liszenkénak és tanainak nagy nemzetkozi irodalma
van (l4sd pl.: Joravsky, 1970; Soyfer, 1994; Roll-Hansen,
2004). A kisszdmti magyar nyelvii irds kéziil figyelem-
remélté Igali Sdndor kivdlé Gsszefoglaldsa (2002) és
Ivan Tyimofejevics Frolov (1971) korai filozéfiai elem-

zése. Tudomdnytdriénészek szakadatlanul foglalkoz-

Liszenko a Magyar Tudomdnyos
Akadémidn (foté: Fehérvari Ferenc, MTT)

volt az 4j irdnyzatnak, de ennek torténetével
itt nem foglalkozhatunk.

Liszenko litogatdsa azonban mdr arra az
idészakra esik, amikor tanitdsait egyre han-
gosabban tdmadtik nemcsak a nyugati vildg-
ban, hanem a Szovjetunidban és érdekszfé-
rdjiban is. Erthetd tehdt, hogy kovetdi a
legilletékesebbtd] vartak hititk megerdsitését,
biréléi pedig szerették volna latni és hallani
a biralt személyt. Nagy a kisértés, hogy rész-
letesen bemutassuk az elhangzott el6adds
szOvegét, amely orosz eredetiben és az elhang-
zott magyar véltozatban is megmaradt. E cikk
terjedelme erre nem ad médot, igy csak rovid
részleteket kozliink, melyek betekintést en-
gednek Liszenko gondolatmenetébe.

nak a témdval. New Yorkban 2009 decemberében

konferencidr tartottak széles nemzetkozi részvétellel. A
konferencia szérélapjat Liszenko budapesti akadémi-
ai ldtogatdsinak fényképei illusztrdledk. It William

deJong-Lambert szervezésében [William.dejong-Lam-
bert@bee.cuny.edu] dllandé munkacsoport alakult.
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Oszintén hangzanak az eléadds bevezet$
szavai. Valészintleg ez lehetett az els6 olyan
alkalom, amikor Liszenko olyan hallgatsdg-
gal szembesiilt, amelyik nem csak fegyelme-
zetten kovette a hivatalos doktrindt, hanem
kritikus szellemben vérta a valaszokat. Frde-
mes idézni szavait: ,Magyarorszdgon mar
nem egy izben mondottam, hogy egész éle-
temben igyekeztem tanulni, és Ggy érzem,
nagyon keveset tudok. .. Mindenestre abban
biztos vagyok, hogy az itt til6k koziil sokan
tudnak sok olyant, amit én nem tudok. Meg-
igérem Onoknek, hogy minden erémet
megfeszitem annak érdekében, hogy vélaszol-
jak a Tudomanyos Akadémia részérél feltett
nagyszdmu kérdésre. .. a sz6 szoros értelmé-
ben egész éjjel késziiltem erre a felszélaldsra,
és egy kicsit most is remegek, most is félek.”
(Magyar gépelt véltozat, 1—2. old.)

Az elére bekiildott, tobb mint kétsziz
kérdés az alkoté szovjet darvinizmus majd-
nem minden fontosabb 4llitdsira kitért. Az
egyik kézponti kérdés vdrhatéan a micsurini
genetikdra és az 6roklédés anyagi alapjaira
irdnyult. ,,Osszeegyeztetheté—e a korpuszku-
laris genetikai felfogds a micsurini genetikaval,
az Gigynevezett nyugati genetika a keletivel?”
(Magyar gépelt valtozat, 22—41. old.)

»Mindenekel6tt a legutdbbira vélaszolok.
Mindnydjunk szdmdra viligos, hogy a termé-
szettudomdnyban semmiféle nyugati vagy
keleti tudomdny nem lehet. Keleten is és
Nyugaton is egyetlen szobdban két kiilonbé-
z6 ember a tényeket kiilonféleképpen értel-
mezheti. Vagyis nem Keletrdl vagy Nyugatrol
van sz, hanem a jelenségek értelmezésérél,
felfogasérdl és a hozzdjuk flizott magyardzat-
16l. A jelenség felfogdsa pedig sokoldalui lehet.
Lehet olyan, amikor lehetSleg minden kortil-
ményt és minden realitist figyelembe ve-
sziink. A jelenségnek ezt a felfogdsat dialek-

tikusnak nevezziik. Lehet egyazon jelenség-
nek a felfogdsa mds is. Példdul dgy nézni a
csirkére vagy a névényre, mint megkovesedett
valamire, ami nem valtozik, nem mddosul.
Ez egyoldalu felfogds, metafizikus felfogs.

A régi, klasszikus biol6gia az 6rokletesség
alattanyagot értett, véleményem szerint azon-
ban az anyag elvilasztva az él6t6l, pontosab-
ban megfogalmazva még csak nem is elvd-
lasztva, nem az él8 testben letéteményezve,
lehelyezve — nem materialista értelmezése a
vilignak. Miére> Az €16 vildg, a szervezetek
onmaguk fejlédnek, senki sem irdnyitja Sket.
A szervezetben vannak reguldlé szervek, ren-
delkezd szervek, nincsenek a fejlédést irdnyi-
t6 szervek. Eppen ezért semmiféle Srokletes
anyag nem lehet, és barmennyit keresik is,
nem tudjik megtaldlni: 6rokletesség pedig
van.” Es tovabb: ,....a DNS mint az 6rokls-
dés anyagi alapja. A materializmus mint tu-
domdny azt dllitja, hogy a viligon minden
keletkezik és elpusztul, Gjrakeletkezik. Miért
pont a sejtek, a kromoszémak és génjeik ne
lennének aldrendelve ennek az 4ltaldnos tor-
vénynek? Hiszen a biokémikusok mind t5bb
és tobb ténnyel timasztjk ald, hogy a dezoxi-
ribonukleinsav ugyancsak képzddik. Vannak
a sejtfejlédésnek olyan stddiumai, amikor
nincs dezoxiribonukleinsav. ..

Ezzel egyszersmint valaszoltam arra a
mdsodik kérdésre, amely azzal volt kapcsola-
tos, hogy a szervezetben vannak olyan anya-
gok, amelyek képesek képzédni, és olyanok,
amelyek nem képesek masbél képzddni. Ep-
pen ezért a dezoxiribonukleinsavat az 6rok-
letesség anyagdnak nevezi, mondvén, hogy
ez a dezoxiribonukleinsav mint az drokletes-
ség hordozéja irdnyitja a test, a széma 6roklé-
dési tevékenységét. Mi viszont tudjuk azt,
hogy az €6 szervezet, az €16 test 5nmagdbdl
kiindulva mozog és nincs benne semmi ird-
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nyité. llyen irdnyitokat nem tudok elismerni.”
(Magyar gépelt véltozat, 22. old.)

,Felmerilt egy akkorra mar a Szovjetunié-
ban is teljesen visszautasitott sejttani irdny-
zatnak a kérdése is, , Lepesinszkaja tj, szovjet
sejttana. Lepesinszkaja professzor megallapi-
totta, hogy sejtek létrejohetnek nem-sejtbdl
is. A szervezetek fejlédése sordn sejtek kelet-
kezhetnek nem-sejtes-szerkezet(i szerves
anyagbol is. Ezzel az elvi kérdéssel, amit Lepe-
sinszkaja elmondott, egyetértettem és egyet-
értek most is. Egyetértésemnek oka nem
tisztdn metodoldgiai megfontolisokban ke-
resendd, hanem a tényszer(i adatanyagban.
Azonkiviil tisztdn biolégiai megfontoldsok
szintén ennek elfogaddsihoz vezettek engem.
En magam is megfigyeltem egyes eseteket,
amikor sejtek nem sejtes szerkezetekbdl
[struktirdkbdl — M. M.] keletkezhettek. Pél-
ddul egy kajszi-dgra szilvét oltottak (kb. hiisz
éve). A fa Osszes tobbi dgai kajszi-dgak és hir-
telen, hdrom-négy évvel ezelétt. .. az egyik
kajszi dgon kis szilva-hajtds jelent meg a for-
raddsos callusndl. Milyen médon jott létre,
hogyan keletkezett a kajszi-dgon a szilvahaj-
tés? En ezt csak egyféleképpen tudom meg-
érteni, mégpedig ugy, hogy a kajszira oltott
szilvadgbdl plasztikus tdpanyagok jutottak a
kajszi dgba. A plasztikus anyagokbdl létrejot-
tek a szilva-sejt képzédmények és ezek hoztdk
létre, fejlédeek ki tovabb szilvéra jellemzd haj-
tésban.” (Magyar gépelt valtozat, 11-12. old)

Ezek a rovid kivonatok ékesszéléan mu-
tatjdk, hogy Liszenko semmit sem vett tudo-
mésul a biolégia multjabol és rohamos fejlé-
désébdl, csak sajat meggydzddését tudta is-
mételgetni. A t6bbi beérkezett kérdésre adott

vilaszai sem kiilonbéztek érdemben a fen-
tebb bemutatottaktl. Az el6adas egy sziinet
kozbeiktatdsdval az egész délutdnt betoltotre.
Rusznydk akadémikus szivélyesen megkoszon-
te az el6addst és megkérte Liszenkét, hogy
t0bbszor ldtogasson el hozzank. A hallgatésig
pedig dbbenten tivozott. Egy kompetens
genetikus igy emlékszik az eseményre: , A vart
hatds [...] visszdjdra fordult. A hallgatdsig
kinosan feszengve hallgatta az ismert frazeold-
gidt, s amikor az el6ad6 a mintegy kétsziz
beérkezett kérdésre azok bonyolult csoporto-
sitasa utdn sem tudott érdemben valaszolni,
akudarc egyértelm(i lett. A sors irdnidja, hogy
Liszenko 6nmaga dbrdnditotta ki a magyar
értelmiséget, de még kovetSinek egy részétis
véglegesen a liszenkoizmusbdl, s tana hama-
rosan a feledés homdlydba siillyedt.” (Igali,
2002, 48)

Liszenko tanait a nyugati vildgban soha-
sem fogadtdk el. A Szovjetuniéban a tudo-
mdnyos 6rokléstan lasst rehabiliticidja mdr
az 1950-es évek kozepén megindult, és az
1960-as években teljessé vélt. Liszenko azon-
ban halaldig ragaszkodott igazsigihoz. Azt
hihetndk, hogy ez a tévtan teljesen eltlint a
szinpadrol, hiszen minden tétele ellentétben
dll a modern bioldégia eredményeivel. Mégis
érdemes emlékiinkben tartani, mert Gjra és
Ujra hallani hangokat, hogy Liszenko alkoté
szovjet darwinizmusa igazi tudomdny volt;
és Liszenk6t mint nagy, példamutaté tuddst
kell rehabilitélni (példdul Mironyin, 2008).

Kulcsszavak: drokléstan, szovjet bioldgia, ma-
gyar bioldgia, dltudomdny, Liszenko, Lepesin-
sgkaja
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ELEK LASZLO BESZELGETESE
MULLER MIKLOSSAL

Biolégus, 1930-ban sziiletett. A Budapesti
Orvostudomdnyi Egyetemen 1955-ben dokto-
rélt. 1964-t6l 1990-ig a New York-i Rockefel-
ler Egyetemen dolgozott; a parazita egysejtii-
ek sejttandnak, biokémidjanak és torzstejls-
désének lett nemzetkozi hirt kutatdja. 1990
dta az egyetem emeritus professzora. Az MTA
kiilsé tagja. Az elmult években Liszenko és a
liszenkéizmus hatdsét kutatta és kutatja. Errdl
tobb el6addst tartott mar Amerikdban. Ok-
tOber 18-dn, Budapesten a Magyar Torténész
Térsasdg szervezésében hallgathattdk meg
el6adasit Liszenko és Magyarorszdg cimmel.

Elek Liszlé: Eletkoribél adédéan in nyilvin
dtélte a liszenkdizmus magyarorszdgi
hodirdsdr. Akkoriban ezt hogyan ldtta?

Miiller Miklés: Gimndziumi tanulmdnyaim
mellett sajét erémbdl mar 1947-ben megtanul-
tam annyira oroszul, hogy orosz biolégiai
miiveket Liszenko 1948. évi ,.gy6zelme” el6te
is tudtam olvasni. Fretlen fejjel, de éreztem,
hogy itt valami nincs rendben. De azt is lat-
tam, hogy a szovjet biolégidban sok izgalmas
dolog tortént. J6lesne részletesebben visszaem-
lékeznem ezekre a kezdeti taldlkozdsaimra a
szovjet tudomdnnyal. Hozzd kell tennem
azonban, hogy akkor mdr kénnyen olvastam
németiil, angolul és valamennyire francidul.
Volt némi feliiletes 6sszehasonlitési alapom.
1949-ben felvettek a ELTE biol6gia szaké-
ra és az orvoskarra is. Ugy latszik, jol ftéltem
meg a helyzetet, mert az orvoskart vilasztot-

tam, noha nem az orvostudomdnyban, ha-
nem a bioldgidban littam a jévémet. Az
orvoskaron az alaptudomdnyokban remek
professzoraink voltak, és igy bioldgiai tudd-
sunk val6szintleg jobb megalapozast nyert.
Az orvoskaron egyébként a micsurini
biolégia hatdsa jéval kisebb volt, mint az ag-
rartudomdnyokban. Mdr mésodévesen be-
kapcsolédtam az orvostanhallgatok bioldgiai
és szovettani oktatasiba, ahol természetesen
meg kellett adni a csdszdrnak, ami a csdszaré,
de ezt azért nem vettiik igazdn komolyan.
Miér mdsodéves koromban sokat fordi-
tottam oroszbdl az Orvostudomanyi Doku-
mentécids Kézpont és hamarosan az Akadé-
miai Kiadé megbizdsibdl. Az elsé nagyobb
forditdsom — Olga Boriszovna Lepesinszkaja
hirhedt mive A sejtek keletkezése az élé anyag-
bol é az élé anyag szerepe a szervezetben —1951-
ben, huszonegy éves koromban jelent meg.
Hamarosan tolmdacsként is szerepeltem, igy
nagyon fiatalon személyesen is taldlkoztam a
hazdnkba ldtogaté szovjet tudésokkal.
Visszanézve azt mondhatndm, hogy ki-
viildlloként, kozvetitéként ismertem meg a
szovjet tudomdnyt és benne a micsurini bio-
légia torzitdsait. Ez azt is jelent, hogy annak
az elvont” tudomdnyos kérdéseken tili vo-
natkozdsaira nemigen reagdltam érzelmileg.

Nyugdijazdsa utdn kezdett el tudomdnytorté-
nettel, Liszenkoval foglalkozni. Mennyi volt
ebben a személyes? Ugy érezte, tartozik ezzel
onmagdnak?
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