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A magyar tirsadalomban két évtizede egybe-
csenga sziilék, didkok, tandrok, intézmények,
dontéshozok és munkaaddk véleménye az
idegennyelvtudds fontossdgrél. Nincs még
egy teriilete az oktatdsnak, amelynek céljait
ennyi ideje ilyen 6sszhang jellemezné. A hasz-
nédlhaté nyelvtudast tandsité dokumentumot
a kozvélemény és az oktatdspolitika kiemel-
ten magasra értékeli. Annak ellenére, hogy a
kilencvenes évek eleje éta rendkiviili réfordi-
tésok drdn tSbbnyire elényiikre valtoztak a
nyelvtanulds, nyelvtanitis koriilményei a
kozoktatdsban és a nyelviskoldkban, valamint
az élet minden egyéb teriiletén is egyre tobb
lehetéség dll a tanulni vagydk rendelkezésére,
tovabbra sem lehetiink elégedettek. Fontos
eredmény, hogy az 6nbevalldson alapulé fel-
mérések szerint hazdnkban dinamikusan nétt
azok szdma, akik tudnak idegen nyelveken.
Ugyanakkor kérdés, hogy a folyton viltozd
sziikségleteknek mennyiben tudnak megfe-
lelni. Mésképpen fogalmazva, sok fligg attdl,
hogy a rendelkezésre 4ll6 adatokat milyen
keretben és mihez képest értelmezziik: a po-
hér félig tele van-e, vagy félig tires.
Tanulmanyomban nem torekszem teljes-
ségre. Néhdny olyan teriiletet emelek ki,
amelyek j6l dokumentéljik a hazai sikereket,

a gondokat, illetve a tovabbi fejlesztés lehetd-
ségeit. A kovetkezd problémakéroket elem-
zem réviden az ezredfordulé éta eltelt évtized

nemzetkozi és hazai kutatdsainak eredményei-
re alapozva: (1) a nyelvtudas szintje és a nyelv-
valasztés, (2) a nyelvtanuldsra forditott idd,
(3) az osztdlytermi folyamatok, (4) a nyelvtu-
dds mérése és dokumentilisa. Végiil néhany

javaslatot fogalmazok meg.

A nyelvtudds és a nyelvvdlaszids

A magyar lakossig nyelvtuddsirél 6nbevalli-
son alapulé adatok dllnak rendelkezéstinkre.
Az elmult két évtizedet dinamikus fejlédés
jellemzi: elsdsorban a fiatalabb és iskoldzot-
tabb korosztdly nyelvtuddsa javult, f6ként
angolbdl. Az idegen nyelven beszél6k ardnya
jelentdsen emelkedett: a kilencvenes évek
elejére jellemz6 kozel 12 szazalékrdl, a 2001-es
népszamldlds adatai szerinti 19 szdzalékra, il-
letve a 2001-es eurdpai felmérésben kozzétett
25 szdzalékrdl 2005-re 29 szdzalékra nétt azok
szdma, akik tudnak egy idegen nyelven.
2006-ban mar a magyar valaszadok 42 sziza-
léka dllitotta, hogy egy idegen nyelven el tud
beszélgetni, illetve 27 szdzalék két nyelven
(Eurobarometer, 2001, 2005, 2006, I0.). Bar a
hazai és a nemzetkozi adatgytjeési eljrds és
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amintdk kiilonbségei miatt az adatokat csak
dvatosan hasonlithatjuk 6ssze, a kedvezd
trend egyértelmiien ldthatd, és napjainkra
val6szintileg tovébb javult (Nikolov, 2007).
Ugyanakkor messze elmaradunk az eurépai
nyelvpolitikai céloktol, amelyeket a Nemze-
ti alaptanterv is tartalmaz: az anyanyelvén
kiviil tovabbi két nyelven tudé, nyitott, tole-
rans dllampolgdrokra van sziikség, akik
hasznalhaté szint(i nyelvtudasuk segitségével
képesek kiilfoldon idegen nyelven tanulni,
munkat vallalni, és nyelvtuddsukat személyes
sziikségleteikre, szakmai fejlédésiik érdeké-
ben hatékonyan haszndlni.

A nyelvvélasztisra vonatkozé adatok egy-
értelmiien mutatjik a nemzetkozi trendekkel
egybeesd hazai elmozduldst az angol nyelv
felé. Bar a 2005-0s eurdpai Eurobarometer
felmérés szerint a magyarok 85 szdzaléka sze-
rint angolul, 73 szdzaléka szerint németiil
kellene tanulniuk az iskoldsoknak, mivel a
kozoktatdsban nem mindenki tanul két ide-
gen nyelvet, a nyelvvalasztds az angol és/vagy
német kérdésévé alakul. A gyakorlatban ez
azt jelenti, hogy egyre tobben szeretnének
angolul tanulni, és egyre kevesebben németil.
A nyolcadikosok nyelvtanuldsi attittidjeit és
motivdci6jt vizsgalé nagymintas reprezenta-
tiv longitudindlis vizsgdlat eredményei aldts-
masztjik a fentieket. Két kategéria rajzolédik
ki a tanul6k vélaszaibdl: a vildgnyelv (angol)
és a nem vildgnyelvek (német, francia, olasz,
spanyol, orosz) (Déornyei et al., 2006), és a did-
kok t6bbsége rendre elsé helyen az angolt
valasztja.

Az angol el6retorését jol mutatjak az érett-
ségizdk és nyelvvizsgizok szimanak statiszti-
kai adatai. A 2008/2009-es tanévben kétszer
annyi didk érettségizett angolbdl, mint német-
bél (Nikolov ez al,, 2009a, 160.). A nyelvvizsgd-
20k szdmdnak valtozdsibdl még nagyobb

ardnyt dtrendezédés ldthaté: 2000-ben an-
golbdl és németbdl 25 052 és 15 481 6, mig
2009-ben 114 572 és 42 300 {6 tett sikeres
nyelvvizsgat (Nyelvvizsga-statisztikdk, link 1).
Kilenc év alatt az angolbdl vizsgdzdk szdma
tobb mint négy és félszeresére, mig a néme-
teseké kozel hiromszorosara nétt. Ugyanak-
kor az angolbdl nyelvvizsgazék arinya t5bb
mint két és félszerese a németesekének, ami
magasabb, mint az érettségik esetében.

A nyelvtanulds és a nyelvtudds szorosan
osszekapesolddik az esélyegyenl6séggel. Alap-
vetd kérdés, hogy a didkok mely életkorban,
milyen mindség(i nyelvtanuldsi lehet6séghez
férnek hozzd, melyik nyelvet tanuljak, és mi-
lyen szintre jutnak el a tanult nyelvekbdl. A
kozoktatdsban végzett kutatdsok egyértelma-
en azt mutatjik, hogy a jobb érdekérvénye-
sitést és szociokulturdlis szempontbdl el8-
nyosebb hdtterti didkok inkdbb angolul, mig
aleszakaddk inkabb németiil vagy egydltaldn
nem tanulnak nyelvet. Mivel az iskoldk nem
képesek minden didk szdmdra biztositani a
szabad nyelvvalasztdst, bizonyos kritériumok
alapjdn ,jutalomként” teszik hozzaférhet6vé
anépszeriibb angolt, illetve a jobb mindségti
programokat (Nikolov, 2007).

Kevés konkrét adat 4ll rendelkezésiinkre
arra vonatkozdan, hogy milyen szint(i nyelv-
tudds jellemzi a magyar lakossdgot. A kézok-
tatdsban t6bb nagymintis felmérés valésult
meg azangol é német nyelvbol az ezredfordu-
16 6ta. Az eredmények azt mutatjdk, hogy a
tanulék nyelvtuddsa rendkiviil széles skdldn
helyezkedik el, és angolbdl rendre kedvezSb-
bek az eredmények, mint németbdl (a részle-
teket l4sd Nikolov, 2007). Ennek okai abban
keresenddk, hogy a nyelvtanuldsi lehetésége-
ket igen nagy eltérések jellemzik. Az intézmé-
nyek a minél kordbbi és magasabb éraszdm-
ban kindlt angoltanuldsi lehetSségekkel csd-
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bitjdk magukhoz a sziil6ket, és a gyerekeket
képességeik és nyelvtudasuk alapjan szervezik
csoportokba. A legjobbak tanulnak emelt-
szint(i programokban, magasabb 6raszimban,
elsésorban angolul, illetve az egyre népsze-
ribb, két tanitdsi nyelvii 4ltaldnos iskolai
osztdlyokban, mig a kevésbé jé képességtick
ynormdl” 6raszdmban angolul vagy németiil,
vagy felmentik ket a nyelvtanulés alél. A
sokszintiség gyakran a nyelvtanulds folytonos-
sdga ellen hat, mivel egyre nagyobb nehézsé-
get jelent a kozépiskolakban az eltérd nyelvta-
nulasi hdtter(i és nyelvtudast didkokat cso-
portokba szervezni (Vigo, 2007).

A nyelvtudés szintjére vonatkozéan a
nyelvi érettségik és a nyelvvizsgik eredményei
szolgdlhatnak kiinduldsi pontként, de sajnd-
latos médon nincs olyan longjtudindlis fel-
mérés, amelybdl a nyelvtuddsszint véltozésa-
ira kovetkeztethetnénk. A nyelvi érettségi
vizsgdk eredményei nem hasonlithatéak
Ossze évrdl évre, mivel nem alkalmaznak
olyan statisztikai eljarasokat, amelyekkel az
egyik tanév vizsgdjdn nyujtott teljesitménye-
ket 6ssze lehetne vetni a kovetkezd évivel.
Raadésul a kozép- és emeltszinteket sem fe-
jezik ki egységes skaldn, igy a kozottiik levd
kiilonbség mértékét nehéz megjtélni, és mig
az el6bbi belsd, addig a mésodik kiilsé érté-
kelésti vizsga. Egy szakértdi elemzéses vizsgé-
lat (Fazekas, 2009) segitségével a hatfoka
eurdpai skdldn elhelyezték a 2008-ban angol
és német nyelvbdl kozép- és emeltszinten
érettségizettek eredményeit (kivéve a két ta-
nitasi nyelvi, a nemzetiségj, illetve a nemzet-
kozi érettségiket). A vizsgilat eredményei
szerint az érettségizék harmincnyolc szdzalé-
ka érte el a hatfok skaldn a harmadikat (B1),
és koziiliik 6t szdzalék a negyediket is (B2),
amely az emeltszint(i érettségi és a kozépfoku
nyelvvizsga szingje. Az érettségizOk hatvanegy

szazaléka a mésodik (A2) szinten teljesitette

a kovetelményeket, ami alapszint(i nyelvtu-
dést jelent, mig egy szdzalék volt sikertelen.
Az eredmények angolbdl minden vizsgalt

kateg6ridban két szdzalékkal jobbnak bizo-
nyultak a németnél, de az ardnyok azonosak.
Ebbdl a vizsgdlatbdl egyértelmiien ldthatd,
hogy az érettségizék alacsony ardnyban érték
el azt a nyelvtuddsszintet, amely az 6ndllé

nyelvhasznal6 szdmdra sziikséges. Szazbdl 6t

érettségizd nyelvtudasa érte el a kozépfokot

(B2), mig kétharmaduk az alapszintig jutott

el négy-kilenc év nyelvtanulds utdn.

Ez nem azt jelenti, hogy a didkoknak csak
ot szazaléka tudja kozépszinten valamelyik
nyelvet, hanem hogy az emeltszint( érettségi-
re jelentkezSk alacsony ardnya miatt torz a
kép. Ennek oka, hogy az emeltszint(i érettsé-
gi szerepét idegen nyelvbdl a kiilsé nyelvvizs-
gik toltik be, ami az esélyegyenléség ellen hat,
mivel nem kevés anyagi dldozattal jir. A fel-
vételi pontszimok kiszdmitdsinak rendszere
felels a helyzetért. A nyelvvizsgakért legfel-
jebb 6tven pontot lehet beszamitani: harmine-
ot pont a kozépfokd, dtven pont a felséfoku
nyelvvizsga, de két nyelvvizsgéra sem adhaté
otven pontndl t6bb. Az emeltszintli érettségi
negyven pontot ér, amit harminc szdzalék
teljesitésével el lehet érni. A nyelvtandrok ta-
pasztalata szerint a tanuldk inkdbb azt a stra-
tégidt kovetik, hogy a belsé értékelésii kozép-
szinten nyelvi érettségit tesznek és mellé
nyelvvizsgdval plusz pontot szereznek, mint
hogy az emeltszint(i nyelvi érettségit teljesit-
sék (Nikolov et al., 2009b. 179.).

Kozelitsitk meg a kérdést a nyelvvizsgik
oldaldrdl. A nyelvvizsgik korosztdlyos statisz-
tikdja azt mutatja, hogy 2009-ben az dsszes
nyelvvizsgiz6 kétharmada a tizennégy és hu-
szonnégy évesek kozil keriil ki, tobbségiik

angolbdl és németbdl tett nyelvvizsgit. Rész-
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letesebben: a 1419 és 2024 éves nyelvvizsgd-
26k ardnya angolbdl az Gsszes vizsgdzd har-
minchét, illetve harminc szdzaléka, németbél

pedig harmincét, illetve harminchat szazalék

ez az ardny. A két nyelvbél egy évben t5bb

mintszdzotven ezren tettek nyelvvizsgdt, akik

tilnyomé wbbsége a tizennégy és huszon-
négy év kozotti korosztdlybdl kertilt ki (Nyelv-
vizsga-statisztikdk, link 2). Az is lithat6, hogy

a flatalabbak koziil tobben vizsgaznak angol-
bél, mint németbdl, ami az angol irdnti ér-
deklédés erésodését dokumentdlja. Az adatok

egyben azt is mutatjik, hogy a nyelvvizsgak

bevételének tobbsége ettdl a korosztlytdl

szarmazik. Az érettségi mellett a didkok jelen-
t8s része nyelvvizsgdt is tesz, ami kiilon felké-
sziilést, stresszt és koltséget jelent.

A nyelvtanuldsra fordirott idd

A kilencvenes évek kozepétdl két egyre erdss-
dé nemzetkdzi nyelvtanuldsi trend figyelhetd

meg, é mindkettd idehaza is tapasztalhaté.
Az angol vildgnyelvvé, egyben a legkivinato-
sabb ,drucikké” valt, amit az eddig elemzett

hazai adatok is bizonyitanak. A masik vildg-
szerte tapasztalhatd jelenség, hogy a nyelvta-
nulds egyre kordbbi életkorban kezdédik, ami

egyben azt is jelenti, hogy egyre hosszabb

idén keresztiil egyre tobben tanulnak f6ként

angolul. Ez a jelenség a nyelvtanuldsra fordi-
tott id6 egyik aspektusa. A mdsik a nyelvta-
nulds intenzitasa, a heti draszimok alakuldsa.
Ldssuk el8szor ez utdbbit.

A hazai nyelvoktatds eur6pai 6sszehason-
litdsban évek 6ta vezetd helyet foglal el a
nyelvtanuldsra forditott éraszimokban. Elsé
idegen nyelvet példdul Dénidban hat tanéven
dt 510 6rdban, Finnorszdgban és Svédorszag-
ban hat vagy kilenc éven dt 456480 6rdban,
Ausztridban kilenc évig 630 6rdban tanulnak
a didkok teljes osztdlyokban. Ezzel szemben

Magyarorszdgon legkevesebb kilenc tanéven
4t minimum 984 (heti hirom) nyelvérdban
tanulnak a koézépiskoldt végzettek nyelvi
csoportokban (Key data... 2005, 74.). A
gimndziumokban az dtlagos draszim 1363, a
szakkozépiskoldkban 1240 (Vdgé, 2007).
Kovetkezésképpen a hazai kozoktatdsban
dtlagosan tobb mint kétszer annyi 6rdban
tanulnak egy nyelvet a didkok, mint mdsutt
Eurépdban — igen eltérd hatékonysiggal, an-
nak ellenére, hogy ndlunk nyelvi csoportok-
ban folyik a nyelvoktatds, mig Eurdpa t5bbi
orszdgaban osztilyokban.

Ahatékonyabb nyelvtanulas biztositdsara,
a nyelvtudis fejlesztésére a kozoktatdsban
2004 &szén indult be a nyelvi elékészit év-
folyam (NYEK), amely szintén az 6raszdmok
mennyiségének novelésére épit. A kézokratds
rendszerét egy teljes tanévvel kib6vité NYEK
a 9. évfolyamon heti tizenegy-tizennyolc 6rd-
ban teszi lehet6vé egy vagy két idegen nyelv
tanuldsét, ami igazi nyelvpedagégiai hunga-
rikum. A program monitorozésa folyamato-
san zajlott, majd az els6 NYEK-es évfolyam
ot tanéves programjdnak értékelése is megtor-
tént 2009 tavaszi félévét kovetSen (a részletes
jelentés elérhetd: Nikolov et al., 2009a, itt
csak a legfontosabb kutatdsi eredményeket
emelem ki). ANYEK rendkiviili népszertiség-
re tett szert orszdgszerte, foként a szakkozép-
iskoldk koérében: a 2008/2009-es tanévben
346 osztdly indult, a gimndziumi és szakkoze-
pes osztélyok szdma kozel azonos. A didkok
tobbségét — tandraik és az iskolavezetSk sze-
rint — kedvezSbb tanulési motivécid jellemzi,
jobb a tanulmdnyi eredményiik, kordbban
és tobb sikerrel tesznek nyelvi vizsgakat, mint
anem NYEK-es tdrsaik. Az intenziv nyelvta-
nuldssal wltott tanévrdl egyértelmiien pozi-
tivabb a didkok, tandrok, sziil6k és intézmény-
vezetdk véleménye, minta NYEK-et kovetd
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négy tanév tapasztalatairdl. Visszatekintve, az
els6 érettségizd évfolyamon a didkok fele vd-
lasztotta volna jbdl az 6t tanéves NYEK-
képzést.

Ami a konkrét nyelvtuddsukat illeti, min-
den 6t6dik didk tett emeltszintl érettségit,
mig nyolcvan szazalékuk a kézépszintet vélasz-
totta. Az Gsszes érettségizé didk és a NYEK-
évfolyamos tanuldk idegen nyelvi érettségi
vizsgaeredményeit Gsszehasonlitva kismérté-
ki eltéréseket taldltunk a kdzépszinti érett-
ségik teljesitményeiben a NYEK-évfolyamos
didkok javdra: az dtlagok kozti kiilonbségek
hérom és tizenhdrom szédzalékpont kozote
helyezkednek el. Ez a tobblet tekinthet$ a
NYEK-évfolyamos képzés hozadékdnak.
Ugyanakkor emeltszinten a NYEK-évfolya-
mosok dtlagai alatta maradnak a nem NYEK-
es tanulok eredményeinek. A NYEK-évfo-
lyambdl leginkdbb a szakkozépiskoldsok
profitdlnak. Ebben a képzési tipusban — ko-
zépszinten —angol és német nyelvbél jobbak
az dtlagok, mint a normdl tantervii tanuléké,
bér az el6ny (13 szdzalék) szerény.

A NYEK-évfolyamos osztdlyokban a did-
kok tobbsége egy idegen nyelvet tanult igen
intenziven, de kettdt szeretett volna, és a né-
met nyelv tovabbi térvesztésére utal, hogy az
egyéb nyelveket (francia, olasz, spanyol) a
didkok hatvan, a németet negyvenhat sziza-
1éka vlasztotta volna az els két nyelv kozé.

A nyelvi el6készité évfolyamon tanulék
szamos oly mddon is profitdltak az dltaldnos
iskola utdn beiktatott intenziv tanév sordn,
amilyenre a dontéshozok nem szdmitottak:
példdul a csoportdinamika kedvezden alakult,
elég id6 jutott a gyakorldsra, a didkok komo-
lyodtak, céltudatosabbakka valtak. Ugyanak-
kor szdmos olyan jelenség is felszinre keriilt,
amely tovdbbi dtgondoldst igényel. A didkok
fele elérehozott érettségit, nyelvvizsgat tett, és

tobbségiik ezt kdvetden nem folytatta a nyelv-
tanuldst, mivel céljdt elérte. A plusz egy tan-
évet gy hasznositottdk, hogy el6bb megsze-
rezték az dhitott dokumentumot, majd més
tantdrgyak tanuldsira dsszpontositottak. A
nyelvtudast folyamatosan hasznalni és csiszol-
ni kell, mert masképpen megkopik. Tobbek
kozote ezért kifogdsolhat6 az a gyakorlat,
amely a nyelvtuddsrdl sz6l6 dokumentumot
tekinti a nyelvtanulas céljanak.

Visszatérve a nyelvtanulds és a réforditott
id6 masik aspektusdra, a korai, als6 tagozatos
nyelvi programok megval6suldsdrl és haté-
konysdgdrdl egyre tobb kutatds sziiletik ide-
haza és a nemzetkozi szakirodalomban egy-
ardnt. A kibontakozé kép 6sszetett. Egyrészt
konkrét szamadatokkal bizonyithatd, hogy
a,,minél kordbban, anndl jobb” alapelv nem
dllja meg a helyét. A magyar didkok angol és
német nyelvtuddsdnak szintje és a nyelvtanu-
lassal toltote évek szdma kozott kapesolat a
6. és 10. évfolyamokon gyenge: a korreldcik
0,25 és 0,29 kozottiek. A heti draszdm és a
nyelvtudasszint kozotti dsszefliggés kicsit
erésebb (0,39 és 0,43 kozoeti). A didkok
nyelvtuddsdnak szintjével legszorosabban a
sziileik iskoldzottsiga korreldl (0,45-0,54
kozotr), és ez a kapesolat mindkét korosztdly
esetében szorosabb angolbdl, mint németbdl
(Nikolov, 2007. 56.).

A nyelvtanulasra forditott id6 és a nyelv-
tudis szintje kozott kapcsolat rovid elemzé-
sébél egyértelmiien ldthatd, hogy nem a
mennyiség novelése jelenti a megolddst, bar
a nyelvtandrok tobbsége, barmiféle felmérés-
16l is van sz6, a magasabb déraszimot tartja a

megolddsnak (Nikolov et al,, 2009b).
Mi torténik a nyelvordkon?

Szdmos kutatds tarta fel az osztdlytermi fo-
lyamatokat, hogy megprébaljon vélaszt adni
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arra a kérdésre, hogyan jellemezhet6 a gya-
korlat. Itt réviden a legfontosabb eredménye-
ket emelem ki (Nikolov, 2007; Nikolovetal.,
2009a,b alapjin). Az adatok a kozoktatds

mindkét szintjén nyelvérdk kiilsé megfigyelé-
seibdl, a nyelvtandrokkal és didkokkal készile

interjukbdl, kérddives valaszaikbdl, illetve a

nyelvtanuldsi tapasztalatokra visszatekintd

interjikbol szirmaznak. Az eredmények azt

mutatjak, hogy a nyelvérdk, a didkok telje-
sitményeihez hasonl6an, igen széles skdldn

helyezkednek el. A tapasztalatok szerint szd-
mos megfigyelt angol é német 6rdn megva-
16sul a kommunikativ nyelvtanitds, amely a

nyelvi jelentésre, témdkra, szitudcidkra, élet-
szer(i helyzetekre, autentikus anyagokra épiil

a didkok aktiv bevondsdval, célja a hasznal-
hat6 nyelvtudds fejlesztése a didkok nyelvtu-
désszintjéhez, képességeihez, érdeklédéséhez

igazodva.

A nagymintds vizsgalatokbdl kedvezStle-
nebb kép bontakozik ki. Példdul: egy repre-
zentatfv mintdn végzett orszdgos felmérésben
a hatodik, nyolcadik és tizedik évfolyamos
didkok véleménye szerint a nyelvérikon a
frontdlis, kérdés-vélaszra épiil6 osztdlymunka
alegjellemzabb, ritkn fordul el6 a par- vagy
csoportmunka. A leggyakoribb osztélytermi
eljardsok —angol és német nyelvbél egyarant

— a nyelvtani-fordit6 és drillezé hagyomanyt
tiikrézik: hangos felolvass, forditds, nyelvta-
ni gyakorlat. Legritkdbban fordul el6 a vides-
zds, tarsalgds, szerepjdték, nyelvi jarék. A
nyelvi készségek gyakorisdgi rangsora angol-
bél és németbdl, minden vizsgdlt évfolyamon:
az olvasds, az irds, majd a beszéd és végiil a
beszédértés. Az osztilytermi nyelvhaszndlatra
vonatkoz6 eredmények azt mutatjak, hogy a
nyelvtandrok és a didkok a kozoktatds min-
den szintjén egyardnt gyakran haszndljék az
anyanyelvet.

A nyelvtandrokkal készilt interjukbdl,
kérd6ives vizsgilatokbdl feltdrulnak az ket
motival$ tényezdk, onéreékelésiik, a didkok
értékelése, nyelvokratéi hitvalldsuk, félelme-
ik és vagyaik. A nyelvtandri munka megjté-
lésében meghatdrozdak a versenyeken, vetél-
kedékon és a nyelvvizsgikon elért eredmé-
nyek. Jellemz6 gyakorlat a didkok képesség
szerinti csoportba soroldsa, amelyet a nyelv-
tandrok tdmogatnak, de mindannyian a te-
hetségesebb, motivaltabb és tbb 6rdban ta-
nulé didkokkal foglalkoznak szivesebben,
mivel veliik érhetik el a jobb eredményt.

Visszatérd probléma a didkok motivécié-
janak hullimz6 vagy alacsony szingje. A nyelv-
tandrok nem ldtjak sajdt szerepiiket abban,
hogy a tanul6kat motivaljak, és a motivaci6-
jukat naprél napra fenntartsék. Ennek ko-
vetkeztében az idegen nyelv tanuldsa egy id6
utdn unalmassa valik. Leegyszerisitve, ennek
egyik oka az, hogy az érai feladatok nem
megfeleld szint(i kognitiv kihivdst jelentenek,
vagy nem eléggé érdekesek, hidnyzik az in-
trinzik-motivum. A korai kezdés miatt ezek
a gondok fokozottan jelentkeznek, mivel
unos-untalan visszakdszonnek a tdrgyalt té-
mdk. A nyelvtanitds gyakran nem felel meg
az életkori sajdtossigoknak és az egyéni kii-
l6nbségeknek, ami a leggyakoribb olvassi és
rasi feladatokat, a ,,nyelvtanozést”, drillezést,
forditast jelenti a sz6beli gyakorlis helyett. A
didkok jelentés részét az osztdlytermi eljardsok
nem motiviljdk a nyelvtanuldsra. Ezek a
problémdk hangstilyosan jelentkeznek akkor,
amikor egyik program nem épiil a mésikra.
A hazai kizoktatdsban sajndlatos médon ez
a jellemz6 gyakorlat. A 9. évfolyam Osszes
tanuljat feloleld felmérésbdl az derile ki,
hogy a didkok kozel kétharmada vagy kezd6-
ként tanul 4j nyelvet, vagy dlkezdSként tjra-
kezdi a tanult nyelvet az utdn, hogy mar leg-
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aldbb 6t tanéven 4t tanulta azt (Végd, 2007).
Ez az egyik oka annak, hogy az 6raszdimok
nincsenek dsszhangban a nyelvtudassal.
A nyelvtandrokra jellemz6 a felfelé torek-
vés, elvigy6dis: az alacsonyabb presztizsii
(,normdl”) osztily és iskolatipus helyett
emeltszint(i csoportokban és intézmények-
ben szeretnének tanitani. Az alsé tagozaton
tanitok tobbsége a felsésoket tanitand szive-
sebben, az dltaldnos iskoldbdl kozépiskoldba
szeretnének el6re jutni. Tobbségiik tgy érzi,
sigazi” nyelvtanitis csak a kozépiskolasokkal
lehetséges, nehezen birkéznak meg a korai
nyelvtanitisban rejlé kihivéssal. Minden is-
kolatipusban visszatér6 gond, hogy néhany
tanulé miatt nem tudnak haladni, nehézség-
be titk6zik az egyéni kiilonbségek kezelése. A
nyelvtandrok redlisan ldgjak, hogy a didkok
milyen tevékenységeket kedvelnek és utasita-
nakel, de sziikségesnek és hasznosnak tartjik
a népszertitlen eljarasokat. A nyelvtandrok
tbbsége tdlterhelt és alulfizetett. Sajdt nyel-
vi és mbdszertani felkésziiltségiikkel tobbnyi-
re elégedetlenek, wbbségiik rendszeresen vesz
részt tovabbképzésen, amelyeket f6ként tan-
konyvkiaddk szerveznek, de vagyaik kozott
elsé helyen a rendszeres kiilf6ldi tanulmany-
utak szerepelnek. A nyelvtandrok képzeteiben
kitapinthat6ak téves elképzelések, bizonyos
kiiszobok: ugy gondoljdk, hogy elébb a tu-
datositds, majd az alkalmazis a jérhaté e, és
meggy6zdésiik, hogy bizonyos nyelvtudds-
szintalatt nem lehet jelentésre, 6ndllé nyelvta-
nuldsra, szaknyelvre, tantdrgyak integréldsara
attérni (Nikolov, 2007; Nikolov et al.,
2009a,b).

A nyelvtudlds é a vizsgdk

Akozvéleményt évtizedek 6ta foglalkoztatjik
a nyelvvizsga-kovetelmények, féleg a felss-
okratdsban jdtszott szerepiik miatt. Egyrészt

afelvételi pontszamok alakuldsa figg a nyelv-
vizsgaktol, mdsrészt a diplomdk kiaddsanak
feltételei is kotddnek hozzdjuk (a kozalkal-
mazottak és koztisztvisel6k pétlékdt nem

emlitve). Lissuk el8szor a felvételi adatokat.
A Felsboktatdsi felvételi ponthatdrok 2010 cimi
dokumentum 9. oldaldn taldlhaté tdblézat
szerint a 2010 nyardn felvételt nyert didkok
hatvanegy szdzaléka rendelkezett egy idegen

nyelvbdl nyelvvizsgaval vagy azzal egyenérté-
kit emeltszint(i nyelvi érettségivel, mig tizen-
egy szazalék két nyelvb6l. Ez egyrészt arra utal,
hogy a fent emlitett 6tszdzalékos B2-es nyelv-
tuddsszintnél [ényegesen jobb az ardny, de a

didkok kétharmada nem az emeltszint(i érett-
ségit, hanem a kiils6 nyelvvizsgit vélasztja a

pontszerzéshez. Mésrészt virhatéan a diplo-
ma megszerzéséhez t6bb mint harminckilenc

szdzaléknak kell majd Gjabb nyelvvizsgit

szereznie, mivel egyes szakokon egynél t5bb-
re van szitkség. Harmadrészt vannak olyan

didkok, akik mdr a felvételikor teljesitik a

diploma kiaddsdnak feltételeit.

Erdemes volna megvizsgilni, hogy a fel-
sboktatdsi intézmények zdrévizsga-kovetelmé-
nyeit teljesitd didkok milyen ardnyban nem
kapjdk meg diplomdjukat a hidnyz6 nyelv-
vizsgak miatt. Bar a Nemzeti Eréforrds Mi-
nisztériuma készitett felmérést ebben a tdrgy-
korben, az adatokat nem bocsatottdk rendel-
kezésemre. Ezért a sajdt egyetemem, a PTE
adataird] tudok csak beszimolni (Lengvarszky
Attila adatkézlése email-ben 2010. 08. 11.),
amelyekbd] dltaldnositani nem lehet, de a
szemléltetést segitheti. A problémas didkok
szdma és ardnya az elmalt hirom évben emel-
kedett: 2009-ben az dllamvizsgdzott didkok
huszonnégy szizaléka nem kapta meg diplo-
mdjit. Ez minden negyedik dllamvizsgdzét
érint. Ardnyuk a nappali tagozaton tizenki-

lenc, a levelezd és tdvoktatasban harminc
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szazalék. Két évvel kordbban az ardny lénye-
gesen alacsonyabb volt (16% és 25%). A
nyelvvizsgdval beiratkozottak ardnya 45, 39,
43% volt az utébbi hdrom tanévben, ami

szintén csokkend tendencidra utal. Feltéte-
lezhetSen hasonlé a helyzet a t6bbi intéz-
ményben is. A felsGoktatdsba bekertild did-
kok nyelvtuddsszintje nem felel meg azoknak

a kovetelményeknek, amelyeket a dontésho-
z6k valamilyen kritériumok alapjdn megszab-
tak. Valészintileg nem empirikus adatokbdl

indultak ki a szabdlyok megalkotdi, hanem

egy kivansdgot fogalmaztak meg.

Sajndlatosan nincsenek kutatdsokkal ald-
tdmasztott adatok arrél, hogy azok a készség-
szintek, amelyeket a nyelvvizsgakon és az
érettségin elvarunk a didkokedl, milyen mér-
tékben teljesithetdk a vizsgdzok anyanyelvén,
holott kénnyen elképzelhetd, hogy egy adott
beszédértési, beszéd, olvasdsi vagy irasteladat
meghaladja azt a szintet, amit idegen nyelven
elvdrunk.

A nyelvtudasszint és az azt tanusit6 doku-
mentum kérdéskorét mésképpen is koriiljdr-
hatjuk. Semmiféle eurdpai el6irds nincs arra
vonatkozdan, hogy az anyanyelvén kiviil két
nyelven tudé dllampolgdrnak milyen szinten
kellene tudnia a hatfoku skdldn, vagy, hogy
a nyelvtuddst minden készségbdl kellene
dokumentilni ahhoz, hogy az nyelvtudasnak
mindsiljon. A Kiizds Eurdpai Referenciakeret
(2002) éppen annak ellenkezdjét fogalmazza
meg, ami ndlunk torténik.

Nézzitk meg példdul részletesen a nyelv-
vizsga-teljesitményeket a 2009-es évben (Fa-
zekas Mérta személyes kozlése, 2010. 08. 26.).
Osszesen 154 014 vizsgizé részletes adatai
dllnak rendelkezésre a nyelvvizsgak szobeli és
irasbeli komponenseirdl (de kiilon beszédér-
tés, beszédkészség, olvass, irds készségekre
nincsenek lebontva). Kevés olyan vizsgdzd

van az elemzett populdciban, aki a két rész-
vizsgan elérte a szitkséges hatvan szdzalékot,
de valamelyik készségbdl nem teljesitette a

sziikséges negyven szdzalékot: a szébelin 1431

16, az irdsbelin 418 f6. Ennél Iényegesen t5bb

az olyan vizsgdzo, akinek a teljesitménye a

két részvizsga egyikén sikertelen, de az egyes

készségekbdl legalabb negyven szdzalékot

teljesitett: a szobelin 14 872, az irdsbelin 9881

f6. Szdmitdsaim szerint ardnyuk az Osszes

vizsgazohoz képest a szobelin 9,7 szézalék, az

irasbelin 6,4 szdzalék. Az 6 teljesitményiik is

jelents a skalan, de a vonalhtzas szabdlyai

miatt 6k a sikertelen vizsgazok kozé kertiltek.
Réaddsul csak a mindkét komponensen si-
keres vizsgdz6 mindsiil nyelvvizsgdzottnak, a

sz6beli vagy irdsbeli komponens 6nmagiban

nem elegendd.

Lényegesen tobbet tudna meg a vizsgdzd
és a felhaszndldk (felsGoktatds, munkaaddk)
a nyelvtuddsrél, ha mind a négy készségbdl
szerepelne a kapott (példdul szazalékos) telje-
sitmény. Ez a gyakorlat a nemzetkézi nyelv-
vizsgakon jél ismert: a TOEFL-vizsgik évti-
zedek 6ta igy miikédnek. Nincs igen—nem
kategéria, hanem a vizsgiz6 elért pontszima
alapjdn tudja mérlegelni, hogy a megcélzott
felsGokratdsi intézmény kovetelményeinek
megfelel-e, illetve az egyetemek elére megad-
jék a megkivant ponthatdrt. A potencidlis
munkavallal6krdl is [ényegesen tobb informd-
ciét megtudhatna a leendé munkaadd, ha
részletesebb és pontosabb képet kapna a je-
lentkezd nyelvtuddsardl.

Ervelésemhez szervesen kapcsolédik a
vizsgak id6pontja és érvényessége. Helytelen
gyakorlat, hogy a didkok minél kordbban
igyekeznek vizsgdzni, mivel nem a nyelvtudd-
suk fenntartdsa, hanem a dokumentum meg-
szerzése a céljuk, és a sikeres vizsga utdn nem

foglalkoznak nyelvtuddsuk tovabbi fejleszté-

105§



Magyar Tudomany e 2011/9

sével. Nem helytdll6 a feltételezés, hogy pél-
ddul a nyelvi el6készitd évfolyam végén tizen-
ot-tizenhat évesen nyelvvizsgdzé didk tu-
dsszintje az érettségi vagy a diploma megszer-
zésének idejére azonos marad, de ugyanigy
kétséges, hogy a felvételikor meglév nyelvtu-
dds megfelelhet a diplomahoz kot6te szakmai
kovetelményeknek, amelyekhez az intézmé-
nyek semmit nem tesznek hozzd. Elegendé
ugyanazt tudnia a diplomds szakembernek,
mint a felvett didknak idegen nyelvekbdl?

A megoldis kézenfekvd. A felsGoktatdsi
intézményeknek kellene szisztematikusan
tovabbfejlesztenie a hallgaték nyelvtudasit:
a szaktdrgyak egy részét kellene integréltan
tanitani idegen nyelveken (content and lan-
guage integrated learning). Ha minden hallga-
t6 minden félévben legaldbb egy tirgyat ta-
nulna a célnyelven, ez egyrészt motivalna 6t
hogy akreditek megszerzéséhez nyelvtuddsdt
csiszolja, mdsrészt arra haszndlnd a nyelvtu-
ddsdt, amire val: 0ij szakmai ismeretek, tudds
és képesség megszerzésére. Igy valhatna hosz-
sz tdvon autoném értelmiségi nyelvhasznd-
16vd. Mivel a fels6oktatdsban minden okta-
ténak kell rendelkeznie nyelvvizsgéval, nem
jelenthet teljesithetetlen kihivast az, hogy a
tantdrgyaik egyikét egy idegen nyelven tanit-
sik. Ha netdn mégis, az egyértelmden azt
igazolja, hogy a nyelvtudds és a nyelvvizsga

kapcsolatdrdl kifejtett érvek helytalléak.
Konkhizié

Osszefoglalva: két évtizede az éraszamok no-
velésétl vérjuk a nyelvtanitas és nyelvtanulds
mindségének javuldsit az azt meghatdrozé
tényez8k értd elemzése helyett. A sok éve ér-
vényes kommunikativ nyelvtanitdsi alapelvek-
re, a nyelvhaszndlatot el6térbe helyezd szabé-
lyozés ellenére a kozoktatdsban tovdbbra is
meghatdrozéak a nyelvtani forditd, drillezd

médszerek. A kézokratisban nem eléggé ha-
tékony a nyelvtanulds, a felsGoktatdsban pe-
dig szinte teljesen megsziint. A nyelvtanulds

egyes szakaszai nem épiilnek egymadsra, azt

hangsulyozzuk, amit nem tudnak a didkok,
ahelyett, hogy arra épitenénk, azt dokumen-
tdlndnk, amit tudnak. A nyelvtandrok tobbsé-
gének meggydzddése, hogy sikeresen a mo-
tivdlt és j6 képességli didkokat lehet idegen

nyelvre tanitani, de nem latjdk sajat szerepiiket

amotivicié kialakitdsaban és fenntartisiban.
A felsdokratdsban alig biztositunk lehetdséget

arra, hogy a didkok a vélasztott szakjaikon a

szaktdrgyakat célnyelven tanulva, a kézokta-
tasban elért nyelvtuddsukat szinten tartsdk és

tovabbfejlesszék, holott ez a megoldds kulcsa,
amelyhez megfelel nyelvtudassal és motivd-
ciéval rendelkezd oktatdkra van sziikség.

A nyelvtudds mérése és dokumentlisa
terén kettds rendszert tartunk fenn, amelyben
egymds mellett létezik a kétszint(i érettségi,
amely ugyan ingyenes, de nem akkreditdlt,
valamint a tanul6k koltségére letehetd kiilsé
akkreditdlt nyelvvizsgak rendszere. A felvéte-
li pontszdmok kiszdmitdsdnak szabdlya a
didkokat az emeltszint(i érettségi helyett a
nyelvvizsgak felé tereli. Mindkét vizsgarend-
szert azonos alapvet§ ellentmondds jellemzi:
ahelyett, hogy a didkok nyelvtudasit egységes
skaldn helyeznék el, a leheté legpontosabban
és megbizhatéan jellemezve nyelvtuddsukat
a négy alapkészség terén, amelybdl a munka-
adok megismerhetnék, mit tudnak, van/
nincs kategéridkba soroljuk be 6ket. Réaddsul
a nyelvtudast statikus, végérvényesen meg-
szerezhetd druként fogjuk fel, holott kozis-
merten dinamikusan valtozik.

Kulcsszavak: nyelvtudds, nyelvvizsga, nyelvta-
ndrok, nyelvtanuldk, oszidlytermi folyamarok,
kozoktatds, felséoktatds
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A magyarorszagi rajzoktatds kezdeteit az épi-
tés és akézmiives mesterségek hatdroztdk meg.
Ay. szazadi jezsuita kolostoriskoldkban szép-
irdsra, zenére, geometridra, rajzra, épitészetre
tanitottak rendjiik tigyes kez(i tagjait. A rajz-
oktatds kezdetének mdsik f6 szintere a céhes
mitihelyekben volt, ahol a mesterségek mii-
veléséhez sziikséges dbrak és tervek készitését
sajatitottk el a tanoncok. Németorszdg volt
az elsd, ahol vérosi iskoldk keletkeztek, mely-
ben a rajz mint 6ndllé tantirgy szerepelt, 6k
képezték az els6 tanitokat, akik mddszeresen,
meghatdrozott tanterv szerint kezelték a rajz-
oktatdst. Az osztrék Johann Ignaz von Felbi-
ger rajzoktatisi modszertana” 1765-ben ké-
sziilt, ebben a rajzi képzést minden mesterség-
re val6 felkészités alapjanak tekind, és a kéz-
ligyesség fejlesztésére gyakorlatsort ir elé
(Kerbs—Lebede, 1976). A magyar rajzoktatést
az elsé Ratio Educationis végrehajtdsi utasitd-
sa intézményesitette 1777-ben, s az elsé ma-
gyar népiskolai rajztanterveknek e praktikus
rajzolas-tanitdsi médszerek voltak az el6képei.
A kirdlyi rajztanitok” (magyar rajztandrkép-
zés hidnydban) nagyobbrészt kiilfoldi és hazai

mérnokok, épitészek, technikusok voltak,
csak kivételes esetekben taldlkozhatunk mu-
vész tandrral. A rajz mar els iskolai megjele-
nésekor ,masodosztélyd” tantdrgy volt, ,a

szabadkéz-rajzban é mds iigyességekben valo

Jdrtassdgra [....] azoknak lesz szitkségiik, akik

nem kivinnak a latin iskoldba dtlépni.” — irja

a Ratio Educationis.

A mivészképzés elsé szinhelye a Budai
Rajzol6 Oskola (Schola Graphidis Budensis)
volt, ahol 1778-t6l, mintarajzok utdnzdsdval,
gipszplasztikdak masoldsdval vette kezdetét a
magyar képzémiivészek nevelése. A miivész-
képzés erésen hatott az iskolai oktatdsra, hi-
szen egyre tobb festémiivész dllt a katedrdra,
sa18. szazad végén megjelent a rajzoktatdsban
az iparos mellett a képzémiivész is mint ko-
vetendd példa, s a mivészeti akadémia mint
médszertani modell (Cséregh, 1991).

A rajz tantdrgy tartalma é modszerei
végs6 soron attd] fliggenek, milyen szerepmo-
dellt kivet a rajz oktatdja. Az irodalom és a
visszaemlékezések tandsdga alapjdn tgy vél-
jiik, utdbbi évszdzadokban a kovetkezd szere-
pekbdl sziilettek a 19—20. szdzadi rajzpedagd-
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