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l6giai vizsgilatok elStt nyitja meg a lehet8sé-
get a hasonmdskiadds 1étrejoteével. A kotet

megjelentetése annak bizonysdga, hogy olyan

osszehasonlité neveléstudomdnyi mihely
alakult Szegeden, amely a neveléstudomdny
és a tigan értelmezett miivel6déstudomany
kozosségét tartja szem el6tt, s annak torténe-
ti aspekeusait is kutatja. Eppen ezért remélhe-
6, hogy a Tuddstdr Fiizetei els6 darabja nem-
csak a mizeumpedagdgia, a tudomdnytorté-
net, a torténeti 6koldgia, a kapcsolattorténet

vagy az antropoldgia cimszavai alatt szerepel
a konyvtdrak katalégusaiban. Ezta kiadvény
kétkisérd tanulmanya sem indokolnd. (Bernkd
Ferenc: Enyedi ritkasdgok. Kolozsvdr, 1800. A
Tuddstdr Fiizetei 1. Kiss Erika é Viskolcz Noé-
mi tanulmdnyaival. Szeged: Szegedi Tiudomdny-
egyetem Jubdsz Gyula Pedagdgusképzd Kar,
2010. hasonmds kiadds: 98 p.; fiigeelék: XII p.)
Géczi Jdnos
docens, Pannon Egyetem MFTK
Antropolégia és Etika Tanszék

Ket Eisérlet

Szakolczai Gyorgy és Szabd Rébert konyve

azoknak a keresztény politikusoknak allit
emléket, akik a kommunizmus magyarorszd-
gi térhéditdsakor megkiséreltek szembeszall-
ni a proletirdiktatira kiépitésével. Erdfeszi-
téseik az orszdg érdekében sikertelennek bi-
zonyultak, személyes sorsuk pedig kevés ki-
vétellel tragédidba fordult. Torténetiik felele-
venitését egyszerre inspirdlja a fijdalom a

mult és jelen felett — a szerz8knek mély meg-
gy6z6désiik, hogy bukdsuknak mdig haté

kovetkezményei vannak az orszdg sorsira

nézve. Vlaszt szeretnének ezért a soha meg

nem valaszolhat6, 6nmarcangol6 kérdésre:

lehetett volna-e mésképpen? Elérhetd volt-e

az egyhdz és a keresztény szellemiség képvi-
selete szimdra egy kedvezdbb pozici6 a kom-
munizmus idején?

Akonyv sajitos mifajt képvisel, melyben
otvozédik a személyes emlékezés, a korabeli
dokumentumokra épiilé forrdselemzés és a
térsadalomtudomanyok kritikai megkézeli-
tése. A szerzOk id6sebbje, Szakolczai Gyorgy,
az1945-ben megalakult Demokrata Néppart
41-es szamu tagsdgi konyvének tulajdonosa.
Sok szereplSt személyesen ismert, fitii tiszte-
lettel szeretett — a kdnyvben szdmos helyen

személyes emlékeirdl is beszdmol, mely em-
berkozelivé teszi a tobb mint félévszazados

eseményeket. A szubjektiv élmények leirdsa

kiegésziti a levéltdri forrdsokra tdmaszkodé

alapos torténeti kutatést. A fészoveget hason-
16 terjedelmt melléklet kiséri, melyben a hi-
vatkozott forrasok teljes szovege megtaldlha-
16, sok koziiliik elészor jelenik meg nyomta-
tasban. Kozlésiik igazi szellemi élménnyé

teszi a konyv olvasdsat, hisz a szerz6k kritikai

értékelését az olvasé maga is dtgondolhatja,
elfogadhatja, vagy elutasithatja. A recenzens

néhol tgy érezte, személyes beszélgetést foly-
tat a szerzOkkel, esetleges felvetéseire sokszor
valaszt is kapott.

Torténetiiket a szerzék 1945-ben kezdik
el. Ebben az évben alakult ki két egymadsnak
ellentmondé nézetrendszer arrdl, hogy a md-
sodik vildghdbort utdni Gj torténelmi hely-
zetben mi a megfeleld stratégia a keresztény
szellemiség képviseletének biztositdsdra. Az
egyhdz élére Mindszenty J6zsef kertilt, aki a
Magyarorszdg ezeréves torténelmi hagyoma-
nyaitdl teljesen idegennek tekintette a kom-
munista nézetvildgot, és az orszdg elsé kozjo-
gi méleésdgaként gyakorlatilag semmilyen
egylittmiikodésre nem volt hajlandé a kiala-
kul6 rezsimmel. Ezzel ellentétes volt a Baran-
kovics Istvan dltal vezetett Demokrata Nép-
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pért (DNP) dllaspontja, akik a 70dus vivendit
probaltak megtaldlni egy Gj korszakban. A
Barankovics dltal frott — és az egyhdz dltal

figyelemre sem méltatott — Pro memoria ut6-
lag latnoki pontossigunak bizonyult arrdl,
hogy aszovjet befolyds nem dtmeneti, hanem

varhatdan tartés adottsag,

A két nézetrendszer sziikségszert konflik-
tusdt a masodik fejezet mutatja be a KALOT
(Katolikus Agrérifjusdgi Legényegyesiiletek
Orszdgos Testiilete) betiltisa és az 1947-es
valasztasok sordn. A KALOT megmentése
érdekében és a modus vivend; stratégia jegyé-
ben a szervezet vezetdi (Kerkai Jend és Nagy
Tohotdm) 1946-ban felvették a kapcsolatot
a szovjetekkel, illetve csatlakoztak a kommu-
nista irdnyitds alatt 4116 MIOT-hoz (Magyar
Ifytsdgi Szervezetek Orszdgos Tandcsa), amit
Mindszenty elitélt. Utélag kidertilt, hogy ezek
a lépések sem segithettek; a szervezet népsze-
riisége és taglétszamdnak nagysiga meghatd-
rozta sorsdt — a tobbi katolikus egyestilettel
egylitt feloszlattdk. VezetSiket az egyhdz més
poziciékba helyezte. A szervezet sorsa megerd-
sitette a konzervativ egyhdzi dlldspontot arrdl,
hogy a kommunistdkkal val6 tdrgyalds és
egylittmiikodés eleve reménytelen. A modus
vivendi keresSit a tovabbiakban sem tdimogat-
tdk, s6t az 1947-es valasztdsok sordn a plispo-
ki kar vildgossd tette, hogy a DNP nem a
veliik val6 egytittmiikodés alapjan szervezddik.
A vita arrdl, mi a keresztény politika Iényege,
ma is aktudlis. Barankovicsék elitélték a ke-
reszténység tekintélyének egy pért részére val6
kisajétitdsdt, s egy pdrt katolikus jellegét elvi
és gyakorlati programjabdl, illetve vezetdinek
személyes integritisibdl és politikai magatar-
tdsabol vezették le. Hitelességiiket az 1947-es
valasztasok mutattdk meg, amelyek sordn a
DNP nagy sikert aratott, és a kommunistdk
mogott a legtdbb szavazatot kapta.

A megalakult kereszténydemokrata frak-
ciét a harmadik fejezetben ismerhetjiik meg.
A rovid egyéni életrajzokon keresztiil a szerzék
bemutatjik a képviseldcsoport rendkiviili
sokszin(iségét, amely a legkiilonfélébb tdrsa-
dalmi héttérrel rendelkezd személyekbdl te-
vOdott dssze. Vezetd értelmiségick mellett a
parasztsig minden rétege képviselve volt. A
szerz8k ennek alapjdn fogalmazzdk meg,
hogy eza képviselécsoport volt ,minden idSk
legnépibb és egyben legintellektudlisabb ma-
gyar képviseldcsoportja”. Nekik kellett meg-
kisérelni a szinte lehetetlent, a ,,zefjes kommu-
nista hatalomdtvétel elbdritdsdr vagy legaldbb-
is késleltetésé” (75.). Ennek esélyét még novel-
te is Mindszentyvel valé nézeteltérésiik és a
Horthy-korszak teljes elutasitdsa.

Aképvisel6esoport parlamenti munkajdt
a 4. fejezet mutatja be. Alapelviik a modus
vivendi megtaldlisa volt, melynek alapjén
deklaraltik, hogy alapvetd elvi kérdésekben
nem engednek, de kertilik a konfrontdciét a
kormannyal (78-79.). A partaz dllamositisok
sordn is a kdrtalanitds fontossdgdra hivta fel
a higyelmet — a perd6nt6 kérdés azonban az
iskoldk dllamositdsa lett, amiben a pdrt nem
kothetett kompromisszumot. Elutasité felszé-
laldsaik utdn elkezd6dott a képviseldesoport
felszimoldsa. Mindszentyvel valé ellentétitk
ellenére sorsuk a Mindszenty-perrel teljese-
dett be. A biboros 1948. december 26-i letar-
téztatdsa utin még megkisérelték a lehetet-
lent: a per megakadalyozdsdt; természetesen
sikertelentil. A Mindszenty-per kezdetét meg-
el6z6 napon, 1949. februdr 2-4n Barankovics
bejelentette a part 6nfeloszlatésdt, majd fele-
ségével; szoros szovetségesével, Janosi Jézsef
jezsuitval és Blaské Mdria irénével egytitt és
az amerikai nagykovetség segitségével elhagy-
ta az orszagot, és még ugyanazon a napon
Bécsben is bejelentette a pért dnfeloszlatdsat.

1021



Magyar Tudomany ¢ 2011/8

A nagy kisérletnek, a teljes kommunista
hatalomdtvétel megakadalyozdsanak bukéss-
hoz vezetd 1épéseket, illetve az azt kovetd
személyes sorsokat az 6todik fejezet targyalja.
Rékosi 1948 janudrjaban fogalmazta meg
azévi feladatként ,,az egyhaz és a népi koztr-
sasdg viszonydnak rendezését.” Ezt lehetett
értelmezni leszamolasként, de a modus viven-
di megtallasinak programjaként is. Az utéb-
bi értelmezés jegyében vetddott fel az a terv,
hogy Mindszentyt, aki a rendszer szimdra
elfogadhatatlan volt, kuridlis biborosként
dllandé tartézkoddsra Rémdba hivjak. Tob-
bek elképzelései szerint ez ltszott az egyetlen
lehetséges megolddsnak, mert tettei — tobbek
kézott mindazok kikozositése, akik részesei
voltak az iskoldk dllamositisdnak — megval-
toztathatatlan hajthatatlansdgirdl tettek ta-
nusdgot. Fza kisérlet nem vezetett eredmény-
re, majd a Mindszenty-per kezdetét tovabbi
letartéztatisok kévették.

A DNP képvisel6csoportjanak torténete
a feloszlatdssal nem ért véget. A 6. fejezet fog-
lalkozik 1956-0s szerepiikkel. A DNP nem
vett részt az el6késziiletekben, 1956. oktdber
30-dn kapcsolédott be az eseményekbe, be-
jelentve, hogy a part tjrakezdi mikodését. A
konyv id6sebb szerzdje szerint alegfontosabb
a part dllisfoglaldsainak szellemisége volt:

taldn naivitdsnak tiinif, de ha mindenki ebben

a szellemben, az onbirdskodds elitélésének és a
megbocsdtdsnak a szellemében nyilatkozotr és

Jjdrt volna el, taldn elkeriilhetd lett volna a for-
radalom bukdsa és a Kdddr-kor egy teljes gene-
rdcidig tartd kitérdje” (1i—112.). A DNP mind-
végig timogatta Bib6 Istvin kezdeményezését,
aki hires memorandumdban Nehru indiai
miniszterelnokot kérte fel arra, hogy timogas-
sa a magyar tigy targyaldsos rendezését.

A forradalom végiil elbukott, és a hetedik
fejezet a kereszténydemokrata politikusok

tildoztetésérdl és személyes tragédidjdrdl szol.
Alegtdbbek része borton, interndltabor, vagy

az egzisztencidlis ellehetetlentilés volt. Kivételt

a vezetd értelmiségiek képeztek, akik koziil

tobben folytatni tudedk szellemi tevékenysé-
giiket, és sokan tudtdk folytatni a paraszti

foglalkozst is. A szerzOk szerint az eltérd sor-
sok arra utalnak, hogy a,, Ridkosi-kornak nem

volt kialakult koncepcidja és ennek alapjin az

alacsonyabb pdrtszerveknek é a végrehajto

hatalomnak egyértelmiien kiadott utasitdsa arm,
hogy mit tegyenek a DINP volt képviseldivel”
(135.). Sokszor a helyi vezeték onkényétdl

fliggott az egyes emberek sorsa. A képzett

kisiparosok és parasztok ellehetetlenitése

azonban gazdasagilag tonkretette az orszdgot.
A forradalom utdn nem voltak hasonlé retor-
ziok, Bib6 kezdeményezéséért ,,csupdn” St és

kozvetlen munkatdrsait itéleék el. Akik vi-
szont a helyi forradalomban vettek részt,
azoknak sulyos tildoztetés volt a sorsuk.

A Rakosi korszak kiszdmithatatlansdgdval
szemben dllta Kdddr korszak elnyomdsa, ami
a szerzOk szerint raciondlis és ezért sokkal
kértékonyabb volt — ,, Kdddr elérte azt, amit
Rikosi soha: e nemzet gerincének megroppand-
sdt, é ebbil a szornyid, gydgyithatatian megnyo-
moroddsibél mindmdig nem emelkedtiink ki”
(145.). Ezt mutatja be a kényv nyolcadik fe-
jezete. A leszimoldsok id6szaka utdn a rend-
szer szolgalatdba dllitotta az értelmiséget, mig
amunkdsokat szindékosan ,,szétzildlt, elvtelen
kispolgdri masszdva” ziillesztette (149.). Hatal-
mi megfontoldsok alapjén csak azokat tild6z-
ték, akik kozvetlen veszélyt jelentettek a ha-
talomra, és racionalis kimélettel bantak
azokkal, akik nem jelentettek redlis veszélyt.
A Bibé-levélhez csatlakozékkal viszonylag
kiméletesen bantak — de nem kimélték azokat
az tigyvéd képviselSket, akik a forradalom
részeseinek jogi segitséget nyujtottak vagy
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nyujthattak volna. Az & sorsuk leggyakrabban
a hivatdsuktdl valé megfosztds és a segédmun-
ka lett.

Az egyhiz az 1964. évi, a Vatikdnnal koot
részleges megllapodds utdn nem ldtott lehe-
téséget a hatalommal szembeni ellendllésra,
és a bebdrtonzott papok és pereik tigyében
jorészt hallgatott. A keresztény politika kép-
viselete teljesen ellehetetleniilt. A szerz6k azt
akérdéstvetik fel, hogy nem lett volna-e jobb
az elsé idészakban a kevésbé merev elutasitis,
amésodikban a kevésbé engedékeny behédo-
las (151.). Amellett érvelnek, hogy ha az egy-
hdz jobban ismeri a kommunistik gondolko-
ddsmédjdt és azt, hogy sok mindenre hajlan-
dok lettek volna a megegyezésért, taldn ked-
vezdbb feltételeket lehetett volna kiharcolni.
Ezt természetesen soha nem tudjuk meg, 4m
a kovetkezmények egyértelmiek: a tdrsada-
lom leziillesztése mdig haté tehertétel az or-
szdg szdimdra. A magyar katolikus egyhdznak
ésa DNP életben maradt képvisel8inek ezért
nem lehetett nagyobb szerepiik a rendszerval-
tdsban. Az életben maradottak koziil 5sszesen
ketten kertiltek be az 6ij parlamentbe, és csak
néhdnyan kaptak szerény elismerést.

A torténet tanulsdgait a konyv kilencedik
fejezete tartalmazza. A szerz8k ebben fejtik
ki a leghatdrozottabban dlldspontjukat. Meg-
dllapitjak, hogy redlpolitikai szempontok
alapjdn nem férhetett kétség ahhoz, hogy a
szovjetek nem dtmenetileg dllomdsoztak Ma-
gyarorszagon, és a nyugati hatalmak beavat-
kozdsa nem vdrhatd. A magatartdst tehdt
ehhez kellett volna szabni a kdrmentés szelle-
mében. A szerz8k idésebbje elismeri, hogy a
modus vivendi keresése példdul a KALOT
kapcsdn naivitds volt, mely félmilliés tome-
gével és husz népféiskoldjaval nyilvinvaléan
nem volt elfogadhaté az 4j rezsim szdmdra.

Az egyhdz késbbi szigortsiga a vezetSkkel,

leginkabb Kerkai elmozditdsa az ifjisdgneve-
1ésbél azonban a szerz6k szerint nem ment-
het6. Legnagyobb fdjdalmuk mégis az iskoldk

feladdsa és a szerzetestandrok eltiltdsa a tovab-
bi oktatdstdl az 4llamositisok utin. Kevésbé

merev vagy halogaté taktika révén a tovibbi

munkdjuk ,, lehetdvé tette volna annak a nem-
zeti vezetdrétegnek a felnevelését, melynek hid-
nydba most ez az orszdg valdsdggal belerokkan”
(174.). A szerzetesek hivatdstdl valé megfosz-
tasanak egyéni tragédidja tehdt egyben az

orszag tragédidja is lett. A konyv taldn legna-
gyobb vitdra szdmot tartd értékelése Mind-
szenty szerepét illeti, aki héttere és egyénisége

alapjdn képtelen volt a modus vivendi stra-
tégidjdra. Sorsa végiil a nemzeti ellendllds

szamos magyar hésének sorsdhoz hasonléan

abukds és az emigrdci6 lett. A szerzék szerint

nagyon hidnyoznak azok a hésok a magyar

emlékezetbd, akik raciondlis és sikeres politi-
kat folytattak, és megtalaltik a modius vivendit

adott kor koriilményei kozott (18s.).

A DNP kisérlete a modus vivendi megta-
laldséban nem volt sikeres. KépviselSinek
sorsa kevéssé kiilonbozott azokétdl, akik a
merev clutasitds talajgn maradtak. Fz valami-
lyen valaszt ad a kényv mi lett volna, ha kér-
désére — vannak tragédidk, melyeket adott
pillanatban mdr nem lehet elhdritani. Magyar-
orszdg esetében a szovjet érdekszfériba kerti-
1és utdn a kommunista hatalomdtvétel elke-
riilhetetlen volt. Ilyen esetekben a vélasztas a
mdrtiromsag, a reménytelen kiizdelem, vagy
az onfeladds kozott van. A konyv szerepl6i az
elsé és masodik lehetéség kozott ingadoztak
hétteriiktd] és személyiségiikedl fiiggden. A
szerzOk egyértelmiien a masodik taktika mel-
lett foglalnak 4llast, a végkimenetel azonban
az elsére is igazoldst ad. Sajnos soha nem
fogjuk azonban megtudni azt, hogy ugyan-
ezek a stratégidk milyen eredményt érhettek
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volna el a Vatikdnnal kétott részleges megdl-
lapodds utdn.
A nemzeti és személyes tragédidk ellenére

a kiizdelmek megorokitése felemeld olvas-
médny. Olyan kozéleti szereplékrdl szol, akik
a legkeményebb tildoztetés idején is felvallal-
tdk a keresztény értékek képviseletét és hiiek
maradtak 6nmagukhoz. Elkotelezettségiik

fontos példamutatis az utékor szdmdra. A
konyv mélté emléket dllit sorsuknak. (Szakol-
czai Gyorgy — Szabd Rébert: Két kisérlet a
proletdrdiktatiira elhdritdsdra: Barankovics és
a DNP 19451949, Bibé é a DNP 1956. Bu-
dapest: Gondolat Kiadd, 2011)
drfly Dora
hab. egy. docens, PPKE, Bélcsészettudomdnyi Kar
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Ajdnlds a szerzéknek

1. A Magyar Tudomdny elsésorban a tudomdnyte-
riiletek kozotti kommunikdci6t szeretné el8segi-
teni, ezért f6leg olyan dolgozatokat kézol, amelyek
a tudomdny egészét érintik, vagy érthetéen mu-
tatjak be az egyes tudomdnyrteriileteket. Kézliink
témaosszefoglald, magas szint(l ismeretterjesztd,
illetve egy-egy tudomdnyteriilet Gjabb eredmé-
nyeit bemutaté tanulmdnyokat; a tdrsadalmi élet
tudoményokkal kapcsolatos eseményeirdl sz6lo
beszdmoldkat, tudomdnypolitikai elemzéseket és
szakmai szempontd kdnyvismertetéseket, de la-
punk nem szakfolydirat, ezért a szerz8ktdl kozért-
hetd, egy-egy tudomédnyrteriilet szaknyelvét mel-
1626 cikkeket varunk.

2. A kézirat terjedelme dltaldban ne haladja
meg a 30 000 leiitést (ez szokdzokkel egyiite kb.
8 oldalnak felel meg a Magyar Tisdomdny fiizetei-
ben); ha a tanulmdny 4dbrakat, tdbldzatokar is
tartalmaz, kérjiik, ardnyosan csdkkentsék a szoveg
mennyiségét. Beszdmoldk, recenzidk terjedelme
ne haladja mega 7—8000 letitést. A teljes kéziratot
MS Word .docvagy .rtf formdtumban interneten
vagy CD-n kérjiik a szerkesztdségbe bekiildeni.

3. Masodkozlésre csak indokolt esetben, elé-
zetes egyeztetés utdn fogadunk el dolgozatokat.

4. Legfeljebb tiz magyar kulcsszot és a kozle-
mények cimének angol forditdsét kiilon oldalon
kérjiik. A ¢fm utdn a szerzd nevét, tudomanyos
fokozatdt, munkahelye pontos nevét, s ha kzolni
kivénja, e-mail cimét kell irni. Kiilén lapon kérjiik
azt a levelezési és e-mail cimet, telefonszamot is,
ahol a szerkeszt6k a szerzét dltaldban elérhetik.

5. Szovegkozi kiemelésként d6lt (ialic), (eset-
leg félkvér — semibold) formédzds alkalmazhaté;
ritkitds, VERZAL, KISKAPITALIS (SMALL CAPI-
TALS, KAPITALCHEN) és aldhizds nem. A jegyzete-
ket ldbjegyzetként kérjitk megadni.

6. Az dbrék érkezhetnek papiron, lemezen
vagy e-mail Gtjdn. Kérjiik a szerz8ket: tartsik szem
elétt, hogy a folyoirat fekete-fehér; formdruma
Bs — tehdt ne haszndljanak szineket, és vegyék fi-
gyelembe a fizikai méreteket. Altaldban: az 4brak

és magyardzataik legyenek egyszertick, dttekinthe-
k. A képeket lehetdleg .tif vagy .jpg formdtum-
ban kérjiik; fekete-fehérben, min. 150 dpi felbon-
tdssal, é nagysdguk ne haladja meg a végleges
(vagy annak szant) méreteket. A szévegben tiintes-
sék fel az dbrdk kivdnatos helyét.

7. A hivatkozdsokat mindig a kézlemény vé-
gén, dbécé-sorrendben adjuk meg; a ldbjegyzetek-
ben legfeljebb utaldsok lehetnek az irodalomjegy-
zékre. Irodalmi hivatkozdsok a szévegben: (szerzd,
megjelenés éve — Balogh, 1957; Feuer etal., 2002).
Ha azonos szerz6(k)tdl ugyanazon évben twbb
tanulmdnyra hivatkoznak, akkor a kézleményeket
az évszdm utdn irta, b, cjelekkel kérjitk megkiilon-
boztetni mind a szévegben, mind az irodalomjegy-
zékben. Kiilonésen tigyeljenck a bibliografiai
adatoknak a szévegben és az irodalomjegyzékben
valé egyeztetésére! Kérjitk: csak olyan és annyi
hivatkozdst {rjanak, amilyen é amennyi el8segiti
a megértést. Szdmuk ne haladja meg a 10-15-6t.

8. Az irodalomjegyzéket dbécé-sorrendben
kérjiik. A tételek formdja a kévetkezd legyen:

* Folyoiratcikkek esetében: Feuer, Michael J.

— Towne, L. — Shavelson, R. J. et al. (2002):
Scientific Culture and Educational Research. The
Educational Researcher. 31, 8, 4-14.

* Kényvek esetében: Rokkan, Stein — Urwin,
D. W. — Smith, J. (eds.) (1982): The Politics of
Territorial Identity: Studies in European Regio-
nalism. Sage, London

* Tanulmdnygytjtemények esetében: Haldsz
Gébor — Kovics Katalin (2002): Az OECD tevé-
kenysége az oktatds teriiletén. In: Bdbosik Istvan

— Kirpdthi Andrea (szerk.): Osszehasonlité peda-
gbgia — A nevelés és okratds nemzetkdzi perspek-
tivdi. Books in Print, Budapest

9. Havi folydirat 1évén a Magyar Tudomdny
kefelevonatokat nem kiild, de elfogadas el8tt min-
den szerznek elkiildi egyeztetésre kézleménye
szerkesztett példdnydt. A tordelés sordn sziikséges
apré valtoztatdsokat a szerzd idépontegyeztetés
utdn a szerkesztGségben ellendrizheti.
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