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nak irt levélben jelentette be, hogy elhagyja

a partot, de — mondja, {rja — a szive azdta is

baloldalon dobog. Hozzdteszi azonban, hogy
a baloldal kézelmultbeli elkeseritd litvdnya

miatt mind rendszertelenebbiil. Zsidénak
tartja magat? — Igen. Magyarnak tartja magit?

—Igen. A gyokerek, a nyelv, a kultira, a tdj, az

emberi kdrnyezet, minden ide koti. Onmeg—
hatdrozdsanak azonban mégsem a vallds és

nem is a nemzet, s még kevésbé a politika a

legfébb meghatdrozéja, mert Gorog Sindor

tizenot éve hdtat forditott a politikinak, to-
vabbd: nem valldsos, és mert értékrendjében

nincs szerepe annak, hogy egy tudés vagy
miivész zsidd, keresztény vagy barmi egyéb,
miként értékelését az sem befolyasolja, hogy
a széban 1évé nagysig mely nemzethez tar-
tozik. Mi t6bb, G6rog Sandor arra is képes,
hogy elitélje a politizdlé Richard Wagnert, és

ugyanakkor 6ridsi miivészként tiszeelje a ze-
neszerzé Wagnert.

Mindezek utdn felteszi magdnak a kérdést,
hogy akkor taldn identitds hidnydban éI? Ta-
lan nem is tud felelni a kérdésre, hogy ki 6 és
hové tartozik? Onértékelése negativumokban
osszegzddik? Nem tud megfelelni a feladat-
nak, amelyet maga elé dllitott, amikor letilt a
géphez, hogy szétszaggassa a feledés homd-
lyde? Végiil a dilemmdra Ggy vélaszol, hogy
egyszertien embernek, méghozzd etikus em-
bernek tekinti magdt. A kényv arrél sz6l, hogy
miként lett azz4, rdaddsul egy olyan vildgban,

amelyben 6ridsi volt a csdbitds ennek az el-
lenkezdjére.

Egy biztos: nem szokvanyos kényvet jelen-
tetett meg az Akadémiai Kiadd. A Repkény-
szaggatds nem csalddregény, noha a csaldd él6
és halott tagjai felvonulnak benne. Nem is
valamilyen civil torténelem 6sszegzése, mivel
a szerz$ olykor nagy gondot fordit kérnye-
zete dbrdzoldsdra, médskor viszont ezt teljesen
mell6zi. A sz6 elterjedt értelmében emlékirat-
nak sem mondhaté, mivel az emlékek sokszor
nem Onreflektdltak, hanem mésok képét és
életét idézik fel. Nem onvédelem, mint na-
gyon sok memodr, hanem sokkal inkibb
vallomds. Az ellenfél, a ,,gonosz” csak tavoli
mez8kon jelenik meg egyszer-egyszer meg-
nevesitve, és Gorog Sindor mdr rajtuk sem
akar bosszut dllni. Végeredményben ez egy
olyan konyv, amelynek a cimét a szerz6 -
kéletesen eltaldlta. Gorog Sdndor szaggat.
Repkényt és mindent eltdvolit, amely egy
egész generaciot fojtogat. Latni és ldttatni
torekszik a kozelmult igazi arcdt, igazi embe-
rekkel, jokkal, gyengékkel és rosszakkal be-
népesitve. Hinni lehet, hogy segitene valamit
amai tdrsadalmi zavarokon, ha tobben vallal-
kozndnak ilyen bdtor ,repkényszaggatésra’.
(Gorig Sdndor: Repkényszaggatds. Onéletrajz,
csalddtorténet, korrajz a 20. szizadbol. Buda-
pest: Akadémiai Kiads, 2011. 237 p.)

Ormos Mdria
toreénész

»Az djsdgivonak tdrsadalmi
értelemben is van feleldssége”

Elészor Siebert, Peterson és Schramm fogal-
mazta meg azt a tételt, hogy ,.a sajté mindig
felveszi azoknak a tirsadalmi és politikai struk-

tirdknak a formdjdt és szinezetét, amelyek

kézott mikodik”. Késébb Seymour-Ure arrdl
irt, hogy ,,nyilvinvalé torténelmi dsszefliggé-
sek mutatkoznak a sajté és a partrendszerck
kozott”. A kozelmultban Hallin és Mancini
szintén arra hivta fel a figyelmet, hogy ,a
médiarendszerek strukturdlisan és torténeti-
leg kapcsolédnak a politikai rendszerek fejlé-

dés¢hez”; a szerzépdros ugyanakkor mdr azt
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Koényvszemle

is hangsulyozta, hogy e kapcsolat kétirdnyq,
azaz a média- és a politikai rendszerek koleso-
nosen formdljak egymdst
Sipos Baldzs masodik, Média és demok-
rdcia Magyarorszigon cimii konyvében ennek
az interdiszciplindris —a médiakutatast a poli-
tikatudomédnnyal 6sszekapcsold, a média- és
a politikai rendszerek Gsszeftiggéseit vizsgald
— hagyomdnynak a szellemében vizsgalédik.
Am — szemben a fent emlitett szerzékkel —
nem o6sszehasonlité médszertant alkalmaz,
hanem egyetlen, de anndl részletesebb esetta-
nulmdnyt ad az olvasé kezébe. Azt elemzi,
hogy a Kddar-korszaktdl 2010 elejéig miként
formdlta a magyar politikai rendszer a médi-
at, és viszont: miként formdlta a média a
politikai rendszert. Sipos —aki sajtétorténész-
ként és politologusként mindkét teriileten
magabiztosan mozog — Hallin és Mancini
fogalomrendszerét hasznalva rogton konyvé-
nek elején leszogezi, majd adatokkal b8sége-
sen illusztrdlja, hogy a magyar média- és
politikai rendszer az olasz (polarizalt pluralis-
ta vagy mediterrin) modellhez 4ll a legkoze-
lebb: elsésorban is magas politikai parhuza-
mossdg és alacsony Ujsdgirdi professzionaliz-
mus jellemzi.

Sipos kdzponti tézise az, hogy ,a pragma-
tikus konfliktusokat a résztvevdk ideoldgiai
konfliktussa alakitjdk. [. ..] A szereplk 6nma-
guknak és a valasztoknak egyardnt bizonyi-
tani akarjak, hogy nem kizdrdlag »nyers ha-
talmi« érdek motivélja 8ket, hanem a kozjo,
az egész kozosség boldoguldsa” (113.). Ez teszi
kiilondsen fontossd a politikusok szdmdra a
médidt: a Magyarorszigon verseng6 politikai
elitek arra igyekeztek felhasznalni a rddidt, a
televizidt és a sajtdt, hogy az 6nos maginér-
dekeiket eldmozdité politikjukat a kozérdek
szolgdlataként tiintessék fel a valasztdk el6tt.
A politika e megkozelitésben nem mds, mint

a javak ujraclosztdsdért folytatott kiizdelem
(t—12.), amelyet a rivélis felek a kozjé miben-
1étérél vallott eszmék harcaként igyekeznek
feltiintetni. A magyar média kozelmultbeli
orténetének ezért visszatéré narrativdja a
média politikai instrumentalizdldsa: a rend-
szervaltds eldtti és utdni kormdnyok rendre
a sajat (part)politikai céljuknak: ideolégiai
hegemoénidjuk megteremtésének, ezen ke-
resztill pedig a hatalom megragadésdnak és
megtartdsinak igyekeztek alirendelni a mé-
didt. Am a Sipos kényvébdl kibontakoz,
nemegyszer dicstelen vondsokat mutaté ma-
gyar média- és politikatorténet nemcsak errél
sz6l, hanem arrdl is, hogy a média politikai
ellenbrzésére tett kisérletek hosszt tévon so-
sem jdrtak teljes sikerrel: a nyomdsgyakorlds-
sal dacol6 vagy azt kijdtsz6 média folyama-
tosan alddsta — ahogyan a szerzé fogalmaz:
serodalta” —a politikai hatalmat.

Sipos konyvébdl egyértelmi trend rajzo-
16dik ki: az elmult 55 évben a politikai intéz-
mények véltozdsai alig érintették a politikai
kultarde, igy a mindenkori hatalomnak a
médidhoz valé viszonydt. A szerzd e tézist
szemléltetve gazdagon dokumentdlja az el-
mult évtizedek korszakos médiatorténeti
eseményeit, egyardnt elemezve a média mik-
ro-, mezzo- és makroszintjét, vagyis egyes

ysztorik” pdlyafutdsdt, bizonyos médiumok
valtozdsait, valamint a médiarendszer egészé-
nek tobblépcsds dtalakuldsat.

A politikai hatalom és az Gjsdgirok kiiz-
delmébél kibontakozd ,,médiahdbord” sordn
mindkét fél szerepet tévesztett — itja Sipos —:
a politikusok azért, mert a demokratikus
normakkal szakitva megséreeteék a média
autondmidjat; az Gjsdgirok azért, mert a fiig-
getlenség és a tdvolsdgtartds szakmaetikai
parancsat dthdgva politikacsindl6 szerepet
vindikdltak maguknak (135-136.). Sipos annyi-
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ban tehét szakit a Siebert és munkatdrsai 4ltal
teremtett, Seymour-Ure dltal folytatott, illet-
ve Hallin és Mancini altal felelevenitett ha-
gyomdnnyal, hogy nemcsak elemez, de érté-
kel is. A média teljesitményét — a politikai
folyamatokra, a demokrédcia mindségére gya-
korolt hatdsit —a széldsszabadsdg instrumen-
tdlis felfogdsabol kiindulva mindsiti, vagyis
azt dllitja: az Gjsdgiroknak tdrsadalmi felelds-
ségiik van, mert ,,a sajtészabadsdg [...] nem
kizdr6lag a sajté (az Gjsdgird, a szerkesztdk, a
lapokba alkalmilag ir6k) szabadsdga, hanem
avilasztok (a nép) jogaa megfeleléen tdjékoz-
tat6 szabad sajtéhoz” (96.). Az Gjsdgirénak
elsésorban is az emberi jogok mellett kell ki-
dllnia — teszi hozzd Kunczik nyoman. Mig
Hallin és Mancini nem ldt kivetnivalét a po-
larizdle plurdlis (mediterrin) médiarendsze-
rekben, Sipos a liberdlis (észak-atlanti) mé-
diarendszert: az angolszdsz gyoker(i objekdi-
vitasdoktrindt tekinti kévetendd mintinak
(168-169.), és ennek normarendszere alapjan
érékeli a magyar médidt. E megkozelités
vitdra ingerelheti az olvasét. Ervelhetiink gy,
hogy a Siposé elhibdzott virakozds, mert az
objektivitdsra, a ténykozpontd tdjékoztatisra
ésabelsd pluralizmusra torekvs Gjsagiras nem
véletleniil a kétpartrendszerekben — az Egye-
stilt Kirdlysdgban és az angolszasz hagyomanyt
kovetd volt gyarmataiban — alakult ki. Pola-
rizdlt pluralista tobbpdrtrendszerekben — igy
a Foldkozi-tenger-menti eurdpai orszdgok-

ban, Magyarorszdgon és a kelet-kozép-eurd-
pai posztkommunista orszigok nagy tobbsé-
gében — technikailag képtelenség a nagyszd-
md, politikailag relevins 4lldspontot egyazon

férumon tisztességesen és kimeritéen bemu-
tatni, ezért ezekben a pdrtos, kiilsé pluraliz-
must nytjté média pontosabban tiikrézi e

vertiklisan er8sen szegmentalt tarsadalmak-
ban fellelheté vélemények sokszintiségét.
Azzal a konyvben t6bb helytitt visszatérd 4l-
litdssal persze nehéz lenne vitatkozni, hogy a

magyar Gjsdgirok egy része rendszeresen meg-
sérti a minimalis szakmaetikai normakat, s6t

az alapvet$ emberi jogokat is.

Az olvasé figyelmét nem keriilheti el,
hogy a gazdagon adatolt konyvbdl tbb he-
lyiitt hidnyoznak a forrashivatkozasok. Erdek-
l6désemre megtudtam, hogy az eredeti kéz-
iratban ezek — ldbjegyzetek formdjdban —még
szerepeltek, dm a konyvet megjelentetd
Napvildg Kiadé kivetette 8ket.

Sipos Baldzs munkdja 2010 dprilisiban
jelent meg. Azéta a magyar médidban és
politikdban gyokeres valtozdsok sora zajlott
le. Bizom benne, hogy a szerz6 egy napon
nekiiil e véltozdsok feldolgozdsinak is, és
kutatdsainak eredményeit Gjabb érdekfeszité
konyvben tirja olvasdi elé. (Sipos Baldzs: Meé-
dia és demokrdcia Magyarszdgon. Budapest:
Napuildg Kiads, 2010, 230 p.)

Bajomi-Ldzdr Péter
médiakutaté

Az enyedi iskolamiizeum

August Hermann Francke 1698-ban hozta
létre azt az oktatdsi célu iskolai gytijteményt,
amely Franckesche Stiftugen néven valt ismert-
té, és amely mintdul szolgdlt szimos, a tanu-
16k fejlesztésérél korszertien gondoskodé in-
tézménynek. A Saale menti Hallében, a

Paedagogium-ban az arisztotelészi eszmék
alapjan torténé rendszerezés tovabbélése meg-
tapasztalhat6, de a felvildgosodas kordnak
eszménye is, amely a természeti vildg harom
orszdgdnak megismerését szorgalmazza.
Ugyan a kollekci6 a f6uri reprezenticio egyik
kellékét, a korabbi szazad Kunst- und Wun-
derkammer-elképzelését koveti, de mintaké-
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