Koényvszemle

letidé, sikerélmény, tandrképzés és -tovabb-
képzés korszer(isitése, fokozatos haladds, is-
métlés) dltaldban sokkal tigabb korre érvé-
nyesek, nemcsak az idegen nyelv tanuldsira
vagy a diszlexidsokra: érdemes megismernie

és megfontolnia ket minden pedagégusnak

és sziilének. (Kormos Judit — Csizér Kata

szerkesztdk: Idegennyelv-elsajdtitds és részképes-

ség-zavarok. Budapest: Eotvos Kiadd, 2010)
Barta Péter

egyetemi docens
ELTE Francia Nyelv és Irodalom Tanszék

Tosdis nék,
avagy nék a tudomdnyban

Uttord jelentdségii és szemléletti ez a kényv,
amely a Nok és férfiak esélyegyenlisége a kuta-
tdsfejlesztésben a 20. szdzadtol napjainkig cimi
kutatisi projekt keretében, mintegy annak
egyik ,melléktermékeként” késziilt el. Az
igényes kidllitdst vaskos kotet kozel négyszdz
tuddsnd portréjdt, szakmai életttjt és legfon-
tosabb eredményeiket, miiveiket szedi cso-
korba, és teszi kozkinecsé.

Azért Gjszer(i a tudomdnyos kutatdsok-
ban jeleskedé nék ilyen reprezentativ sereg-
szemléje, mert lexikonszer( életrajzuk harom
olyan némodellt és a mogottiik rejlé ideold-
gidkat kérddjelezi meg, amelyek a 20. szdzad
tdrsadalmi szerepfelosztdst uraltak. Az egyik
az évszdzados multra visszatekint® hdztartds-
beli szemlélet (,asszony maradjon a fakandl-
ndl”), a mésik (az engelsi felfogds értelmében):
and kizsdkmdnyolt (= proletdr) szerepe a kizsik-
ményold (burzsod) férfival szemben; a har-
madik pediga 20. szdzad kézepének terméke:
a nd mint fizikai munkds (traktorista, eszter-
galyos, kémiives) egyents képességii és mun-
kabirdsti a férfiakkal.

A torténész szerkesztk faradsigos csapat-
munkdval dsszedllitott ,,példatdra” (minden
esetleges, személyes hidnyérzetiink ellenére,)
az imént emlitett tedridk és tirsadalmi gya-
korlat ellenkezéjét bizonyitja. Mind a 377 né,
akiknek 40%-a természettudomdnyok vala-
melyik tertiletén — orvosként, biolégusként,

mérnokként, matematikusként, kémikusként,
agrarszakemberként és fizikusként — tevé-
kenykedett, vagy dolgozik ma is, no és a tdr-
sadalomtudomanyok — a kdzgazdasigtan, a
torténelem, az irodalom- és nyelvtudomdny,
a zene- és mivészettorténet, a pszicholdgia,
szocioldgia, a jog- vagy a néprajztudomdny
jeles képvisel6i — itt kdzreadott szakmai élet-
rajzukkal és f8 miiveik jegyzékével a férfido-
minancidji magyar tudomdnytoreénet Gjra-
gondoldsdra és dtirdsdra késztetik az utékort.
Lebilincsel6en érdekes ésinforméciégazdag
ez a konyv, mert a szdraznak t(ing élettények
és bibliogréfiai adatok az elmult masfé] (!)
évszazadot is elénk tdrjék, mi twbb: jellemzik,
hisz emberi sorsokat vizolnak fel, 4llhatatos
kiizdelmeket, kudarcokat sejtetnek, mikéz-
ben tudomdnyos mivekben megvalésult
eredményeket, kitlintetésekben tdrgyiasult és
tanitvanyokban testet oltott sikereket tdrnak
az olvasé elé. Azt sugalljik, hogy minden
megprébdltatds, nehézség és latszlagos siker-
telenség ellenére, (akkor is, ha szdrmazdsuk
miatt nem tanulhattak tovébb, és igen kacs-
karingés titon jutottak el vilasztott szakterti-
letiikre, ahol kiemelkeddt alkottak; vagy ha
csalddjuk, gyermekeik gondozdsa plusz ener-
gidkat kovetelt t6liik) érdemes a néknek a
tudomdnyok valamelyikében tevékenykedni.
Tovabbd azt igazoljdk ezek a révid életrajzok,
hogy a képességek és a talentum nem kothe-
t6 nemhez, s6t, a n6k sajétos problémalatdsa
és megoldasai Gjszerti tudomdnyos eredmé-

nyeket produkalnak.
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Magyar Tudomany e 2011/7

Szinte példaéreékii a kdtet mésodik ,leg-
idésebb” holgyének, az elsé magyar orvosné-
nek (Szentgyorgyi gréf) Hugonnai Vilmanak
(1847-1922) kiizdelmes életitja, akinek 1879-
ben Ziirichben megszerzett orvosi diplomd-
jat a korabeli magyar kézoktatdstigyi minisz-
ter (Trefort Agoston) nem ismerte el. S aki
mar otvenéves volt, amikor tobb évtizedes
orvosi és tandri praxis birtokdban 1897-ben
Magyarorszigon mdsodszorra is (!) megszerez-
te orvosi diplomdjdt. Ugyanis Magyarorszi-
gon csak 1895 novemberében engedélyeztck,
hogy nék is tanulhassanak az egyetem orvo-
si és gyogyszerészeti kardn. Ezért olvashatjuk
életrajzi ismertetdjében, hogy: , Kozel 20 éves
kiizdelme oklevelének elismertetéséért a ma-
gyarorszdgi némozgalom jelképes alakjéva
avatta, [...] s az 6ndllé értelmiségi n6 szim-
bélumévi tette.” (317.)

Olykor anya éslednya (pl. Benedikt Ott6-
né Léwy Alice gyermekgydgydsz és Benedike
Szvetdna villamosmérnok), maskor egy-egy
testvérpdr (pl. Erdélyi Ilona irodalomtSrténész
és Erdélyi Zsuzsanna folklérkutatd, vagy N.
Sebestyén Irén nyelvész, miifordit6 és higa,
Sebestyén Olga biolégus), gyakran tudds/
miivész apa, férj és vezetd értelmiségivé valt
gyermekeik felsoroldsa érzékelteti az olvaséval
egy-egy csaldd szellemi kisugdrzdsinak erejét,
megtermékenyité hatdsdt. A legelsé magyar
régész-barlangkutaténd, Torma Zséfia (1832—
1899) példdul autodidakta médon, ,,csaladi
hagyomanyként” sajititotta el az ismereteket
wrténész-régész édesapjitdl, és apja kozben-
jaraséra kiilon kirdlyi engedéllyel kapta meg
akolozsvari Ferenc Jozsef Tudomdanyegyetem
rendkiviili bolesészdoktori diplomdjat. Mivel
munkdssiga nemzetkozileg is felismerést kel-
tett, haldla el6tt néhany hénappal az egyetem
vezetésége tiszteletbeli doktoravd avatta. O
volt az elsé magyar nd, akit e tudomdnyos

rangot kivivta magdnak. Taldlkozunk a lexi-
konban olyan self-made man éetutakkal is,
amelyekben sem polgari kornyezet, sem ér-
telmiségi felmendk nem biztositottdk a ledny
tudomdnyos pélyavélasztast. Ez esetekben
egy-egy kivéld, jészem( tandr, mentor vagy
a kibocsété kozépiskola/egyetemi tanszék/
laboratérium/ kérhdzi mihely szellemisége
adta meg a kezd§ , lokést"a kutatdi pélydra.

Nem készitettem statisztikdt a lexikonban
szerepl6k generdciés megoszlisdrdl, de 6rom-
mel tapasztaltam, hogy a mult szézad 40-es
éveiben sziiletett kortdrsaim, hajdani egyete-
mi évfolyamtdrsaim szép szimmal szerepelnek
benne. Mondhatni: 6k alkotjdk a kényv ,,de-
rékhaddt” Ugyanakkor nosztalgidval vegyes
hélval fedeztem fel a kétetben egykori bol-
csész tandraim és késGbbi kollégdim, példéul
a nyelvész Abafly Erzsébet (1928-), a mese-
kutat6 Kovics Agnes (1919-1990), a thrténész.
R. Virkonyi Agnes (1928-), vagy a szocioldgus
Biécskai Vera (1930-) tudomdnyos életrajzdt.
A lexikonba bekertilt legifjabb genericié a
60o-as évek legvégén sziiletett, tehdt 6k mar
meglehetdsen fiatalon kiizdottek fel magukat
egy efféle szellemi , top-listara’. Oszintén re-
mélem, hogy a kovetkezd évtizedben megje-
lenik majd e munka folytatdsa, s abban mar
az itt kiemelt kutatdk legtehetségesebb tanit-
vanyai, a 70-es évek sziilottei no meg az ebbdl
a kotetbdl kimaradt neves tudés/tandr/kuta-
t6 személyiségek is helyet kaphatnak.

Egy hidnypdt6 és folytatds jellegli méaso-
dik kétet érvénytelenithetné egyetlen kritikai
megjegyzésemet a szerkeszt6k egyébként
gondos és koriiltekinté anyaggyijté munkd-
jar6l. Nevezetesen azt, hogy sem bevezetdjiik-
bél, sem mdshonnan nem deriil ki egyértel-
mden, mik is voltak a vilogatdsi szempontjai
ennek az esélyegyenl6ségi meggondolasbdl
indult, oktatspolitikai, tudoménytorténeti
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és tudomanypolitikai tanulsdgokkal szolgdld

kiadvanynak. Nyilvinval6, hogy nem mindig

az elért tudomdnyos fokozat, nem is a tudo-
médnyos miivek és kitiintetések szdma, vagy
személyes népszertisége, kutatdsainak kozis-
mertsége alapjdn kertilt be valaki e lexikonba.
(Hidnyolom egyebek kozott sziikebb szakte-
riiletem a néprajztudomdny/folklorisztika és

a népzenekutatds tobb neves és rangos kuta-
t6jdt. Vajon 6k is beletartoztak abba az 6tven-
f6s csoportba, akik nem vélaszoltak a szerkesz-
6k felhivdsdra, vagy nem vallaltdk az efféle

reprezentativ kotetben valé megjelenést?)

A rovid életrajzi dsszefoglaldsokbdl (min-
denkire egyformdn két oldal jutott egy arc-
képpel) egyértelmiien kivildglik, hogy tudo-
médnyos kutatéi életpdlya tele van ellentmon-
dédsokkal és egyéni dldozatvallaldssal. A kitet
elészavit iré6 Németh Tamds (az MTA f6tit-
kdra) elismeri, hogy a kutatds-fejlesztés terén
a n6k ma is alulreprezentaltak, hiszen a sta-
tisztikai adatok azt mutatjak, hogy ,a 31 407
hazai kutaténak mindossze 34,2%—a né. Ez
azardny a 6o-as évekbeli felsGoktatdsi férfi-né
ardnyra rimel.” (VIL.) Tovibbd az is tény — irja

— hogy ,,a tudomdnyos tertileten dolgozé nék
karrierlehetSségei jelentdsen elmaradnak az
azonos végzettséggel rendelkezd férfiakétdl,

tobbségiik soha nem jdrja végig a legmaga-
sabb fokozatokhoz vezetd utat, hanem mun-
kdssdga nagy részét vagy akar egészét masod-
hegedtisként t5ld.” (VIL.) Tegyiik hozzd: az
akadémiai intézmények, szakbizottsigok s
egyéb ,miniszteridlis” kutatdhelyek vezetésé-
ben is jéval kevesebb a nd, mint lehetne.
Akotet reénész szerkesztdi és az Gsszegyij-
tott életrajz-kéziratokat gondozd Gellériné
Lazér Mirta (a Napvildg Kiad¢ fészerkesztd-
je) tudomdnytoréneti Gsszegzésnek, modell-
értékii példatdrnak és pedagdgusoknak szolé
osztonzésnek (is) szdnta ezt a miifajaban és
témdjaban egyediilill6, hasznos kiadvdnyt.
Ez az sszességében pozitiv hatdsu, bizta-
t6 lizenetként is felfoghaté palyakép-gytijte-
mény ugyanis nemcsak szemléletviltdsra
készteti kortdrsainkat, a jelen és jov6 hazai
tudomdnypolitikdjanak irdnyitoit a nék ké-
pességeit és tudomdnyos teljesitményeit ille-
téen, hanem erét és mintakat is ad mindazok-
nak, akik személyes gondjaik ellenére, a kéz
javdra tudomdnyos (kutaté)munkanak szen-
telik élettiket. (Balogh Margit— Palasik Mdria
szerkesztdk: Nok a magyar tudomdnyban.
Budapest, Napvildg Kiadd, 2010, Soo p.)

Kiillés Imola
etnogréfus

Kozigazgatdsrol —
interdiszciplindrisan

A szerz$ szerint rendetlen orszigban éliink.
Ebben minden bizonnyal igaza van. Az a
megdllapitdsa is helytdllé, hogy a rendetlen-
séget az dllam és ezen belill a kozigazgatds is
generdlja. Szerinte ennek egyik alapvetd oka
az, hogy a XXI. szdzad magyar kozigazgatd-
sdnak nincs a tdrsadalmi folyamatok elemzé-
sén alapulé stratégidja. Tobb mint két évtized-
del a politikai rendszervaltis és a piacgazdasig

kialakuldsa utin példdaul még mindig nem
vildgos, hogy hol vannak az dllami kézszolgal-
tatds hatdrai. Mdra a kozérdek a magdnérdek-
kel szemben értelemszertien héttérbe szorult.
Egy demokratikus keretek kozotr miikodd
piacgazdasigban a két érdek kényes egyen-
stilya egyébként sem jon létre automatikusan.
A racionalitdst és a moralitdst egyardnt kife-
jez6 és fenntartani képes dllami mikodés
eléfeltétele viszont a kozérdek tartalméban
val6 minimdlis tdrsadalmi és politikai konszen-
zus megteremtése. Ennek hidnyaban ndlunk
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