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léletek és modszerek elterjedése diktdltal
Mondjuk, egy negyedszdzad el6tti hasonlé
nagy gyomor-bél enciklopédidban talin még
nem ekkora stllyal jelentek volna meg.

A gytlijteményes munka forgatdsakor nem
nehéz megdllapitani, hogy praktizalé orvos
irta, minthogy a fejezetek mondanivalé6jit a
mindennapi praxis, a napi gyakorlat dikt4lta.
Ez a szemmel ldthaté hdttér abbdl is kivildg-
lik, hogy a tekintélyes mii egyik jellegzetessége
a gazdag magyar anyag, a szinte teljes hazai
kutatdsi spektrum és torténeti elézmény
felvonultatésa. Joggal dllithat6, hogy ez a 6
vonaldban torténet jellegli munka egyetlen
hazai gasztroenteroldgiai osztdly vagy rende-
18intézet konyvallomany4ibdl sem hidnyozhat,
annak dacdra, hogy sem terjedelménél, sem
stlydndl fogva nem lehet kénnyen forgatha-
t6 kis , kézikonyvnek” tekinteni! De a napja-
inkban népszerti szakkonyvvasarldsi ,divat”
mintha nem is elsdsorban a zsebkonyveknek
vagy kis terjedelmi puhafedel(i koteteknek
kedvezne, hanem éppen a recenziém tdrgydt
képezd, gazdagon illusztrdlt, tartalmas mun-
kaknak. Ezért, e kis beszamolémon keresztiil
a maguk szakmai szinvonaldra add, gyakor-
lati, s6t elméleti érdeklédésti orvoskollégak-
nak mindenképpen fel kivinom hivni a fi-

gyelmét e szép enciklopédidra! S, a sziikebb
orvosi szakmén kiviil Buzds Gyorgy munkd-
jadltalinos mivelédéstoréneti szempontbdl
sem elhanyagolhaté, ezért joggal szdmithat
kultarhistériai érdeklédésre is.

Végiil még egy lényeges javaslat arra az
esetre, ha a m{ masodik kiaddsara, netan
idegen nyelvii megjelentetésére sor keriilne.
Az enciklopédia ugyanis annyira egyediilallé
és hasznos a maga nemében, hogy egy kovet-
kez§ kiadds vagy pldne egy angol vagy mds
idegen nyelvii véltozat mindenképpen kivé-
natos volna! Jémagam agykutaté vagyok, igy
érthet egyediili hidnyérzetem Buzds torté-
neti munkdjaval kapcsolatban. Hidnyolom
ugyanis a tipcsatorna-miikodés pszichol6gi-
ai, ideg- és elmekértani kapesoldddsainak
tdrgyaldsdt. Az anorexia, a bulimia és az
obezitds kéroktandnak, a patoldgids taplal-
kozés kérel6zményének, lefolydsinak és te-
répids lehetdségeinek egy-két tjabb fejezetben
val6 ismertetése nagymértékben novelné a
szinvonalas enciklopédia hasznalhatdsdgdt és
érdeklédé olvaséinak korét. (Buzds Gyorgy
Miklds: A gasztroenterolégia torténete. Buda-
pest: Medicina Kiads, 2010)
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Globdlis szocidlis piacgazdasdg?™

Kit érdekel még Marx két évtizeddel a szovjet
rendszer bukdsa és a rendszervaltozds lezdrul-
ta utdn? — teheti f6l magdnak a kérdést az
olvasd, kiildnésen, ha egyetemista kordban
végig kellett kiizdenie magdt Karl Marx ha-
romkotetes munkdjdn, amely az Aldous

Huxley megilmodta ,,szép 4j vildg” biblidja-

* Az irds 2010-ben megjelent a Zivlatok — A magyar
Jezsuitdk folydirata konyvajanléjdban.

ként szolgdlt. Nos, tudjuk, hogy a trieri 4l-
modoz6 gondolatai és a szovjet birodalom
val6sdga kozott messze nem volt teljes az dt-
fedés, de azért nem is fliggetlenithetd egyik
amésikel. S ezért meglepSdhetiink, hogy az
Apostoli Szentszék kiadéja efféle frasmiivek-
kel terheli a kdzvéleményt. Igen 4m, de hamar
felttinik: ez nem az a Marx! A szerz6 miin-
chen-freisingi érsck és a német piispokkar
szocidlis bizottsdganak elndke, ismert egyete-
mi tandr és a szocidlis munka szervezdje. Es
mikdzben itthon sajndlatosan kevés a tdrsa-
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dalmi kérdések irdnt nyitott éreékrendi, va-
lamint az értékrendi kérdésekre nyitott tdr-
sadalmi megkdozelités, ez a konyv Németor-
szdgban 6riasi vitdt valtott ki. A napilapokban
arrdl esett sz, hogy a vallds ismét ,,nekiment
a piacgazdasignak”.

Tudjuk, hogy a konyveknek is 6ndll6 éle-
titk van. A kotet megjelenése 6ta végbement,
és nagyjabol el is muilt a viliggazdasdg soron
1évé pénziigyi vilsdga, melynek elemzése
sordn mdr-mdr a kzhely szintjére szallitottak
azt a megdllapitdst, hogy személyi integrités
és a konzervativ értékrend hijin a legszigo-
rubb szabdlyozas sem ér semmit. S mikozben
ez — mondjuk Max Weber kordban — még
magitdl értetdd6 volt, az Gjrafolfedezés ereje
taldn hitelesit olyan gondolatokat is, amelyek
kordbban az dlmodozés vilgiba tartoztak.

Reinhard Marx tudatosan réjétszik a név-
azonossdgra, s arra is, hogy maga is Trier vd-
rosabdl indult, s a szocidlis kérdésekre érzé-
keny kozszerepld. Nyolc fejezetben fejti ki
gondolatait a piacgazdasig mibenléwérdl és
az abban érvényesitendd erkolesi szempon-
tokrél. Szitk mezsgyén halad, hiszen az egy-
héz tdrsadalmi tanitdsa — a vonatkozd doku-
mentumgytjtemények, a Kompendium és a
papdk megnyilatkozisai egytittesen ellent-
monddsos viszonyt jelolnek ki. Egyfeldl, az
egyhdz a felvildgosodist, a piaci normdk 4l-
taldnossd véldsdt és az ezt a kozéletben is
megjelenitd liberalizmust a hagyomdnyos
struktdrdk felbomlasaként és sajt szerepének
megkérddjelezéseként élte meg, kiilondsen a
18-19. szézadban, de voltaképp a masodik
vatikdni zsinatig. Mésfel6l, a totdlis rendsze-
rek tapasztalata egyértelmivé tette — s kiilo-
ndsen a 2004. évi rémai Kompendium-ban
hangstillyal meg is jelenik — az a felismerés,
hogy szabad tdrsadalmat nem lehet magdn-
tulajdon nélkiil felépiteni és fenntartani.

Reinhard Marx — egy harmadik névro-
kon, Marx Gyula ért6 forditdsiban — kozért-
hetden és célirdnyosan fejti ki azt a gondola-
tot, amelyben a magdntulajdon, az 6néllésdg,
averseny és az ongondoskodds kiindulé pont.
Ugyanakkor a javak dltaldnos rendeltetésének
elve a gazdasdg eszkozjellegét és éreékeétele-
zettségét is jelend, s ebbdl egy sor — tizletileg
és mikrookonémiailag nem megalapozhaté

— kovetkeztetés is adédik. Ilyen a gyengék
védelme, az emberhez mélté munkakoriilmé-
nyek, a tisztes megélhetést biztosité bér. De
ilyen a véllalkozas, az Gjitds, a gazdasigi tald-
lékonysdg és a sajit libra 4llis gondolatdnak
tdmogatasa.

Reinhard Marx piispok irdsa kellemetlen
munka, amennyiben nem kénnyti beskatu-
lydzni, a szokott gondolati klisék alapjan ér-
telmezni. Folveti — teljes joggal — a joléti tdr-
sadalmakban tovébb él8 szegénység kérdését,
az dllami Gjraelosztds alacsony hatékonysdgdt
és gydmoltalanité hatdsait, a kereskedelem-
ben és a pénziigyekben, de tGjabban a foglal-
koztatdsban is hidnycikké vélé tisztességes
magatartast. Azt a régi— de nagyon elfelejtett

— gondolatot fejti ki — mindenckel6tt a 4. és
5. fejezetben —, hogy miképp a hdbort til
fontos ahhoz, hogy a tdbornokokra bizhassuk,
a piacgazdasdg és az dltala megalapozott sza-
bad tdrsadalom se bizhat kizdrélag az onér-
dekkovetd tizletemberekre, még kevésbé az
ezek dltal pérdzon tartott politikusokra. Az
ember tehdt zodn politikon, kozosségi lény,
akinek a koziigyek irdnti érdeklédése egyben
kotelessége. Mi tobb, ez a fajta tevékeny je-
lenlét sziikséges ahhoz, hogy a piacgazdasdgot
onmagdt6l megmentse. Egyetemi tandrként
a szerz$ nem osztja a marxizdld, naiv, a kor-
nyezetvéddk egy része dltal is felkarolt piacel-
lenességet. Kifejti, hogy névekedés nélkiil
nem kiizdhetjiik le a vildg szegénységét, akkor
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se, ha e ndvekedés nem lehet 6ncél. Es nyil-
van nem a legnagyobb titem(i névekedés a
legjobb — ezt vallja a korszer(i kézgazdasdgtan
is, aminek képviseldi koziil Edmund Phelps,
Friedrich Hayek, Amartya Sen és Joseph
Stiglitz is Nobel-dijban részesiilt. Vagyis, e
folvetések nem periférikusak, hanem a koz-
gazdasdgtan élenjdr eredményeivel egybevé-
goak. Kiilonosen fontos az a gondolat, mely
szerint (6. fejezet) a csaldd- és oktatdspolitika
nem szocidlis, hanem t6keképzs jellegti terii-
let, ekképp is kell kezelniink. Nyilvdn a mun-
kaalapt tdrsadalom régi eszméje meriil itt fol,
ami munkdra foghatd, hajlandé és képes,
kimivelt emberfék hijn csak dbrind marad
— ezt mutatjak a joléti dllamok dllandésul6
fesziiltségei is. A 7. fejezet kiilonds stllyal szl
a véllalkozdsok, a t6ke tdrsadalmi felelGsségé-
161, ami a posztkommunista orszagok vadke-
leti viszonyai kézott taldin még merészebb
gondolat, mint az eredeti 8sszefliggésben.
Nagyon lényegesnek tartom azt, ahogy a
kotetben visszatér a ,,segits magadon, az Isten
is megsegit” — Hilfe zur Selbsthilfe — gondo-
latdhoz, mert ezzel szembe megy a segélyezet-
teket az dllami kegy objektumanak tekintd,
egyben a feneketlen hordéként miikédé szo-
cidlis ellitérendszerek hagyomdnyos gyakor-
latdval, ami a mi fejlettségi szintiinkon nyil-
van eleve nem tarthaté fenn adébdl.
Ugyanilyen merész — némileg utépikus
—aszocidlis piacgazdasag vilagméretti kiterjesz-
tésérdl sz6l6, normativ 8. fejezet is. Itt arrdl
lenne sz6, hogy a kornyezet, a pénzrendszer
és sok mds — az informdcids tirsadalom, be-

tegségek stb. —dltal egybekapcsolt emberiség

szamdra valami olyan szabdlyozé rendszer
alakuljon ki, amiben a fennmaradds és a le-
szakaddk felzarkéztatdsa megvaldsul, amde
a piaci 6szt6nzdk, az Gjitdsra valé késztetés, a
sokszin(iség és a verseny sem hal ki. Nyilvdn
ez a legkevésbé kidolgozott rész, de az taldn
nem baj, ha a koziigyekben megszolal6 egy-
hézi vezet§ hagy némi — nem is kis — felada-
tot a kozgazdaszok, jogdszok, politolégusok
és szocioldgusok haddnak is.

Reinhard Marx munkdja egyszerre koz-
érthetd és magas szellemi szinvonald, U
gondolatokat hozd, élénk vitastilusban meg-
irt munka. Bizonydra nem mindnydjan ér-
tiink egyet minden f6lvetésével, de ma mar
pépai enciklikiban is olvashatunk vitdra fel-
sz0lit6 passzusokat. Szdmomra kiilonosen
fontos, hogy a tirsadalmi igazsdgossdg kérdé-
seir6l a német kbzgazdasigtan legjobbjai — igy
Wilhelm Ropke, Walter Eucken, Friedrich
Hayek — dltal kidolgozott keretben, azt azon-
ban a globalizalt vildgra ésa joléd tarsadalmak-
ra alkalmazé elemzés sziiletett. Vagyis szer-
z6nk elkertili azt a sajnalatos szokdst, amikor
az erkolesi kérdések térgyaldsa sordn a koz-
gazdasz szakma periféridjdn is kevéssé ismert
onjeloltek munkai alapjan kivinnak értelmez-
ni, utébb meg dtrendezni a valé vildg tdrsa-
dalmdt — ennek esélye kézenfekvden csekély.
J6 szolgdlatot tett a kiad6 a hazai szellemi élet-
nek azzal, hogy e kétetet magyarul is hozzd-
férhet6vé tette. Erdeklédéssel varjuk a folyta-
tast! (Reinhard Marx: A téke. Budapest: Szent
Istvdn Tirsulat, 2009, 270 p.)
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