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BAYERNE S1Ppos MONIKA

A KISEBBSEGI MAGYAR
ONRENDELKEZES ESELYEI
KARPATALJAN

AZ 1970-1980-AS EVEKBEN

1. BEVEZETES

Tanulmdnyomban személyes interjikra, valamint a korabeli sajtéra ta-
maszkodva szeretném bemutatni a helyi k6zosség onrendelkezési torekvé-
seit az 1970-80-as években.! Részletesen foglalkozom az 1969-1989 ko-
z0otti idGszakkal.?

A forrdsok alapjan arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy a nyolcvanas
évek végén, amikor a kdrpataljai magyarsag el6tt a szovjetrendszerben el6-
szOr nyilott tér az autondm cselekvésre, a kozosségi autonémiakdvetelé-
sekben mennyire tiikr6z6dott annak a Forrds Stididnak az eszmeisége,
amely a kezdeményezés bolcsje volt.

Témavalasztdsomat a karpataljai magyar kisebbség rendszervaltas el6tti
torténetére kiterjeds részletes elemzések hidnya tette indokoltta. A korszak
eseményeinek tudomanyos igényi feltirdsa mindmadig a tdrsadalomtudo-
many és a torténettudomany egyik nagy addssaga.

A szovjet éra alatt nem volt arra lehet&ség, hogy a sajté betdltse valddi
szerepét, azaz objektiven tajékoztassa a tarsadalmat az orszagban, a régio-
ban tortént eseményekrdl. A szocializmus alatt a sajtéra is ideoldgiai nyo-
mas nehezedett. Némileg valtozott a helyzet Gorbacsov hatalomra kertilése
utdn. A tdrsadalmon beliil publikdcids ldz tort ki. Olyan témdju cikkek
jelentek meg, amelyekrdl kordbban tilos volt beszélni. Sajnos még a rend-
szervéltds utdn is voltak olyan folydiratok, amelyek visszafogottan, nem
teljesen objektiven tdjékoztattak a kozvéleményt.
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2. ONAZONOSSAG TEREMTG SZANDEK AZ 1970-ES EVEKBEN

Az 1970-es években a nemzeti mozgalmak vdratlan Gjraéledésének, a
helyi torekvések, az 1j tarsadalmi, nemzedéki, tomoriilések 1étrejottének
lehettiink tanti. A karpdataljai magyar kisebbség ontudatra ébredésének fo-
lyamata szorosan 0sszefonddott a Forrds Stidi6 irodalmi tevékenységével.

2. 1. M1 voLT A FOrRrRAS?

A Forrds Stidiét 1967-ben alapitottdk az Ungvari Allami Egyetem
magyar szakos hallgatéi, célja az volt, hogy felkarolja a magyarul iréd,
alkoto fiatalsdgot, lehetGséget biztositson szdmukra a tovabbfejlGdésre,
publikalasra, az alkotdi szemlélet alakitasara. Tagsaga folyamatosan bdviil,
az els§ nemzedékhez S. Benedek Andras®, Fodor Géza*, Balla Gyula’,
Zselicki J6zsef®, Fiizesi Magda’, Vadri Fabidn Lasz16® sorolhatd. A fiata-
lokhoz csatlakozott a korszak nagy iréegyénisége, Kovacs Vilmos® is. Tag-
jai, ideértve id6sebb mentorukat, Kovacs Vilmos irét és koltSt, ahhoz a
nemzedékhez tartoztak, akik mar nem tudtak, vagy nem akartak félni a
vildg egy részét még mindig szorongdsban tarté elnyomé rendszert6l."°

Megalakuldsanak el6zménye az Egyiitt cimd gépiratos, ,,szamizdat” lap,
amelyet a hatalom néhany szdm utan megsziintetett. A fiatalokbdl all6 csoport
f6 orgdnuma az Egyiitt 1étrejottéig a Kdrpdtontili Ifjiisdg cimid komszomol-
lap volt, mely a Kdrpdti Igaz Szo irodalmi mellékleteként jelent meg.

A szervezet tagjai szamara a nemzetiségi azonossagtudat megteremtése,
a kisebbségi onismeret elmélyitése volt az els6dleges kihivas. S. Benedek
Andréas szerint az igazi parancs ,,A sz6lds, a megszolalds és a kozosség
gondjainak, sorsanak megszoélaltatasa volt” szaimukra.

A csoport tevékenységét tdmogatta Kovacs Vilmos, akinek f6 miivében, a
Holnap is éliinkben éppen ekkortajt erdsodtek fel a hasonld jellegi torekvések.

Dupka Gyorgy interjijdban igy beszélt errdl: ,, Azt lehet mondani, hogy
ez az elsd olyan konyv, amely a kdrpdtaljai magyarsdg kollektiv jogainak
hidnyossdgaira irdnyitja az emberek figyelmét. Attol kezdve ez a konyv lett
szdmunkra az indulo biblia.” Egyiittes er6vel fogalmaztak meg a kisebbsé-
gi onismeret feladatkoreit, demografiai, néprajzi anyaggytjtést kezdemé-
nyeztek, verseket irtak és mindemellett a legfels6bb dllami €s partszervek-
nek cimzett beadvanyokat készitettek a szellemi kozallapotokrdl. A Forrds
nemcsak irodalmi, de kozéleti szerepvallaldsra is torekedett.
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Hatalmas politikai és ideoldgiai nyomas nehezedett a Forrds-tagokra. A
rendszer kiszolgdl6i gyanakvassal figyelték az egyre ellenzékibbnek mi-
ndsitett Forrds Stadiot.

Ebben a helyzetben jelent meg 1970 decemberében az a hiressé valt
kétrészes tanulmdny a szegedi Tiszatdj cimd folydiratban (a Magyar iroda-
lom Karpét-Ukrajndban c. tanulmédny) Kovacs Vilmos — Benedek Andrés
tollabdl, amely el8szor tarta a magyar kozvélemény elé a karpataljai nem-
zeti kozosség torténetét, kisebbségi sorsforduldit, amelyeket addig szokat-
lan hitelességgel, a valdsagnak megfelelGen mutatott be. Az irds hatalmas
politikai vihart kavart Karpataljan.

A Forras nemkivanatos lett, de a végsd sz6 még varatott magdra, illetve a
megfelel§ idGpontra: 1971. augusztus 20-dra. Ekkor jelent meg a Kdrpdti Igaz
Szoban az a hirhedt Elidegenedés? A Kdrpdtontili Ifjlisdg, az egyetem magyar
tollforgatoi és a Forrds Stidio cimi tjsageikk, amely szigord birdlatban részesi-
tette a fiatal magyar alkotdkat. A vad az volt elleniik, hogy elidegenedtek a
szovjet tarsadalomtdl, a polgdri irdnyzatok biivkorébe keriiltek, semmibe vették
a szocialista realizmus eszméit, s6t a cikk szerint a nacionalizmus sem allt tavol
toliik. A stidi6 vezetdi ellen az egyetlen megyei magyar lapban ragalomhadjdrat
indult. Balla Lészl6 kés6bb (1993-ban) ebben a ,,szerkesztdségi dlldsfoglalds™-
ban villalt szerepérdl ugy nyilatkozott, hogy & azt felsébb utasitisra irta meg,
parancsra. Allitélag két partbizottsagi munkatdrs lett a tirsszerzGije, igy az Elide-
genedést kollektiv munkanak, kompromisszumok eredményének tekinti.

1971 szeptember-oktdberében megsziiletett az 1. szamu Beadvdny is, amely-
ben a Forrés Stidio tagjai valaszolnak az ,,Elidegenedés?” vadjaira. Hatirozottan
visszautasitjadk a ,,névtelen” szerzd sértegetéseit, ragalmait, politikai szinezet(
vadaskodésait, valamint vizsgélatot kérnek Balla L4szI6 tigyében. 1972 tavaszén
Ujabb Beadvdny sziiletett, melyet a szerz6k — Kovéacs Vilmos és Fod6 Sandor —
mar a legfelsébb forumnak, az SZKP KB Politikai Bizottsaganak, az SZSZKSZ
Legfels6bb Tandcsa Elnckségének cimeztek. A karpataljai magyarsagot ért sé-
relmekrdl, aldirasokat gyfjtottek, s a dokumentumokat tovabbitottdk az SZKP
KB Politikai Bizottsaganak, az SZSZKSZ Legfels6bb Tanacsa elnokségének. A
dokumentumban nemcsak az értelmiség sérelmeit vetették fol, hanem az intéz-
ményes élet, az oktatds, a miivel6dés problémait, a sajtd, a kdnyvkiadas gondjait,
a nemzetiségi és kollektiv jogokat. Javasoltdk ,.egy magas szint(i kiilonbizottsag
létrehoz4sat valamennyi probléma kivizsgélasara, gondos tanulmanyozaséra és
orvoslasuk gyakorlati megvaldsitdsanak ellendrzésére.” Ez a bizottsag létre is
jott, a kérelmek egy részére megoldast taldlt, viszont a KGB és a megyei partbi-
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zottsag keményen zaklatta, magyar nacionalistinak nyilvanitotta, megfigyelte,
lelkileg terrorizélta a beadvany szerkesztdit.

A hatalom képvisel6i végiil 1971-72-ben adminisztrativ eszkdzokkel
lehetetlenné tették a Stidié munkdjat. A folszamolds, a megtorlds, a legkii-
16nfélébb tarsadalmi ellehetetlenitések formdajaban orok, kitorolhetetlen
nyomokat hagyott a palydjukon épphogy elindult koltk életében.'!

3. A FORRAS SZEREPE A VISSZAEMLEKEZESEK TUKREBEN

Nagyon fontos a mozgalomban részt vevSk visszaemlékezéseinek fel-
dolgozésa, mivel ezek alapjan redlis képet kaphatunk az akkori helyzetrdl,
a Studié tevékenységérol.

Kutatdsaim sordn interjit készitettem: Vari Fabidn Laszléval, Dupka
Gyorggyel, Balla D Karollyal (bloginterji). Valamint felhasznaltam
Penckofer Janos Tettben a jellem cimi doktori disszerticidjat, melyben
hosszasan értelmezi a Forrds Stidié szerepét, valamint Balla L4szl6 és
Czébely Lajos visszaemlékezését.

A személyes interjuk sordn a visszaemlékez6k mindegyike hangsilyosan
kitér a csoporttal, illetve az egyes tagjaival szemben elkovetett sérelmekre.

Viri Fabian Laszl6 személyesen vett részt a Stidid tevékenységében.
Interjijaban hosszasan beszElt személyes élményeirdl: '

»-Azzal a fiatal alkotocsoporttal, akik késébb a Forras Studidt 1étrehoz-
tak, nagyjabol 1967 tavaszan taldlkoztam. Emlékszem, a nagysz§lGsi ma-
gyar kozépiskola igazgatdjahoz a Kdrpdti Igaz Szo fejléces papirjan korle-
vél érkezett, amelyben arra kérték, hogy amennyiben vannak iskoldjdban
irogaté novendékek, egy megnevezett id6pontban tegye lehet§vé szamukra
az Ungvéron val6 megjelenést. ... A szervezdk az frogatd ifjusdgot probal-
tdk Osszegydjteni.” Egyfajta tehetségkutatasi program volt [...] a Forrds
Stddié. [...] En ugy érkeztem erre az Osszejovetelre, mint aki az Arany
Janos esztétikdjan nevelkedett. [...]Itt azonban azt tapasztaltam, hogy ma
mdsok az olvaséi igények és elvardsok [...]. A hallott, olvasott verseket
magamban értékelve eldontsttem, hogy ilyeneket én is tudok irni. Es aztén
megérkeztem a kovetkezs dsszejovetelre, hoztam néhany Uj verset, és azok
hamarosan meg is jelentek a Kdrpdtontili Ifjiisdgban... ,,Egyes emberek,
a Studi6 tagjai kiilonbozs feladatokat kaptak a csoporton beliil. 1971 nya-
ratél a Forras Studié feladataul tdizte ki, hogy felgy(jtsiik Karpatalja nép-
koltészetét. ....A Kovics Vilmos és Balla Laszl6 kozotti elvi €s személyes

61



2B EGYUTT

ellentétek miatt a Forrds Stidié nem tudott tovabb fejlédni, tagjai pedig
tovabb lépni. De ennek legfbb okét abban 14tom, hogy a Forras tevékeny-
ségét Balla Laszl6 minden lehetséges eszk6zzel igyekezett visszaszoritani.”
,» 71 mdjusdban Balla meghivta az irogat6 fiatalok egy részét a megalaki-
tand6 Jozsef Attila Stidié alakulé Gsszejovetelére, &m nem mindenkit.
Benedek Andrést, Balla Gyulat példdul kifelejtette a meghivottak koziil,
csak azokat hivta, akikrdl feltételezte, hogy bedllnak az 6 Gjonnan szerve-
70d6 csapataba. .. arra kért mindenkit, hogy vigyiik magunkkal {rdsainkat,
dm a Forrds Ungvdron tart6zkodo tagjai megtagadtak a részvételt.”. .. , Kar-
patalja kulturdlis életében mindenképp fontos szerepet tulajdonitanak a
Forrasnak, mivel ekkor kezd&dott a karpataljai magyar irodalom meguju-
lasa. [...]. Kiss Ferenc irodalomtorténész is kifejtette, hogy ,,A kdrpataljai
magyar irodalom ebben a rajban fog megdjulni.”'®

,»-Részben bosszanté hatdssal volt rank, hogy nem akartdk elismerni a te-
vékenységiinket, s taldn ennek tulajdonithatjuk azt a tényt, hogy megmaka-
csoltuk magunkat, és mdr csak azért sem voltunk hajlandéak megvaltozni.
[...]. 778-tdl tobbszor is megkerestek Ballaék és arra probaltak 6sztondzni,
hogy menjek el a Jozsef Attila Stidi6 dsszejoveteleire. Kiilonben a KGB is
megkeresett ebben a kérdésben, mert nem akartak tudni arrdl, hogy a *70-es
évek végén még mindig létezik Karpataljan egy ellenzékinek szamito kis
csoport. Ebbdl én arra kovetkeztetek, hogy az dllambiztonsagiak Ballat is
megkeresték, hogy el6készitsék a megkotendd kompromisszumot™

,»A Forras szerepe a karpataljai polgarjogi mozgalom kezdetén nagyon
jelentSs volt."* Attdl kezdve, hogy Fodét eltavolitottak az egyetemrdl, att6l
kezdve, hogy megjelent az Elidegenedés? mi tiltakoz6 taviratokat kiildtiink
az ukran kozoktatasi minisztériumba. Az Elidegenedés ?-re adott valaszunkat
Smanykd elvtarsnak, a teriileti partbizottsag elsé titkaranak is elkiildtiik. [...]
A Beadvdnyban a kérpataljai magyarsdg siralmas helyzetét vazoltuk fel.

A masodik szdmu Beadvdny, amelynek megirdsdban én mar nem vehet-
tem részt, mivel 1972 janudrjdban behivtak katondnak, a kdrpataljai ma-
gyarsag helyzetérdl szolt. [...]JHa nem is mondja ki a Beadvdny, de a kar-
pataljai magyarsag szdmara ez mar egy burkolt autondmia kérelem volt.”

Czébely Lajos visszaemlékezésében a Kovacs Vilmos mellett eltoltott Evek
emlékeit hangsulyozta, melyben nagy szerepet tulajdonitott a Forrasnak.

,,1967-t6] miitkodni kezdett a Kovdcs Vilmos, Fodo Sdndor és Benedek And-
rds dltal fiitott koho. Benedek Andrds jol ldtta, hogy egy kisebbség kultiira nélkiil,
ondllo hagyomdnyértelmezés nélkiil nem fog fennmaradni. [... [Megszervezte, majd
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osszetartotta az elsd félelem nélkiil felnott irogenerdciot. [...[Fodo Sdndor egy
egyiittest is létrehozott az egyetem bdzisdn. A két szervezddés egy még jelentdsebb
réteg figyelmeét terelte a kdrpdtaljai magyarsdg problémdi felé.” ,, Emlékeim sze-
rint a Beadvdny kéréseire vdlaszként kapott retorzio egyikiinknek sem vette el
tilsdgosan a kedvét. Ugy véltiik, sem az irodalmi mithely ébren tartdsa, sem a
nemzeti kultiirdt tovabbéltetd mitkedvelés [... nem drtanak a szovjet ideoldgid-
nak. En olyan dllapotrol dlmodoztam, [... Jahol nem szdmitottak tabunak olyan
kérdések, hogy a kisebbség nyelve hivatalos nyelv legyen az dllami szervekbe,
hogy az érintettek igazgassdk a szdmukra fontos intézményeket.”"

Penckdfer Janos szerint a Stiididhoz kothetd események mitologikus
jelentést hordoznak: egyrészt eredetmeghatarozasrél, masrész harcrol és
kudarcrél sz616 mitosz teremtSdik.

,,Ok voltak azok, akik irodalmi és irodalomszervezdi munkdjukkal egy
polgdrjogi mozgalom bontakozasit 6nkénteleniil is elGsegitették. Igy iro-
dalmi tetteik révén elinditdi lettek annak a hosszi folyamatnak, amely a
kilencvenes években teljesedett igazan ki, és a karpataljai kisebbségi élet-
forma teljesebb megszervezGdéséhez vezetett.”!

A mar emlitett irodalomtorténetben, kiilonéll6 fejezetet szant a Forrés
Stidiénak, amelyben megfogalmazta a csoport motivacidit és kiildetését:

,Kovdcs Vilmost €s a Forras fiataljainak 1dzas tenni akardsat a hatvanas
évek kozepétdl tehit egyazon ,,kozos ihlet” motivélta. Az, amely a tehet-
séggel parosulva a nemzetrész eszméltetésére irdnyult, taldn gy hogy nem
is tudtdk mit miért kell tenniiik.”"’

Balla D. Karoly nem tartozott a Forras-tagok kozé, § apja, Balla Lasz-
16 révén szembesiil a Studio torténetével €s igy foglalja 6ssze a Stadiérdl
alkotott képet és ennek hatdsat az életére:

»A kdrpdtaljai magyar irodalom legnagyobb mitosza, amely valoban
sorsszeriien és a maga megvildgosito erejével tdrult elém.””’®

Mindannak ellenére, hogy az apjat negativ szerepben tiintették fel, a
kovetkezdket irja a Forrds alkotdinak kozosségérdl:

,»A Forras fiataljai igyekeztek megszabadulni az irodalmunkra addig
jellemzé témabeli és miifaji korlatoktdl. Tulléptek a sematizmuson, a ma-
gyar eurdpai miiveltség hagyomanyaihoz igazodtak, felfedezték maguknak
a vidék torténelmi és szellemi 6rokségét, néprajzi értékét.”!”

A Forras Stidi6 szerepét M. Takacs Lajos a kovetkez6 mddon siriti
Ossze: ,,A Forrds nem csupdn egy irodalmi mozgalom volt, hanem a »leg-
tisztabb és legbatrabb karpataljai magyar irodalmi és polgarjogi kisérlet«.”?
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4. AZ ONSZERVEZGDES ESELYEI AZ 1980-AS EVEKBEN

1972 méjusdban a Forrds ellen, illetve késébb annak pdtldsara megala-
kult a Jozsef Attila Irodalmi Stidid. ,, Nincs értelme a hallgatdsnak, kap-
csolodjunk be, attol hogy még meg kell irnunk néhdny tdarsadalmi indittatd-
su verset meg politikait is, adjuk meg ami kell, de az értékteremtésre tegyiik
a hangsiilyt” — nyilatkozta Dupka Gyorgy a vele folytatott beszélgetés so-
ran. Kovéacs Vilmos haldla el6tt arra buzditotta ,,tanitvanyait” hogy kapcso-
l6djanak be a mozgalomba, mivel az ideoldgiai nyomds egy id6 utdn val-
tozni fog, hitt abban, hogy a kommunista ideoldgia el6bb utébb meg fog
bukni, vagy teljesen meg fog reformalédni.

A hetvenes évek masodik fele a mozdulatlan 1d§ torténelme, mindad-
dig, amig az 1981. mdjus 22-én alakult Jozsef Attila Irodalmi Stidi6 ira-
nyitasat 4t nem vette Balla D. Karoly, Dupka Gyorgy és Horvath Sandor.
Vezetésiik alatt érte el fénykorat a Stidid, sikeriilt bevonni a munkdba az
elnémitott Forras-tagokat is.

A 80-as évek legelején a brezsnyevi, szuszlovi miivel§dési politika igye-
kezett korlatok kozé szoritani az djonnan alakul6 civil kozosségeket.

1989-ig tilos volt nyiltan arrdl beszélni, hogy milyen is valéjdban a kor
nemzetiségi politikdja. Ma mar szabadon kijelenthetjiik, hogy a nagy Szovjet
birodalom dllampolgarai messzemenden nem voltak egyenldk sem tarsa-
dalmi helyzetiik, sem pedig nemzetiségi hovatartozasuk alapjan.

Ennek hatdsdra ezek az dllami beavatkozdstdl és hatasoktdl mentes ko-
z0sségi képz6dmények tullépték a helyi peresztrojka torékeny nyilvanossa-
gét és felélesztették a szertefoszlottnak hitt format, az 6n4llé és fiiggetlen
polgari kezdeményezés int€zményét.

., 1988-ban, amikor ujjdalakitottuk a Jozsef Attila Irodalmi Stiidiot, jo-
Sformdn sikeriilt minden irdstudot egy zdszl6 ald tomoriteni... abban az id6-
ben mdr nem elégedtiink meg az irodalommal, folklorral, boncolgattuk a
kollektiv jogok hidnydt. 1988-ban az irodalom mellett dttértiink a tdrsada-
lompolitikai aktivitdsra.” — fogalmazta meg Dupka Gyorgy.

Kérpataljan vitaférumot tartottak, annak érdekében, hogy eldontsék,
kell-e a régidnak autondmia? Kétfajta autonémiamodell alakult ki.

a.) A szovjet allam altal fenntartott autondmiaintézmény, illetve azon
beliil egy olyan érdekvédelmi szervezet, amelyet az dllam tart fenn.

b.) Alulrél kezdeményezd fiiggetlen érdekvédelmi szervezeten beliil az
autonémia kiharcoldsa.
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A tobbség az dllami befolyastol mentes fiiggetlen civil szervezet mellett
tette le a voksat, melynek l1étrehozasat egy 10 tagu bizottsag kezdeményezte.

5. Az ELSG ONALLO ERDEKVEDELMI SZERVEZET KEZDETI LEPESEI®'

A hatdron tdli magyar kozosségek onallo érdekvédelmi szervezetei ko-
ziil els6ként a Kérpataljai Magyar Kulturélis Szovetség (KMKSZ) alakult
meg 1989. februdr 26-4n, még a partdllam keretei kozott, elsGsorban kul-
turdlis és nem politikai célok elérésére. Az Alapszabalyban foglaltaknak
megfelelen a Szovetség megalakuldsanak pillanatatdl felvallalta a helyi
magyarsdg autonémiatorekvéseinek megjelenitését.

Els6 izben 1989. szeptember 10-én tirgyalta a Vdlasztmény a kérdést,
amely heves vitat véltott ki: biztosithat6-e, s ha igen, miképpen, hogy a
magyar tobbségil beregszaszi jards hatarain kiviil, f6leg a szérvanyban é16
magyarsdgra is kiterjedjenek a teriileti autonémia altal garantdlt jogok és
lehet&ségek. Konkrét elképzelések ekkor még nem korvonalazddtak, ugyan-
akkor a Vilasztmany allasfoglaldsdban leszdgezte, hogy tdimogatja egy
magyar autoném korzet 1étrehozasat Beregszasz kozponttal.??

1990 novemberében a KMKSZ vilasztmanya allasfoglaldst adott ki a
karpataljai magyarsdg autoném jogairdl, melyben kijelentette:

A KMKSZ a karpataljai magyarsag megfelel§ 1étfeltételeinek biztosi-
tasat a kulturdlis és joléti-teriileti onkormanyzati rendszer parhuzamos ki-
épitésén keresztiil kivanja biztositani.[...] A kisebbség joléti-szocidlis élet-
koriilményeinek megfelel§ szintd biztositdsa, valamint a kulturalis 6nkor-
ményzat gazdasagi bazisa létrehozdsa céljabdl célszerlinek tartja a teriilet
adminisztrativ felosztasanak olyan irdnyti megvaltoztatisat, hogy a zomé-
ben magyarlakta falvak egy kozigazgatasi egységbe keriiljenek, (ezaltal)
sikra széll Karpatalja maximadlis politikai és gazdasagi autonémiajaért.”?

Ebben a 1égkorben sziiletett meg 1990 decemberében ,,A karpataljai
kiilonleges 6nkormanyzati teriilet statituménak alapelvei” cimd nem
hivatalos dokumentum.

A KMKSZ elsd kezdeményezése volt ez a tervezet, amely Karpataljanak kii-
Ionleges 6nkorméanyzati statust képzelt el. ,,Karpatalja 6nkormanyzata a helyi 6n-
korméanyzatok, kisebbségi teriileti és személyi elvii autonémidk rendszerére épiil
(ez sziikségképpen a belsS kozigazgatasi hatdrok megvaltoztatasat feltételezi).”>

A KMKSZ 1992-es programjdban az autondmidval kapcsolatban igy fo-
galmaz: ,,A KMKSZ egyik hangstilyozott kivetelése a nemzetiségi onigazgatds
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megteremtése. Elviink az, hogy minden nép sorsdt elsGsorban onmagdnak kell
kialakitania. A nemzetiségi onkormdnyzat, az intézményi autonomia, a szakmai
és a politikai szervezetek, a teriileti autonomia mind eszkozei lehetnek ennek.
Haszndlatukat a mindenkori politikai aktualitdsnak kell silyoznia. “%

A kérpataljai autonémia kérdése megfogalmazasanak pillanatatdl kezd-
ve vitdk kereszttiizébe keriilt a szovetségen beliil és kiviil. Mint azonban a
tapasztalat mutatja, a régié azon orszdgaiban, amelyekben nyilvanvald a
legfelsébb hatalom meghatdrozé erdinek nemzetdllami torekvése (Roma-
nia, Szerbia és Montenegrd, Szlovédkia, Ukrajna), az autonémia puszta
emlitésétdl is a fejekbe tolul a vér. A nacionalistdk hisztéridt keltenek, a
legf&bb dontéshozdk pedig egyszeriden leseprik az asztalrdl a kérdést.

6. KoNKLUZIO

Kutatdsom sordn bebizonyosodott szimomra, hogy a kdrpataljai magya-
rok kezdeti onrendelkezési torekvései mar az 1970-es évek végén megfogal-
mazasra keriiltek. A helyi értelmiség ltal megfogalmazott beadvanyok szo-
vegeibdl lathatjuk, hogy a régidban €16 magyarsag mar tobbre vagyott. Egyéni
jogok helyett kollektiv jogositvanyokat szerettek volna a térség magyarjai. A
nagy Szovjetunié felbomldsa utdn lehetGség adddott az elsd 6nallé hataron
tuli magyar érdekvédelmi szervezet megalakitdsira. A Karpataljai Magyar
Kulturalis Szovetség (KMKSZ) tagjai koz€ lelkes autondmiaért tenni akard
személyek keriiltek. A szervezet dltal megfogalmazott dokumentumokban
tovabb €It a Forras Studio tagjainak szellemisége.

Az 1990-es évek elején sorra fogalmazddtak meg a kiilonb6z8 autono-
mia javaslatok, amelyekben tiikr6z6dott annak a Forras Stidionak az esz-
meisége, amely a kezdeményezés bolcsGje volt. A tervek valami ok folytan
a mai napig nem tudtak megvalésulni. A hatalmi véltozasok, torvénymo-
dositdsok kovetkeztében a fliggetlenedés utan még civil szervezetként m-
kod6 mozgalmak folyamatosan atalakitottdk tevékenységiiket, profiljukat
és politikai szerepet vallaltak, egyesek politikai parttd szervezddtek.”’

Az elmult évek tapasztalatai azt mutatjak, hogy a Karpat-medence azon
orszagaiban, mindaddig, amig nyilvdnvalé a legfels6bb hatalom meghata-
roz6 erGinek nemzetallami torekvése €s adott hataron tili magyar kozosség
nem tud sz6t érteni az ottani nemzeti tobbséggel, valamint a nacionalistak
hisztériat keltenek, az autonémiat nem lehet megvaldsitani.
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